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BOZENA WOJNOWSKA Instytut Badan Literackich PAN, Warszawa

DLACZEGO ,JANUSZ KORCZAK”? RODOWOD PSEUDONIMU,
TRADYCJA RODZINNA

Materiatu do biografii pisarza czy pedagoga szukamy nie tylko w tzw. literaturze
dokumentu osobistego, prezentujacej wydarzenia z zycia, ukazywane z réznych
stron. Rownie istotna wydaje si¢ tworczos¢ we wlasciwym sensie, rozwazana pod
odpowiednim katem. Dzieki analizie kulturowej rozpatruje sie te szeregi we wza-
jemnym powiazaniu: jako dokumentacje stowa literackiego (w szerokim rozumieniu)
i jako dokumentacje czynow zapisanych stowem; to, co sie stalo, oraz to, co twor-
ca uczynit sam i nam przedstawit.

Whbrew pozorom Janusz Korczak mowil o sobie niewiele. Bezposrednio wypo-
wiadat si¢ na swoj temat rzadko i malo. Motywy autobiograficzne nieobce sa jego
prozie, w roznorakiej formie odsylaja do uczuc i przezy¢ autora. W warstwie fakto-
graficznej wymagaja jednak ostroznosci, ich dostowne odczytanie moze sie okazy-
wac niekiedy zwodnicze.

Wsrod najbardziej intrygujacych znakow spuscizny Korczaka znajduje sie spo-
sob, w jaki sygnowal wlasne wypowiedzi. We wczesnej publicystyce przeplataja sie
imie i nazwisko rodowe (albo rozmaite kryptonimy urobione na tej podstawie) z pod-
pisem pseudonimowanym - pelnym lub skréconym. W pézniejszych pracach imie-
nia i nazwiska uzywat juz rzadziej, czasami dodawatl do nich pseudonim literacki.
I pod pseudonimem - Janusz Korczak — obranym na konkurs dramaturgiczny w ro-
ku 1898 (w druku pojawit sie dwa lata p6Zniej), znany jest obecnie na Swiecie.

Dla badaczy owa dwoistos¢ — jako sygnal subiektywnej, Swiadomie przyjetej
podwdjnej tozsamosci narodowo-kulturalnej — nie moze pozostac obojetna. Najpro-
Sciej rzecz ujmujac, odsyla nas ona do tego podstawowego wymiaru zycia Korcza-
ka, o ktérym sie nieraz wspomina, ale nie analizuje doktadniej, czyli do jego zydow-
skich korzeni. Oraz do drog i sposobow wrastania w polskos¢.

Chcialabym skupi¢ sie na znaczeniu pseudonimu, jak rowniez zastanowic sie
nad wplywem owej szczegblnej sytuacji biograficznej, odzwierciedlonej w dwoistosci
podpisow, na sposobach ukazywania statusu dzieci w literackich narracjach pe-
dagogicznych, widzenia wzajemnych relacji dorostych i dzieci. Prowadzi nas to do
kwestii polozenia zyciowego rodziny autora Kréla Maciusia Pierwszego, dziatalnosci
ojca Jozefa i stryja Jakuba jako rzecznikéw (i praktykéw) propolskiej integracji
zydowskiej. Ich dorobek pisarski, roznogatunkowy, skoncentrowany na glownych
problemach ruchu emancypacyjnego Zydow, zostal niedawno wydany przez Insty-
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tut Badan Literackich PAN w antologii o tytule nawiazujacym do traktatu Prawo
dziecka do szacunku!.

Dwoista tozsamos¢ polsko-zydowska autor ksiazki Jak kochaé dziecko odzie-
dziczyl po ojcu, pseudonim literacki za$, taki, a nie inny, obrat - jak twierdze -
nieprzypadkowo. Powszechnie wiadomo, ze zaczerpnat go z tytulu powiesci Jozefa
Ignacego Kraszewskiego Historia o Janaszu Korczaku i pieknej miecznikéwnie.
Warto zapytac: co moglo w tej powiesci tak przyciagnac Janusza Korczaka?

W miodosci byt zafascynowany postacia i dzietami Kraszewskiego. W Spowiedzi
motyla, literackim studium dojrzewania, lekko przestylizowanym dzienniku z lat
szkolnych (w druku ukazal sie w 1913 roku), padaja tytuly niektérych utworéw
autora Starej basni oraz opracowan krytycznych o nim; diarysta przepisuje z nich
fragmenty, robi wyciagi, wyznaje z mlodziencza egzaltacja: ,Kocham cie, szanuje
i wielbie. [...] O Mistrzu, niech Cien Twoj otacza mnie Swa Opiekaj’z. Wymienione
tam powiesci to Sfinks (1847), Jasetica (1862) oraz Dola i niedola (1864). Nie ma
wsrod nich Historii o Janaszu Korczaku...

Ksiazka tak zatytutowana opowiada o mitosci chudopachotka i corki szlachci-
ca z XVII wieku. Obyczaje stanowe wykluczaly Janasza z grona ewentualnych
kandydatéw na meza. Rodzice dziewczyny widzieli w chtopcu kogos innego, obcego,
byt osoba spoza ich kregu, pochodzenie trwale utrzymywalo go na zewnatrz. A jed-
nak dzieki uporowi mlodzienca i wytrwalosci oraz miltosci obojga dochodzi do
malzenskiego finatu; niemozliwe okazuje si¢ mozliwe, uprzedzenia i konwencje
ustepuja wobec naporu autentycznosci. Czytelnikowi podobnie usytuowanemu, co
syn Goldszmitéw, niektore elementy tej opowiesci mogly nasuwac¢ skojarzenia
z wlasna pozycja spoleczna. A takze sugerowac, ze wolno, a nawet nalezy stawiac
przed soba cele, ktore wydaja sie nieosiagalne, nie trzeba ich traci¢ z oczu, rezy-
gnowaé z dazenia do idealu. Potwierdzalby to nastepujacy passus przepisany
z powiesci Jasetica. Wyciag z pamietnikéw Ktosia: ,SzczeScie to nadzieja i marze-
nia - nigdy rzeczywistosc¢; im kto je wyzej postawil, tym mu lepiej, bo go nigdy nie
dosiegnie i wiecznie spina¢ sie, marzy¢ i spodziewac bedzie [...]"3. Paradygmat ro-
mantyczny myslenia i odczuwania, wyrazony w tych stowach, stanowit podwaline
zyciowych wyborow Korczaka przez lata, z postacia Kraszewskiego zostal potaczo-
ny jeszcze dzieki tradycji rodzinnej Goldszmitéw, o czym napisze dale;.

Tu pragne przywola¢ zanotowane przez Korczaka pod koniec zycia wspomnie-
nie o kanarku. Na grobie niezywego ptaszka maty Henryk Goldszmit chcial umiescic¢
krzyzyk. Ale chtopak z podworka powiedziat, ze nie moze tego zrobic, bo jest Zydem.
Inicjacja w zydowskosc¢ okazala sie bolesna. Dziecko dowiedzialo sie o swoim po-
chodzeniu od kogos innego niz ojciec. I od razu znalazlo sie w sytuacji gorszej niz
bliski kolega, nadszarpnieta zostala przyjazn z nim, chlopca pozbawiono tego, co
uwazal dotad za cenne, za swoje; okazal sie kims, komu sie to nie nalezy*.

1 Jozef Goldszmit, Jakub Goldszmit, O prawo do szacunku. Wybér pism. Oprac. B. Woj-
nowska, przy wspélpr. M. Seczek. Warszawa 2018.

2 J. Korczak, Spowiedz motyla (1913). W: Stawa. — Opowiadania (1898-1914). Red. nauk.
H. Kirchner. Oprac. J. Bartnicka. Warszawa 1996, s. 128-129. Dzieta. T. 6.

3 Ibidem, s. 126.

4 Zob. J. Korczak, Pamietnik. W: Pisma wybrane. [T.] 4. Wybor A. Lewin. Oprac., przypisy
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,Polski Zyd pod zaborem rosyjskim” - tak w latach trzydziestych okreslit Korczak
swoja tozsamos¢ spoteczna sprzed pierwszej wojny®. Formuta wskazuje na sytuacje
podwojnego wydziedziczenia: Zyda — z pelni praw obywatelskich, oraz Polaka -
z praw i wolnosci politycznych. Zydzi prezentowali sie w oczach polskiego spote-
czenstwa jako gorsi, odmienni, obcy; podobnie Polakow postrzegali carscy zaborcy.
Za exemplum relacji podporzadkowanej niech postuzy nastepujaca scenka szkolna.
Kiedy nauczyciel Rosjanin wykladal polska literature po rosyjsku, a klasa na lekcji
bardzo hatasowala w protescie, uczen Goldszmit zerwal sie z fawki i zawotat po
polsku: ,Dajcie mu wreszcie spokéj, koledzy”. A na to nauczyciel: ,Nie goworitie
po polski’S.

Obydwa wydarzenia naleza do nielicznych sladéw sposobu przezywania przez
pisarza podwdjnego miejsca w sieci 6wczesnych relacji miedzyludzkich. Zdaja sie
sumowac zrodlowe doswiadczenie mtodosci. Sktadalo sie na nie wyeliminowanie
z symbolicznego porzadku religijnego wiasciwego dla wiekszosci spoleczenstwa oraz
wykluczenie z prawa do uzywania jezyka, stanowiacego podstawowy czynnik iden-
tyfikacji z polskoscia. Odczuwanie siebie jako podwéjnie innego, rozpoznanie swo-
jego dwoistego statusu, uogélnito sie w pewien sposob i wyrazitlo w wielu planach
dzieta Korczaka. Znalazlo przetozenie w wyborze aktywnosci i tematyki wczesnego
okresu tworczosci, nade wszystko zas, jak zaznaczytam, odcisnelo sie na ujmowa-
niu relacji dorosty-dziecko w porzadku opisowym i normatywnym.

Korczak nie uniewaznial dziecinstwa, jak mogloby sie wydawac na podstawie
niektorych paradoksalnych wypowiedzi pisarza, np. ,Nie ma dzieci - sa ludzie [...]"”.
Czynit dziecinstwo tylko mniej jednolitym. W rozwazaniach autora Kréla Maciusia
Pierwszego ukazywalo ono roznorakie pekniecia, jak gdyby dwoiste oblicze, nazna-
czone wewnetrznymi antynomiami, takze ambiwalentnym potozeniem dziecka
wobec doroslych. W rozumieniu Korczaka dzieci sa takie jak my, a jednoczesnie sa
w jakims stopniu odmienne (cytuje: ,w ich zyciu czegos brak, a czegos jest wiecej
niz w naszym”®). Ich status to gra podobienstwa i roznicy. W rezultacie z oczywi-

M. Falkowska, M. Kopczynska, I. Olecka, pod kier. A. Lewina. Wyd. 2. Warszawa
1986, s. 324:

,syn dozorcy domu orzekl, ze kanarek byt Zydem.

Ija.

Jatez Zyd, a on Polak, katolik. On w raju, ja natomiast [...] dostane sie po Smierci do czegos, co
wprawdzie pieklem nie jest, ale tam jest ciemno. A ja batem sie ciemnego pokoju.

Smier¢. Zyd. Piekto. Czarny, zydowski raj. Bylo co rozwazac”.

5 J. Korczak, list do M. Zylbertala, z 30 11l 1937 (podpis: Korczak). W: Pisma rozproszone. Listy
(1913-1939). Red. nauk. H. Kirchner. Oprac., uwagi, przypisy B. Wojnowska. Przet.
E. Swiderska. Oprac. lit. H. Kirchner. Warszawa 2008, s. 213. Dzieta. T. 14, cz. 2. Listy do
palestynskich przyjaciol sygnowane byly roznie. Oprocz podpisu tu wymienionego pojawialy sie
nastepujace: H. Goldszmit, Goldszmit (J. Korczak), Korczak (Goldszmit), J. Korczak.

6 L. Rygier, Janusz Korczak w latach mlodziericzych. ,Robotnik” 1949, nr 375. Cyt. za: M. Fal-
kowska, Kalendarz zycia, dziatalnosci i twérczosci Janusza Korczaka. Warszawa 1989, s. 48.

7 J. Korczak, Jak kocha¢ dziecko. W: Jak kocha¢ dziecko. - Momenty wychowawcze. — Prawo
dziecka do szacunku. Red. nauk. S. Wotoszyn. Oprac. E. Cichy. Przypisy S. Wotoszyn.
Warszawa 1993, s. 145. Dzieta. T. 7. Stwierdzenie to, wielokrotnie powtarzane, znane jest przede
wszystkim jako nakaz pedagogiczny skierowany do rodzicow w ksiazce Jak kochaé dziecko (1919),
takze w Prawie dziecka do szacunku (1929) (w: jw., s. 447).

8  Korczak, Jak kochaé dziecko, s. 46.
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stego faktu przeksztalcaja sie w problem, staja sie figura Innego, skupiaja w sobie
owa dwoistos¢ - jak awers i rewers. Dziecko jest inne i stabsze. A relacja z Innym
musi mie¢ fundament moralny, ten podstawowy imperatyw Korczak wyrazal wie-
lokrotnie w formutach swojego credo wychowawczego.

Przy tak zarysowanej interpretacji narzuca sie paralela miedzy Korczakowska
wizja kondycji dziecka w swiecie dorostych a sytuacja Zydéw wyemancypowanych,
o podwojnej tozsamosci, z ktorych polozeniem i §wiadomoscia pisarz si¢ identyfi-
kowal. Na przezycia osobiste nalozyly sie doswiadczenia rodzinne.

Wskazany korpus tekstéw Jozefa i Jakuba Goldszmitéw stanowi niezastapione
Swiadectwo odzwierciedlania sie wzajemnych stosunkéw polsko-zydowskich w tra-
dycji rodzinnej. Pozwala wejrze¢ w utrwalanie sie i rozw6j dwoistej autoidentyfika-
cji spolecznej obu braci i zobaczy¢ jej recepcje na zewnatrz. Najogolniej — odtworzy¢
sytuacje indywidualnej ,pogranicznosci”, w jakiej byli zanurzeni®.

Ojciec Korczaka (wraz ze stryjem) nalezat do drugiego pokolenia polskich Zydow
wychowanych pod wplywem Haskali. Ruch ten, zwany zydowskim o$wieceniem,
zrodzony w Prusach, stawial sobie za cel wewnetrzna odnowe spolecznosci zydow-
skiej, zalecal zblizenie do kultury panujacej w kraju i reforme judaizmu. Echa
Haskali szybko dotarly na ziemie polskie. Jednym z osrodkow rozprzestrzeniania
sie idei haskalowych na Lubelszczyznie w pierwszej polowie XIX wieku stal sie
Zamos¢ polozony niedaleko Hrubieszowa. Idac za wskazaniami Haskali, zamiesz-
katy w Hrubieszowie Hersz Goldszmit, ojciec Jozefa i Jakuba, opuscit zydowskie
getto, zdobyl Swieckie wyksztalcenie i praktykowat jako lekarz w rodzinnym miescie
w szpitalu dla starozakonnych. Synéw posylat do polskiej szkoly. Bracia uczesz-
czali do gimnazjum w Lublinie. Jednoczesnie Hersz Goldszmit utrzymywat kontak-
ty ze srodowiskami bliskimi posthaskalowej modernizacji zydowskiej. Prenumero-
wal pisma ,Jutrzenka” (1861-1863) i ,lzraelita” (od 1866), gi6wne warszawskie
rozsadniki tego ruchu w Krélestwie. Czytal tez organ rosyjskich reformatoréw,
periodyk ,Hamagid” (,hamagid” - ‘zwiastun’), opublikowal w nim korespondencje
z Hrubieszowa. Aktywnie uczestniczyt w zyciu miejscowej gminy zydowskie;j'©.

Obaj synowie nie tylko pilnie czytali ,Jutrzenke”, swoja identyfikacje z pismem
ijego srodowiskiem poswiadczyli kilkoma notkami, przekazanymi do redakeji, gdy
byli jeszcze uczniami gimnazjum. Pare lat pézniej, w okresie studiéw i po nich,
stali sie juz autorami wspélpracujacymi z ,Izraelita”. Jakub Goldszmit réwnoczesnie
publikowal w polskiej regionalnej prasie lubelskiej i krotko — w warszawskim ,,Prze-
gladzie Tygodniowym”.

Goldszmitowie nie byli zawodowymi dziennikarzami (w przypadku Jakuba to
sie pozniej zmienilo). Pisanie traktowali jako czyn obywatelski. Jako jedni z pierw-
szych zareagowali na apel o wspélprace, z ktérym zaraz w poczatkowych numerach
zwrocil sie do czytelnikéw ,Izraelity” redaktor Samuel Peltyn, o czym wspomniat
z uznaniem po latach. Uwazali ja, podobnie jak inni wspotautorzy tygodnika, wy-
ksztalceni Zydzi rozmaitych profesji, za stuzbe wiasnej wspolnocie wyznaniowe;j,
motywowana odpowiedzialnoscia za swiat i poczuciem obowiazku.

9  Zob. Goldszmit, Goldszmit, op. cit.
10 Zob. pionierskie studium M. Falkowskiej Rodowdd Janusza Korczaka (,Biuletyn Zydowskie-
go Instytutu Historycznego” 1997).
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Znalezli sie Goldszmitowie w szeregach zydowskiej inteligencji warszawskiej,
ktora haskalowy eksperyment transformacji zydowskiej kontynuowata w kraju
0 szczegbélnym polozeniu politycznym, naznaczonym przezytkami stanowymi, po-
zbawionym wlasnego panstwa. Krystalizowala sie¢ tu mysl o misji inteligentow
w szerokich kregach ,braci nieoswieconych” — niesienia im oSwiaty, zaszczepiania
postaw obywatelskich, eliminowania przesadéw religijnych, wychowywania do to-
lerancji. Celem bylo okreslenie na nowo tozsamosci zydowskiej, odrodzenie wspol-
noty w oparciu o jej wlasne zasoby, zreinterpretowanie tradycji i ustanowienie
wlasciwych relacji z otoczeniem. W piSmiennictwie obu braci Goldszmitéw odzwier-
ciedlita sie wiekszos¢ wskazanej problematyki, o czym pisze dokladniej we wstepie
do wymienionej antologii.

Tu przypomne spostrzezenie tam zawarte o podobienstwie miedzy programem
Jzraelity” a propozycjami ideologow ,Przegladu Spolecznego” i ,Prawdy” kierowa-
nymi do Polakéw. Wspoélny byl projekt modernizacji spotecznej i mentalnej, ktory
mial utrzymac i wzmocni¢ tozsamos¢ zbiorowa. Po stronie zydowskiej — przeciw-
dziala¢ rozplynieciu sie wsp6lnoty w morzu innowiercéw; po stronie polskiej — chro-
ni¢ przed dominacja rosyjska i wynarodowieniem. ,Wybicie sie na nowoczesnosc¢”
w postulatach integracjonistow nie oznaczalo eliminacji judaizmu; mial on by¢
zasadniczym elementem wiezi i spojnosci grupowej. Ale ,oczyszczony” i pozostaja-
cy w przymierzu z nauka. U pozytywistow proponowane unowoczesnienie: prze-
miana umystéw, wzoru kultury, wyrugowanie przesadéw stanowych i niesprawie-
dliwosci, stuzylo jako podstawowe narzedzie walki o sprawe narodowa. ,Wybicie
sie na niepodleglo$¢” wiazalo sie ze spetnieniem tych warunkow.

Polscy reformatorzy nie dostrzegali owej paraleli. W programach pozytywistycz-
nych kwestia zydowska byla wazna, lecz nie jedyna. I od razu ustawila sie jakby
bokiem do sprawy polskiej. Wysuwano postulat wtopienia sie Zydow w polskie
spoleczenstwo. Chciano zdoby¢ sojusznikéw w zwarciu z zaborca. Obawiano sie,
ze ludzie ,oddzieleni”, inni, obcy, rozsadza istotna dla dalszego rozwoju cywiliza-
cyjnego spoistos¢ narodowa. Natomiast ,oswojeni” mogliby, dzieki umiejetnosciom
praktycznym, wzmocnic¢ gospodarke. Emancypacje zydowska weciagano niemal bez
reszty w polskie interesy.

Integracjonisci sprzeciwiali sie tej podrzednej roli w ré6znoraki sposob. Wska-
zywali na wewnetrzne, autonomiczne wartosci Swiata zydowskiego. Podkreslali
wktad Zydow w kulture europejska. Argumentowali, ze wiele wartosci owej kultu-
ry, takze tych wowczas cenionych, nalezy do najglebszych warstw religijnej i umy-
stowej tradycji zydowskiej. Zamiast pozytywistycznego ,zlania sie” uzywali najcze-
Sciej terminu ,wzajemne zblizenie”. Otwieralo ono pole dialogu, mozliwos¢ wymia-
ny doswiadczen, sugerowato partnerstwo!!l.

Jakub Goldszmit postuzy? sie tym terminem w programowym tekscie wprowa-
dzajacym do wydanego przez siebie ,Kalendarza dla Izraelitow” (1881/82). W dru-
ku tym polaczyl zydowskie i chrzescijaniskie datowanie czasu, umiescil po sasiedz-

11 Zob. wstepw: Goldszmit, Goldszmit, op. cit. Zob. tez obszerna monografie Z. Kotodziej-
skiej ,lzraelita” (1866-1915). Znaczenie kulturowe i literackie czasopisma (Krakéw 2014) oraz
zbior ,Izraelita” 1866-1915. Wybor zrédet (Oprac. A. Jagodzinska, M. Wodzinski. Kra-
kow-Budapeszt 2015).
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ku - rok liturgiczny zydowski i rok liturgiczny chrzesScijanski, dawal wymowne
swiadectwo przekonaniu o réwnorzednosci obu wiar, nie przekreslal ani nie wy-
wyzszal zadnej!2.

Szkice biograficzne, tak chetnie uprawiane w ,Izraelicie”, pokazywaly osiagnie-
cia dawnych i wspoélczesnych przedstawicieli Swiatowej zbiorowosci zydowskiej.
W broszurze o sir Mosesie Montefiorem (1867) — brytyjskim Zydzie, finansiscie,
Jozef Goldszmit zaprezentowal swoj ideat Izraelity. To postaé, ktéra zespala posza-
nowanie tradycji ojczystych ze stuzba dla kraju osiedlenia'3. Broszura opowiadajac
o zyciu finansisty, buduje godnosé Zyda. Decyduje o tej godnosci wzniostosc etyki
zydowskiej i jednoczesna umiejetnos¢ wydzwigniecia sie wyznawcy ponad zydowski
partykularyzm. Milosierna dobroczynnosé sir Montefiorego, skierowana do ,swoich”,
w motywacjach przechodzi od razu do tego, co uniwersalne. Staje sie cnota ,przy-
jaciela ludzkosci”, kreowanej postaci przydaje dostojenstwa. To bohater cywilizacji,
ktora sigga w przyszlosc i wypuszceza pedy rowniez z pnia judaizmu.

Obydwa wspomniane tu przedsiewziecia (w przypadku Jozefa Goldszmita —
takze zamiar napisania calego cyklu opowiesci o stawnych Zydach, ujawniony
w jednej z publikacji) nie zostaly dobrze przyjete. Caly zastep pozytywistow z Alek-
sandrem Swietochowskim na czele zganit ,Kalendarz” za szerzenie zydowskiego
separatyzmu'4. Nieuzasadniona predylekcje dla Zydow jako bohaterow wyodreb-
nionej serii biograficznej zarzucil Jozefowi Goldszmitowi recenzent w ,Gazecie
Polskiej”, sugerujac, ze zamyst autora to przejaw wynoszenia sie Zydow ponad
innych: ,Czyzby uwazat ich [j. swoich bohaterow] za stawniejszych przez to, ze
Zydami byli?”15.

Obaj Goldszmitowie wkrotce zaniechali wydawania Zycioryséw zydowskich.
Jozef dosé szybko ograniczyt sie do praktyki adwokackiej. W dysertacji magisterskiej
o rozwodach, wydrukowanej w 1871 roku, dowodzil wysokiej pozycji religijnego
prawodawstwa zydowskiego w kulturze europejskiej; nawiazywal do tych licznych

Dla lepszego zorientowania sie w charakterze tej unikatowej publikacji przytoczymy tu jej petniejszy

tytul: ,Kalendarz dla Izraelitéw na Rok Religijny (Zwyczajny) od Stworzenia Swiata 5642, czyli od

Narodzenia Chrystusa 1881/82. Wydany pod redakcja Jakuba Goldszmita. Rok ten zaczyna sie

w sobote dnia 24 wrzesnia 1881, a konczy w srode, dnia 18 wrzesnia 1882, Warszawa. Nakiadem

wydawcy”.

13 Ksiazka Jozefa Goldszmita Wizerunki wstawionych Zydéw XIX wieku. [T.] 1: Sir Moses Monte-
fiore (Warszawa 1867) zawiera dedykacje: ,Najukochanszemu Ojcu, doktorowi medycyny, w dowod
milosci synowskiej te pierwsza prace poswieca autor”.

4 A Swietochowski (Liberum veto. ,Prawda” 1881, nr 45, s. 538) zapytywal kasliwie: ,jakim
sposobem odczul [Jakub Goldszmit] potrzebe wydania kalendarza dla Izraelit6w, w ktérym
nowy rok zaczyna sie wedlug rachuby europejsko-polskiej 24 wrzesnia, nazywa sie po hebrajsku
Rosz ha-Szana, a jest z kolei 5642 [...]. [Zydzi] mogliby réwniez poprzestaé na ogélnym kalendarzu
i rachowa¢ czas od 1 stycznia”. Wtorowalty mu ,Nowiny” (1881, nr 295) w rubryce Wiadomosci
biezqce: ,Przeciwni wszystkiemu, co nosi cechy separatystyczne, nie mozemy powinszowac p. Gold-
szmitowi, redaktorowi kalendarza »dla Zydowe, szczesliwego pomystu. Mimo starannej redakeji,
mimo powiesci i poezji z postepowymi i obywatelskimi zasadami musimy uzna¢ ten kalendarz za
bardzo niefortunny srodek cywilizowania Zydow. Wszystkie pomieszczone w nim prace, nie wyla-
czajac pieknej przedmowy p. Orzeszkowej, moglyby by¢ bardzo cennym nabytkiem dla kazdego
ogolnego kalendarza, gdzie wplywalyby daleko skuteczniej na Izraelitéw, a z drugiej strony, na
masy zywiace nieuzasadniona do Zydow niechec¢”.

15 Gazeta Polska” 1868, nr 288, z 30 XII, s. 1.
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publikacji w ,Izraelicie”, ktore mialy na celu podniesienie rangi Swiata zydowskie-
go, uwypuklaly jego wartosci wewnetrzne, dostarczaly historycznych przestanek
dla rownego traktowania i szacunku'.

Instrumentalne, polonocentryczne podejscie do sprawy zydowskiej byto wow-
czas powszechne, ale nie jedyne. Zwracano juz uwage na wyjatkowa pozycje Elizy
Orzeszkowej w tym wzgledzie, autorki, ktora umiata wnikna¢ w Swiat zydowski
i opisywata kreowane postacie niejako ,od srodka”, w ich ,naturalnej” optyce!”.
Szczegdlne miejsce zajmowal w tym odrebnym obszarze Kraszewski'8. W ,Gazecie
Codziennej” (p6zniej ,Polskiej”), ktoéra redagowal (1859-1863), problem stosunkéw
polsko-zydowskich postawit na ptaszczyznie etycznej. Broniac Zydoéw i domagajac
sie ich rownouprawnienia, wskazywal — obok wspolnego interesu — na mitos¢ brat-
nia jako pozadany czynnik wzajemnych relacji, odwotywat sie do Dekalogu i Ewan-
gelii. ,Milos¢” w jego wypowiedziach oznaczala gotowosSc poswiecenia sie dla dobra
drugiego w wymiarze spolecznym, sprzegala sie z ,postepem”, obiecujacym zmniej-
szenie réznic miedzygrupowych, odgrywata wazna role w docenieniu wartosci
Swiata zydowskiego i w postulacie integracji'®.

Kampanie ,milosci” prowadzita réwnolegle z ,Gazeta” zydowska ,Jutrzenka”
w latach 1861-1863. Obydwa periodyki pozostawaly ze soba w Scistych kontaktach,
mialy wspolna drukarnie, nieraz przedrukowywaly swoje materialy, nawiazywaty
do nich, podkreslaty bliskos¢ ideowa. Kraszewski znat redaktora Daniela Neufelda
i wielu wspolpracownikéw, takze rabina Markusa Jastrowa, duchowego patrona
tygodnika. Jastrow, gdy zostal zmuszony do opuszczenia Warszawy, wystosowat
do pisarza specjalny list pozegnalny, dziekujac za wszystko, co dla Zydéw uczynit20.

Wspomniana kampania nalezala do waznych swiadectw odpierania roli stuzeb-
nej narzucanej Zydom wyemancypowanym. Publicysci ,Jutrzenki”, podobnie jak
Kraszewski, podkreslali pokrewienstwo judaizmu i chrzescijanstwa zachodzace
w sferze etyki i idei jedynobostwa. Domagali sie szacunku dla wyznawcow wspolnej
nauki moralnej. Zasada milosci, dana Mojzeszowi na Synaju - przekonywali - jest
taka sama, jak ta, ktora otrzymali ,obywatele Chrystusowego wyznania”. I wolno

16 Jozef Goldszmit, Wyktad prawa rozwodowego podtug ustaw mojzeszowo-talmudycznych z ogél-

nym pogladem na ich rozwdj z uwzglednieniem przepiséw obowiqzujacych. Warszawa 1871, s. 266.
Zob. np. G. Borkowska, Zydzi Orzeszkowej. W zb.: Kwestia zydowska w XIX wieku. Spory
o tozsamos$¢ Polakéw. Red. G. Borkowska, M. Rudkowska. Warszawa 2004.

0 meandrach stosunku Kraszewskiego do Zydéw (w réznych okresach pisarz zajmowat wobec nich
stanowisko niechetne - gtownie z powodu wzgardy dla kapitalizmu) zob. cenne studium A. Zy gi
Problem zydowski w twérczoscidJ. I. Kraszewskiego (,Rocznik Komisji Historycznoliterackiej” 1964,
z. 3).

Zob. B. Wojnowska, wstep w: Listy Jakuba Goldszmita do Jozefa Ignacego Kraszewskiego.
Oprac. ... ,Pamietnik Literacki” 2013, z. 4. O Kraszewskim jako o redaktorze i publicyscie ,Gazety
Codziennej/Polskiej” zob. artykul A. Stomkowskiej RolaiudziatJ. I. Kraszewskiego w prasie
warszawslkiej (,Rocznik Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego” 1974, z. 4). ,Gazeta”, finansowa-
na przez L. Kronenberga, prezentowala kierunek demokratyczny i liberalny, wspierata rozwoj
przemystu, prace produkcyjna, propagowata idee tolerancji i emancypacji Zydéw, wyprzedzata
program pozytywistow.

Zob. M. Galas, Rabin Markus Jastrow i jego wizja reformy judaizmu. Studia z dziejéw judaizmu
w XIX wieku. Krakéw 2007, s. 155. Zob. tez rozdzialy: Jastrow w Warszawie 1858-1862 i Powrét
do Warszawy 1862-1863.

17

18

19

20
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jalaczyc z pojeciem braterstwa; obejmuje kazdego, nie tylko wspotwyznawce (a wiec
takze ,obcego”), pozwala si¢ ttumaczy¢ (z hebrajskiego) jako ,kochaj blizniego, bo
jest rowny tobie”. Mowili przeto o prawie do wlasciwego traktowania jako wymogu
stawianego przez obie religie i upominali sie o0 dawanie temu Swiadectwa z kazdej
strony (wlaczajac w to postawy niechetne ,gojom”). Podobnie oczekiwali respekto-
wania ideatow oSwieceniowych: powszechnych uczué ludzkich, braterstwa, godno-
Sci, naturalnych praw czlowieka. O ksztalcie relacji polsko-zydowskich myslano tu
nie tyle w kategoriach interesu, ile w kategoriach wartosci - wspélnych dla judaizmu,
chrzescijanstwa i oswiecenia?!.

Jakub Goldszmit prowadzit ozywiona korespondencje z obojgiem pisarzy bliskich
sprawie zydowskiej, z Orzeszkowa i Kraszewskim?2. Kraszewskiego traktowat jako
patrona swoich prob literackich, dedykowal mu utwoér Dramat rodzinny, wystany
wczesniej do oceny w rekopisie, i poswiecil peten czci wierszyk umieszczony zaraz
po dedykacji w wydaniu ksiazkowym utworu (1881). Jak wielu Zydow, Jakub
Goldszmit wybieral sie¢ na uroczysty jubileusz autora Starej basni do Krakowa
(1879), i jak innym Zydom (oraz chtopom), tak i jemu wiadze carskie odmowity
paszportu, udaremniajac dotarcie na czas. W Bibliotece Jagielloriskiej zachowaty
sie listy okoto 40 Zyd6éw adresowane do pisarza, wyrazajace wdziecznosc za wziecie
ich w obrone?23.

Mozna pusci¢ wodze fantazji i wyobrazi¢ sobie, ze gdzies w zakamarkach miesz-
kan Cecylii i Jozefa Goldszmitéw przechowaly sie stare roczniki ,Jutrzenki”, tak
gorliwie niegdys$ czytane przez braci - gimnazjalistow. I Ze w opowiesciach rodzin-
nych przekazywano sobie relacje o zazylosci z Kraszewskim i uwielbieniu, jakim
brat ojca darzyl pisarza. Mimo iz Henrykowi Goldszmitowi nie dane bylo go poznac
osobiscie — nie pamietat takze stryja, ten bowiem opuscil kraj z powodoéw politycz-
nych we wczesnych latach osiemdziesiatych XIX wieku, osiadl w Ameryce i tam
dlugo jeszcze popularyzowal tworczos¢ Orzeszkowej w prasie polonijnej i angloje-
zycznej — Kraszewski zyl w tradycji rodzinnej.

Pierwsze teksty Henryka Goldszmita-Korczaka, zamieszczone w prasie, naj-
ogolniej nawiazywaly do tej koncepcji literatury obywatelskiej, ktora byta bliska
autorowi Starej basni, podzielali ja tez ojciec i stryj. Mysle o postawie stuzby spo-
tecznej: idei pisania jako czynu mogacego zmieni¢ co$ w rzeczywistosci. Taki
charakter nosily felietony satyryczne Korczaka w ,Kolcach” (1896-1901), podpo-
rzadkowane zalozeniu, aby przez $Smiech poprawia¢ obyczaje?*. Osobna realizacje

2l Zob. Wojnowska, op. cit. -Wstep w: Goldszmit, Goldszmit, op. cit.

22 Zob. Listy Jakuba Goldszmita do Elizy Orzeszkowej. Cze$¢ 1. Oprac. B. Wojnowska. ,Pamietnik
Literacki” 2015, z. 3. - Listy Jakuba Goldszmita do Elizy Orzeszkowej. Cze$¢ 2. Oprac. B. Woj-
nowska.Jw., 2016, z. 3. - Listy Jakuba Goldszmita do Jézefa Ignacego Kraszewskiego. Jw., 2013,
z. 4.

28 Zob. Zyga, op. cit., podrozdziat: Kult Kraszewskiego wsréd zydowskiego spoteczenstwa.

24 J. Korczak, Koszatki opatii. - Humoreski i felietony. Red. nauk. H. Kirchner. Oprac. tekstow,
przypisy B. Wojnowska. Warszawa 1998. Dzieta. T. 2, cz. 1-2. Pseudonimy i kryptonimy uzy-
wane w ,Kolcach™ Go., Hen., Ryk., Hen.Ryk., Hen-Ryk, Hagot. Ksiazkowe wydanie zatytutowane
Koszatici opatici. (Satyry spoteczne) (Warszawa 1905. Na stronie: https: //polona.pl/item/koszalki-
opalki-satyry-spoleczne, MzZM5MjA3NA/ #info:metadata (data dostepu: 11 V 2019)), wybor z ,Kol-
cow”, nosilto podpis: ,Hen-Ryk (Janusz Korczak)”.
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tej koncepcji stanowila publicystyka w ,Czytelni dla Wszystkich” (1898-1901),
wpisana w rozgateziony system dziatan szerzacych ,oswiate dla ludu”, zbudowany
przez wychowankow pozytywizmu?°,

Miody Goldszmit nie poszed! Sladami ojca i stryja, by swoje zamiary pisarskie
spelnia¢ w periodykach polsko-zydowskich. Zamiast do czytelnikow - Zydow, zwro-
cil sie do tej kategorii ,innych”, ktéra w éwczesnym dyskursie reformatorskim
funkcjonowata jako ,lud”. ,Czytelnia dla Wszystkich” - tygodnik popularno-o$wia-
towy, konkretyzowala te kategorie réznorako. W sensie socjologicznym byli to glow-
nie drobni urzednicy i rzemiesSlnicy, ,inteligentny tlum”, jak woéwczas mawiano,
ludzie dopiero rozpoczynajacy swoja edukacje kulturalna. W Swietle deklaracji
programowych (a Korczak mial niemaly udzial w ich formulowaniu) nawiazanie
tytulowe wskazywalo rowniez pewna kategorie psychospoteczna - tych, co wrazliwi
sa na glos serca.

W niestychanie obfitej i do niedawna niemal zupelnie nieznanej Korczakowskiej
spusciznie pochodzacej z tego popularno-oswiatowego periodyku przewazaja posta-
wa i tonacja odmienne niz u wiekszosci pozytywistycznych i postpozytywistycznych
dzialaczy oswiatowych. Wskazywano nieraz na dominujace posrod nich paternali-
styczne badz ciazace ku paternalizmowi podejscie do ,Judu” (cokolwiek pojecie to
mialo wéwczas znaczy¢). Henryk Goldszmit dzieki samej budowie swoich felietonow
potrafit postawi¢ sie na réwni z tymi, dla ktérych pisal, nawiazywal z nimi relacje
oparte na solidarnosci i partnerstwie. Kreowal wizerunek autorskiego .ja” jako ko-
gos im bliskiego, o podobnym typie uczuciowosci. Czesto zwracal sie bezposrednio
do ,ty” czytelnika, odtwarzat jego racje i wykladal swoje w konfrontacji z domnie-
manymi opiniami jego adresatéw. W efekcie powstawalo co§ w rodzaju wzajemne;j
wymiany doswiadczen, zarysowywat sie model wzorcowej interakcji wychowawcze;j?6.

Do zalozen tego modelu nalezalo to, by ci inni, pozostajacy na zewnatrz pozycji
autorskiej, mogli nadal by¢ soba, czuli, ze sa wystuchiwani, i sami chcieli korygo-
wac swoje niedoskonatosci dzieki dobrej radzie udzielanej z mitoScia. Postaw przy-
pisywanych ,inteligentnemu ttumowi” pod pejoratywna nazwa ,przyziemnosci
ideatow” Korczak nie lekcewazyl, nie przekreslal. Przedmiotowemu traktowaniu
~warstw nieoSwieconych”, typowemu dla orientacji postpozytywistycznych, prze-
ciwstawial podejscie podmiotowe, oparte na zrozumieniu, szacunku, woli dialogu.

Mozna powiedzie¢, ze przez sam sposob zwracania sie do odbiorcow ,Czytelni”
pisarz wyrazal to, do czego tak usilnie dazyli ojciec i stryj w swoich postulatach
i nadziejach. Dla nich, podobnie jak dla wiekszosci reformujacych sie Zydow, row-
nouprawnienie wiazato sie nie tylko i nie tyle z takimi czy innymi aktami prawny-
mi, z sama legislacja formalna, ile z oczekiwaniem réwnouprawnienia na plasz-

25 Zob. J. Korczak, Na méwnicy. - Publicystyka spoteczna (1898-1912). Red. nauk. J. Bartnic-
ka. Oprac., geneza utworow, uwagi, przypisy B. Wojnowska. Warszawa 1994. Dzieta. T. 3,
cz. 1. Pseudonimy i kryptonimy pojawiajace sie w ,Czytelni dla Wszystkich™: -j.-, G., Hagot, Janusz,
H. G., Hen. Ryk., ...t, J. K., Ryk., H.

26 Na podobne uksztaltowanie dojrzatych traktatow pedagogicznych Korczaka zwracat uwage M. Gto-
winski wstudium Literacko$¢ jako dziatanie pedagogiczne (w zb.: Janusz Korczal. Zycie i dzieto.
Materiaty z Miedzynarodowej Sesji Naukowej, Warszawa, 12-15 pazdziernika 1978. Komitet red.
H. Kirchner, A. Lewin, S. Woloszyn, przy wspélpr. M. Ciesielskiej, W. Landesberg.
Warszawa 1982).
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czyznie towarzyskiej, uczuciowej, moralnej, egzystencjalnej, w obyczajowosci oraz
zyciu codziennym. Domagali si¢ zrozumienia, a takze poszanowania dla wlasnej
grupy - roznej, ale réwnej, checi jej poznawania jako mniejszosci nie podporzad-
kowanej cudzym potrzebom, lecz spelniajacej wlasne cele.

Na koniec jeszcze powrot do Kraszewskiego i sprawy dziecka. Pisarz byt jedynym
recenzentem tomiku Z zycia zydowskiego (Warszawa 1870), wydanego przez Ja-
kuba Goldszmita, zawierajacego kilka utworow o tematyce zydowskiej. Wspomina-
jac to dzietko w periodyku ,Tydzien”, wychodzacym w Dreznie??, Kraszewski po
zaznaczeniu jego nowatorstwa stwierdzit, ze juz od dawna zachecat asymilujacych
sie inteligentow zydowskich, by za posrednictwem form szeroko pojetego piSmien-
nictwa przemowili od siebie w jezyku zrozumialym dla otoczenia.

Wczesniej podobna mysl krystalizowala sie w ,Jutrzence”. Naklaniajac do za-
lozenia wlasnego organu, Jastrow wskazywat na potrzebe autoprezentacji Zydow.
Chodzilo mu o to, by spotecznosé¢ zydowska w Polsce mogla pokaza¢ sie polskiej
publicznosci sama, bez posrednictwa polskich autoréw. Aby przy pomocy swoich
reprezentantéw piszacych po polsku przedstawita swo6j wlasny swiat, wlasne zycie,
zapewnita wglad w to, jak sama siebie widzi. Autorzy periodyku w zblizony sposéb
przekonywali do beletrystyki polsko-zydowskiej, tworzenia literatury, ktora dawa-
taby obraz zycia zydowskiego, postrzegany od wewnatrz. [ utwierdzalaby zydowska
tozsamos¢ w polskiej mowie i wobec polskiego czytelnika. Ksztattowata podmioto-
wy charakter ruchu integracyjnego?.

Dla Kraszewskiego zamysl autoprezentacji zydowskiej stanowil wazny znak
braterskiej milosci - tak jak ja rozumial. Tj. jako otwarcie na rzeczywistos¢ drugie-
go cztowieka przy ograniczeniu wlasnego ,ja”, wystuchanie, co méwia inni, wnik-
niecie w to, co obce, nie zawtadniecie tym, lecz wspotodczuwanie,
wrazliwo$¢ na cudze zycie wewnetrzne.

27 Dr O mega [J. 1. Kraszewski], Nowe ksigzki. ,Tydzien” 1870, nr 26.

28 Termin - literatura zydowsko-polska”, pojawit sie po raz pierwszy w ,Jutrzence”, wyprzedzajac
jego uzycia (nieco zmienione, bo w odwréconej kolejnosci stow) w publicystyce ,Izraelity”, o czym
nie zawsze sie pamieta. ,Jutrzenka”, inaczej niz tygodnik ,Izraelita”, nie doczekata sie monografii
(cho¢ wiele o ,Jutrzence” pisano, sporo cennych uwag znajdziemy np. w ksiazce M. Wodzin-
skiego Oswiecenie zydowskie w Krolestwie Polskim wobec chasydyzmu. Dzieje pewnej idei
(Warszawa 2003)), jej rola wydaje sie jednak bezcenna. Nie tylko jako prekursorki ,lzraelity”,
takze w przestrzeni polsko-zydowskiego dialogu, ktéry wybrzmiewat krotko w okresie przedpow-
staniowym. Mam na mysli 6w dwuglos z ,Gazeta Codzienna/Polska” tu wzmiankowany. W zwiaz-
ku z kwestia tyczaca literatury warto przytoczy¢ nastepujacy passus: ,Adolf Jakub Cohn [ttumacz
powiesci Zbawca, nazwanej tu ,pierwsza proba zydowsko-polskiej literatury” — B. W.] chciat sie
przystuzy¢ [...] poznaniu domowego zycia Zydéw. [...] a to przyczyni¢ sie moze do wzajemnego
zatarcia nieuzasadnionych przesadéw i niecheci [...]” (Bibliografia. ,Jutrzenka” 1862, nr 43, z 24 X,
s. 359). Oprocz funkeji poznawczej i jednajacej przypisywano tekstom tworzonym przez Zy-
dow o Zydach role utwierdzajaca samo$wiadomosé zydowska, role narzedzia pozwalajacego Zydom
poznac siebie po polsku. Dobitnie podkreslat to Jastrow, mial na mysli Kraszewski, wyrazil
J. Lelewel (Sprawa zydowska w r. 1859 w liscie do Ludwika Merzbacha [...]. Poznan 1860, s. 29)
w owej niezréwnanej, Swietnie brzmiacej frazie ,dajcie sie pozna¢ mowie polskiej, jak jestescie
w sobie”, bliskiej slynnej formule M. Mochnackiego (O literaturze polskiej w wieku XIX (1830).
Lodz 1985, s. 73), nawolujacej do ,uznania sie [narodu] w swoim jestestwie”. Lelewel zwracal sie
do zydowskich inteligentow wzburzonych tzw. wojna polsko-zydowska, ostrym zatargiem w owczes-
nej prasie, do czego nawiazuje tytul broszury.
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Nie inaczej myslal Korczak, gdy rozmawial z dzie¢mi i zachecal je do pisania.
Zdawal sobie sprawe, Ze juz samo zwrdcenie si¢ do dziecka, zagadniecie go, uwaga,
jaka dorosly w ten sposob mu okazuje, przydaje dziecku wartosci. Gdy interlokutor
nastawiony jest rzeczywiscie na ,ja” dziecka, a nie tylko na siebie, odczuwa ono, iz
po wielokro¢ jest, iz istnieje, iz sie je akceptuje w jego dzieciecym bytowaniu.
Zaczyna rozumie¢ takze, jakie jest. Stad tak wielka wage przywiazywal pisarz
do autoekspresji ,ludu [...] matorostego™?°. Respektowanie jego praw szto u niego
w parze z nakazem poznawczym: nalezy dziecko poznac i zrozumie¢. Niekoniecznie
takie, jakie my je widzimy, ale takie zwtaszcza, jakie jest dla siebie, jakie samo
siebie widzi. Dlatego Korczak zachecal wychowankéw do prowadzenia pamietnikow,
oglaszania specjalnej gazetki w Domu Sierot, nadsylania prac do ,Malego Przegla-
du” (dzieci go takze redagowaly, a procz tego zamieszczaly tam swoje wypowiedzi).
Teksty te pisarz wykorzystywal pozniej jako material obserwacyjny we wtasnych
utworach literackich. Dzieci mialy okazje si¢ w nich przejrze¢, uzupenic¢ wiedze
o sobie. Przede wszystkim zas - zyskac¢ szacunek dla siebie; poczucie, Ze sa kims,
co$ znacza, warto o nich pisaé. Korczak tworzyt (Swietnie pokazata to Hanna Kirch-
ner) rodzaj etnografii dzieciecego $wiata, obrazowatl specyficzne zachowania i reak-
cje dzieci, sposob ich rozumowania i widzenia Swiata, takze — postrzegania os6b
starszych®. Starat sie uchwycic¢ to, jak dziecko zauwaza siebie i swoja sytuacje.
Dokonywal poniekad zastepczej autoprezentacji dzieciectwa, zastepczej jego eks-
presji. Chcial, by stuzylo to dorostym jako podwaliny pod rzeczywisty szacunek dla
malych.

Korczak wrastal w polskos¢ przez lekture Kraszewskiego. Uczyt sie u niego
rowniez — jak wolno sadzi¢ — spolecznej interpretacji Delkalogu. Pewnej dyspozycji
umystowej nastawionej na poszukiwania zblizen miedzy tradycja oswiecenia, ju-
daizmu i chrzescijanstwa. Otwartosci wlasciwej tez publicystom ,Jutrzenki”, po-
budzajacej do ,wielkiej rozmowy wspotczesnosci™®!. 1 ksztalcacej wrazliwosé na
Innego.
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WHY “JANUSZ KORCZAK”? THE PSEUDONYM’'S ORIGIN AND FAMILY TRADITION

The article presents Janusz Korczak’s private and family connections with the figure and literary crea-
tivity of Jozef Ignacy Kraszewski. The starting point here is the choice of the pseudonym adopted from
one of Kraszewski’s novels entitled Historia o Janaszu Korczaku i pieknej miecznilkéwnie (Janasz Korczalk
and the Pretty Swordsweeperlady). Contrary to the common opinion, the choice was not accidental as
it marked the bonds that linked the future writer with Kraszewski. The ideology of Jewish integration
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30

31



100 ROZPRAWY I ARTYKULY

movement the advocates of which were Korczak’s father and his paternal uncle (Jozef and Jakub Gold-
szmit, journalists of “Izraelita”) further added to with ideology which was also supported by Kraszewski.
Korczak and Kraszewski's common places also include the defence of subjective character of emancipa-
tion encompassing the commonalty, the Jews, and children.



