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CO Z MURZYNKIEM BAMBO?

Tomasz Zukowski, WIELKI RETUSZ. JAK ZAPOMNIELISMY, ZE POLACY
ZABIJALI ZYDOW. Warszawa (2018). ,Wielka Litera”, ss. 430.

Juz dawno przeczytana ksiazka nie wzbudzita moich tak sprzecznych uczu¢ jak
ostatnia praca Tomasza Zukowskiego. To nie eufemizm, to prawda. W trakcie lek-
tury rost méj podziw dla umiejetnosci zawodowych autora. Chcialbym tak znaé
literature i filmy z zakresu tematu, ktory réwniez mnie interesuje - i tak méc ja i je
analizowaé. Szanuje, nawet podziwiam Kolege za odwage. Wprawdzie jeszcze w Pol-
sce na 0gol nie bija, ale po nowelizacji ustawy o IPN mozna oberwac¢ w inny sposob.
Prawda, ze z przewidzianych sankcji karnych wycofano sie pod naciskiem miedzy-
narodowym, ale co$ sie pewno znajdzie jako kara za ,obraze narodu”. ,Patriotycz-
na” prasa tez zajmie stanowisko. Przy calym podziwie lektura mnie jednoczes$nie
zdenerwowala. Dlaczego? Sprobuje wyjasni¢. Poniewaz gtéwne zarzuty beda doty-
czy¢ skoncentrowania sie¢ autora na jednym aspekcie sprawy, z gory deklaruje, ze
wiem, iz zadna ksiazka nie moze traktowac o wszystkim.

Zgodnie z tytutem autor przedstawia, jak tworcy, traktujacy o losie Zydow na
ziemiach polskich podczas wojny, usitowali zepchnaé¢ negatywne zachowania pol-
skich chrzescijan na jednostki, zdja¢ zas wine z narodu — wbrew rzeczywistosci.
Taki przedmiot rozwazan ma dwie warstwy: realia oraz dzieje pamieci o nich. Oby-
dwie sa obecne w ksiazce. Ta pierwsza pokazuje sytuacje fatalna. Zukowski nie
prowadzi wlasnych badan na ten temat, raczej podejmuje rezultaty dziatan histo-
rykow. Zostawmy na boku dyskusje, jakie sie tocza wokot owej sprawy. Niestety,
wiele z nich jest prowadzonych w stylu zaprezentowanym ,w okopach” paryskiego
audytorium w lutym 2019. Tymczasem badania prof. Barbary Engelking i prof.
Jana Grabowskiego oraz ich zespotu byly (i sa) bardzo powazne zawodowo. Ani
wymienionych kolegéw, ani prof. Jana Tomasza Grossa nie da sie zakwalifikowaé
jako ,publicystow historycznych”, co ich oponenci nieraz czynia. Pojawiajace sie
w przestrzeni publicznej twierdzenie, jakoby dokonywali oni manipulacji na zrodtach
w podstawowym dziele stanowiacym efekt pracy kierowanego przez nich zespotu,
Dalej jest noc, samo jest manipulacja. Te badania zmieniaja funkcjonujacy obraz
okupacji w rozwazanym zakresie. Wypadki zbrodni popetnionych na Zydach przez
polskich chrzescijan okazuja sie znacznie czestsze, niz chocby sam domniemywa-
tem jeszcze niedawno. Prawda, widze pewne okolicznosci, o ktorych warto pamietac
przy czytaniu o nich - nie dla usprawiedliwiania, ale dla pelniejszego obrazu. My-
Sle o mentalnosci przedwojennej polskiej wsi. Tak, sam miatem znajomych, ktorzy
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przechowali sie wiasnie na wsi. Znane mi sa sytuacje ratowania Zydoéw przez Ba-
taliony Chlopskie. Pamietam deklaracje prof. Heleny Brodowskiej, ktéra wspotor-
ganizowala te dziatania: ,Stwierdzam z pelna odpowiedzialnoscia, ze wszystkie te
Swiadczenia podejmowano bezinteresownie. Nie znam przypadku stosowania wy-
nagrodzenia w jakiejkolwiek formie materialnej!. Zapamietatem jednak tez zdania
prof. Antoniego Sutka, ktory zajmowal sie pewna wsia na LubelszczyZnie:

Wobec Zydéw wiecej byto wolno takze przed wojna. A ,za okupacji Niemca” napad na Zyda byt
zwykle czynem bandyckim, rabunkowym. Zyda tatwo bylo zabi¢, nikt go nie obronit, nie szukat i nie
pomscil. Stychaé to nawet w jezyku: ,zabi¢ Zyda” to nie bylo to samo co ,zabi¢ cztowieka”. Na jednego
z zydobojcow ludzie ze wsi wprawdzie ,mscili” (pomstowali), ale nie ciagneto sie za nim pietno mordercy?.

I drugie: ,Meczenstwo Zydow byto dla chtopow czyms widocznym i bolesnym,
ale jednak odleglym. To nie byta »ich sprawa«"s.

Przy interpretacji badan nad losami Zydow, uciekajacych przed $miercia, spo-
ro myslatbym wiasnie o dystansie miedzy spotecznoscia chrzescijaniska a zydowska,
jaki istnial w przedwojennej Polsce zarowno na wsi, jak w miescie. Prawda, ze
bardziej ttumaczy on brak okazywania pomocy niz dziatania agresywne. Zadawal-
bym jednak pytanie, dlaczego byl on tak duzy i okazal sie tak trwaly. Ten dystans
byt jaskrawo widoczny podczas okupacji. Jedna z ocalatych, ukrywajacych sie poza
gettem, w swoich wspomnieniach opowiada, jak to, jadac pociagiem, stala sie
swiadkiem zlapania innej Zydowki (akurat jeszcze nie jej). Zrobit na niej wrazenie
fakt, ze pozostali pasazerowie nie tylko nie jekneli, ale komentowali wydarzenie
inaczej, niz gdyby asystowali zabraniu kogos z Polakéow. Prawde méwiac, komen-
towali wrecz okropnie (,Wsréd tych wypowiedzi nie uslyszalam ani jednego glosu
wspoélczucia dla mtodej, fadnej kobiety, ktora w ich obecnosci zostata skazana na
smier¢”). Autorka innych pamietnikow, taczniczka ZOB, zapisata:

Nigdy nie odplacimy najwieksza nawet miloscia i szacunkiem Marysi Sawickiej, ktora ukrywala
w mieszkaniu dwéch ocalonych cztonkéw sztabu ZOB. Zostala naszym najblizszym przyjacielem. Nie
zapomnimy jej niezyjacej juz siostry Anny Wachalskiej. Nie zapomnimy niezyjacego adwokata Henryka
Wolinskiego, ,Wactawa”, przedstawiciela Delegatury Rzadu, kierownika Referatu Zydowskiego, i nie
odptacimy juz wdziecznoscia za jego troske i wielka przyjazn, ani profesor Prokopowicz-Wierzbowskiej —
za pomoc w ratowaniu dzieci, profesorowi Kacprzakowi - za ratowanie naukowcow, i wielu, wielu innym.
Wielu ich bylo. Wielu zginetlo i chyba kazdy uratowany ma kogos, kogo wspomina z szacunkiem i mi-
toscia. Ale ulica miata twarz okrutna. Obca. Obojetna, a nierzadko ztosliwie usmiechnieta®.

Myslac o rozwazanych kwestiach, bratbym pod uwage zjawiska, ktére rozgry-
waly sie wowczas w wielu krajach Europy Wschodniej. Nie tylko zreszta w nich. We
Francji, gdzie Zydzi byli w duzo wiekszym stopniu zintegrowani z miejscowa lud-
noscia, gdzie modernizacja byla znacznie glebsza niz na polskiej wsi, sytuacja
nie rozwinela sie lepiej, a w pewnym sensie nawet gorzej. Zydzi zostali wykoriczeni

1" H. Brodowska-Kubicz, Z chlopskiej taki. Wspomnienia. Lodz 1994, s. 147.

2 Wobec Zydéw wiecej byto wolno. Z prof. A. Sutkiem rozmawia M. Stasinski. ,Gazeta Wy-
borcza” 2018, nr z 2-3 VI

3 Ibidem.

4 H. Zawadzka, Ucieczka z getta. Warszawa 2001, s. 22.

A. Blady-Szwajgier [I. Swidowskal, I wiecej nic nie pamietam. Warszawa 2019, s. 183-184.
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nie przez lapanie w lesie czy amatorsko w miescie, ale zostali zgarnieci i przeka-
zani Niemcom przez francuska policje. Chyba mato daloby sie wymieni¢ krajow,
nie tylko zreszta wsrod okupowanych, gdzie w okresie wojny stosunek do Zydow
bytby bez zarzutu.

To wszystko, oczywiscie, nie zmienia obrazu Polski z kraju nieprzyjaznego Zy-
dom za okupacji w kraj przyjazny. Nie na tym sie zreszta autor skupia, przyjmujac
pewien stan rzeczy jako dany. ,Najwazniejszym z tych [tj. realizowanych] celow -
pisze — okazywalo sie usuniecie Zydow z Polski i przejecie ich majatku. Wspotpra-
ca w tym dziele przybierala wiele form, od wrogiego i izolujacego przygladania sie
poczynaniom nazistow, przez rabunek, do bezposredniej agresji, wszystkie jednak
mialy ten sam skutek: uniemozliwialy eksterminowanym ucieczke i w efekcie pro-
wadzily do ich Smierci” (s. 241). Pisze, ze ze wzgledu na te postawe ,decydujacej
wiekszosci polskiego spoleczenstwa” pomoc byla niemozliwa - ,nawet taka, na jaka
pozwalalyby stworzone przez okupanta warunki” (s. 241). Otéz nie jestem pewien,
czy takie stwierdzenie nie jest mimo wszystko nadmiernie uogélnione. Sam chetnie
zniuansowalbym - poza sytuacjami jednoznacznie pozytywnymi i jednoznacznie
negatywnymi - stosowanie terminéw ,pomoc” i ,tepienie”. Juz wielokrotnie zauwa-
zono, ze ,szmalcownicy” byli znacznie grozniejsi, niz wynikaloby to z ich liczby -
kazdy bowiem moglt by¢ potencjalnym ,szmalcownikiem”, a wiec niebezpieczni byli
wszyscy poza wyjatkami. Pomoc moglta wyraza¢ sie w calym wachlarzu zachowan
mniej lub bardziej ryzykownych i mniej lub bardziej szlachetnych. Zachowalbym
kategorie ,obserwatorow” czy ludzi stojacych z boku — nawet jesli wiem o sytuacjach,
w ktorych nieudzielenie pomocy bylo réwnoznaczne z wyrokiem. Ludzie stojacy
z boku wystepuja po prostu w wypadku kazdego konfliktu (chyba ze obejmuje on
juz dostownie wszystkich). Mocno wzialbym pod uwage mechanizmy psychologicz-
ne, dzialajace podczas konfliktow.

Dalsza sprawa: historia réznych krajéw, takze poézniejsza, pokazata, jak tatwo
wlasnie sasiedzi staja sie wrogami lub jak fatwo przechodzi sie do niszczenia stab-
szych sasiadéw. Do tego nie trzeba ani Polakow, ani Zydow, niekoniecznie potrze-
ba nawet endecji. Z dwoch grup uderzonych przez trzecia, silniejsza, jedna praw-
dopodobnie zaatakuje druga. Tak zadziala mechanizm przeniesienia agresji; kie-
runek moze tez wskazaé¢ zadawniona niecheé. Warto byloby chyba przy tym
wszystkim zajac¢ sie tez szerzej mechanizmami dlugiego trwania niecheci grup et-
nicznych. Polska nie jest bowiem specyficzna w tym zakresie. Spotkalem kiedys
w Paryzu malzenstwo, ktére wyemigrowalo z bytej socjalistycznej Jugostawii. Po-
chodzili z réznych tamtejszych nacji. Pozostanie wspélnie na miejscu stalo sie
niemozliwe. Utkwili mi w pamieci, cho¢ nawet nie zapamietalem ich imion.

Wszystkie wymienione okolicznosci warto mie¢ na uwadze, ale one nie zmieniaja
faktycznego obrazu stosunkow chrzescijarisko-zydowskich pod okupacja, znacznie
gorszego niz proponowany nam przez lata. Autora interesuje nie sam obraz, ale
wlasnie jego wersja przedstawiana. Czysci wizje zaistniala w literaturze i filmie. No
i tu pojawiaja sie moje opory - cho¢ nie watpie, ze Zukowski zarysowat swoje obser-
wacje adekwatnie do tresci analizowanych dziel. Odbieram jednak autorskie studium
wlasnie jako rozbiory tekstow, a nie jako analizy socjologiczno-literackie. Mozna,
oczywiscie, powiedzie¢, ze calosc jest wypowiedzia z zakresu socjologii odwzorowy-
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wania przeszlosci — skoro pokazuje zaangazowanie tworcow w zdjecie oskarzenia
znarodu. Tak, ale chetnie wziatbym pod uwage pare spraw. Po pierwsze, okolicznose,
ze zjawisko wziecia pod uwage wtasnych win dopiero w kolejnym pokoleniu wysta-
pito powszechnie w réznych krajach. Nie przyréwnujac réznorodnych przewinien
i nikogo nie usprawiedliwiajac, gdyz w og6le nie jestem sedzia, sugeruje przypomnie-
nie sobie, ze praktycznie wszedzie najpierw zrzucano winy na negatywnie oceniane
jednostki (w Niemczech na wybrane formacje), a dopiero z czasem dostrzegano, ze
zjawiska byly nie tylko jednostkowe. Znacznie p6Zniej akceptowano, ze spoleczosé
jako catos¢ lub prawie catoS¢ co najmniej nie przeciwstawiala sie ztym czynom,
a nawet brala w nich udzial. OczywiScie, ze w Polsce Sasiedzi Grossa zaskoczyli
opinie. Takie zaskoczenie pojawito sie jednak nie tylko w Polsce i nie tylko w wy-
padku Grossa. Mozna wskazac kilku autorow, ktorzy zaskoczyli opinie publiczna
w roznych krajach. Ciekawe nb., ze nieraz byli to cudzoziemcy - jak gdyby przeta-
manie standardu myslenia przychodzilo im tatwiej niz historykom ,tubylczym”.

Druga kwestia: brakuje mi w ksiazce zauwazenia, Ze realia nieraz naprawde ttuma-
czyly dzialania. Dzi$ obawy, jakie powstrzymywaly aliantéw przed zbombardowaniem
obozow koncentracyjnych, wydaja sie nam tragicznie absurdalne. Wtedy jeszcze nie
musialy sie tak rysowac. Koncentrowanie sie aliantow na pobiciu Hitlera duzo ttu-
maczyto w wielu sprawach. Méwi sie, ze Polska zostala zdradzona przez swych so-
jusznikéw. Zydzi podobnie — w imie walki z Hitlerem. Sam nb. w obu wypadkach
mowitbym nie o spotecznosciach ,zdradzonych”, ale raczej poswieconych, pozosta-
wionych wlasnemu losowi - wlasnie zgodnie z logika wojny swiatowej. Dostarczanie
broni do getta przez AK szlo marnie nie tylko z uwagi na - czesto rzeczywista — nie-
cheé¢ do Zydow, ale na rozne realne przestanki. Moze rzeczywiscie Wtadystaw Bar-
toszewski, przywolujac zdanie Marka Edelmana o tym, Ze getto nie spieszylo si¢ do
powstania, wybiela polskich chrzescijan - ale to byt element rzeczywistej sytuacji.
Postuze sie tu obserwacja sformulowana przez mego Ojca, ktéry podczas okupacji
mial szanse niemato wiedziec. Otoz Ojciec ex post zanotowat, ze powstanie w getcie
moglo wybuchna¢, gdy pozostalo tam juz relatywnie malo ludzi, przewaznie juz
mtlodych, juz bez rodzin i juz wiedzacych, jaka ich czeka przysztos¢. Nie moglo wy-
buchnaé, gdy skazani mieli jeszcze ojcow, matki, dzieci i weiaz ,wierzyli, Ze podiosé
ludzka ma przeciez granice. Nie chcieli, nie mogli uwierzy¢, ze granic nie ma”®.
Nieraz w autorskiej analizie brakuje mi spojrzenia na rzeczywistos¢, w ktorej
tekst sie pojawit, oraz na audytorium, do ktérego byt skierowany. Zukowski ktadzie
nacisk na elementy wybielania narodu zawarte w tworczosci Bartoszewskiego czy
Jana Blonskiego. Mowi, ze ,polskie dyskusje dotyczace Zagtady uwiklane sa w obro-
ne narodowego autowizerunku” (s. 119). Mysle, ze w Polsce w ogdle panuje hagio-
graficzny stosunek do wlasnych dziejow i tendencja do obrony przed wszelkimi
zarzutami, nie tylko w rozwazanej sprawie. Bytoby warto postawi¢ pytanie ,dlacze-
go?” Wrocmy jednak do tekstow Blonskiego czy Bartoszewskiego. Otoz chce po-
wiedzie¢ - tym razem jako Swiadek historii! — ze zaré6wno ja sam, jak i bliskie mi
osoby odbieraliSmy zaréwno ksiazke Ten jest z ojczyzny mojej, jak i esej Biedni

6 W. Kula, Rozdziatki. Do druku podali N. Assorodobraj-Kula i M. Kula. Oprac. oraz
wstepem i przypisami opatrzyl M. Kula. Warszawa 1996, s. 315-316 (zapis pod data 8 VII 1972).
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Polacy patrza na getto odmiennie, niz odczytat je autor omawianej tu pracy. Zo-
stawmy na boku kwestie, co Wiadystaw Bartoszewski i Zofia Lewinéwna mogli
w swoim czasie opublikowac (cho¢ warto mie¢ to pytanie w glowie). Mozna zalozy¢,
ze ksiazka, nawet jesli cenzura co$ skreslita, przynajmniej z grubsza odpowiadata
planowi tworcow. W kontekscie siow Bartoszewskiego, ze wiele wiecej nie dalo sie
za okupacji zrobi¢ dla pomocy Zydom, Zukowski zwraca uwage:

Problem niechcianej wiedzy o polskich zachowaniach wobec Zydéw w czasie wojny i po niej nie
dotyczy jednak tego, czego nie spos6b bylo zrobi¢ i czego nie zrobiono. Wiaze sie raczej z tym, czego
mozna bylo nie robi¢, a co polskie spoleczenstwo jako zbiorowosc¢ jednak uczynito. Odpowiadajace re-
aliom uwagi o niemozliwosci masowej pomocy ofiarom Shoah zakrywaja wiedze o skali i skutecznosci
przemocy, a wiec wspotudziatu w Zagladzie. [s. 240-241]

Wedlug autora, wbhrew znanym sobie negatywnym faktom -

[Bartoszewski] tak buduje wypowiedz, zeby oddzieli¢ niebezpieczenstwa grozace ratujacym ze
strony polskiego otoczenia od obrazu narodu i zatrze¢ przy tym skale problemu. Denuncjacje okazuja
sie wyjatkiem na tle reguly pomocy, jednoczesnie sa dzietem osob dzialajacych z niskich pobudek, a wiec
ludzi, ktorych nie sposob zaliczy¢ do narodowej wspolnoty. [s. 213]

Moze autor ma racje. Moze rzeczywiscie Bartoszewski tak przedstawial sprawe,
realizujac swoista pedagogike (byliScie dobrzy, a badzcie lepsi) czy tez dlatego, ze
zapewne widzial naréd jako umeczony przez komunizm i chciat - mniejsza o to, czy
Swiadomie - jego jednoczenia, przywracania mu wiary w zbiorowe ,ja”, optymizmu.
Warto jednak pamietac, ze zbior pod redakcja Bartoszewskiego i Lewinéwny ukazat
sie w czasie wzrostu nacjonalistycznej, moczarowskiej fali. Te teksty poswiadczaly
bliskos¢ Polakow i Zydow (niech juz bedzie to potocznie uzywane okreslenie, dzie-
lace spoteczenstwo). Przeciwstawialy sie mowieniu, ze Zydzi to w najlepszym wy-
padku goscie.

Podobnie, znacznie p6Zniej, nie odbieraliSmy tekstu Blonskiego jako wybielania
narodu, lecz jako zganienie szerokiej obojetnosci wzgledem losu Zydow. Takze w ten
spos6b interpretowaliSmy film Pawla Lozinskiego. Zgoda, pokazanie w nim ekshu-
macji szczatkéw Abrahama Grynberga ,nie prowadzi do niczego poza oburzeniem
na sprawcow, ktorzy zawsze okazuja sie figura nie-ja. Kwestia grupowego wspo6t-
udzialu w zbrodni czy zbiorowej woli pozbycia sie Zydow w tym horyzoncie nie moze
sie pojawié. Rozmywaja sie pytania o stosunek polskiej spotecznosci do ofiar,
dziatania wobec nich, wreszcie o korzysci, ktérych dopatrywano sie w ekstermina-
cji. Opowies¢ o Zagtadzie jest forma obrony przed tego rodzaju pytaniami i wiedza,
ktora niosa wywolane z pamieci obrazy” (s. 70). Musze jednak postawi¢ kwestie:
czy Lozinski eliminuje niewygodne pytania w ramach budowania dobrego samopo-
czucia spolecznosci widzow, czy raczej wlasnie pokazuje jej dotychczasowy brak
checi spojrzenia na wazny fragment swojej przeszlosci? Moze istotne bylo pokaza-
nie, ze ofiara mogla by¢ zabita nie przez Niemcow, lecz jak najbardziej przez miej-
scowych? Moze warto pamietac, ze nie tak wielu wowczas mowilo o takiej mozli-
wosci, a dla znacznej czeSci widzow stanowilo to z pewnoscia zaskoczenie. Ktos
pokazal w polskim filmie, Ze na polskiej wsi Polacy zamordowali Zyda...

Oczywiscie, jako Swiadek historii mowie z pamieci. Moze upiekszytem swoj odbioér
tych oraz innych dziet analizowanych przez autora. Wiem, ze ksiazki takie, jak
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Bartoszewskiego i Lewinowny, byly moczarowcom wygodne. Nie mam watpliwosci,
ze - co zauwaza Zukowski - hotdy wobec Sprawiedliwych bywaja instrumentalne.
Pamietam ministerialne programy nauczania historii w szkotach za PRL - niektore
miatem okazje przeczytac¢ — gdzie los polskich Zydow byl ,zalatwiony” punktem
o okazywaniu pomocy przez Polakéw. KomunisSci, wbrew dzisiejszej potocznej opinii,
w wielu sprawach nie chcieli drazni¢ opinii ludzi, nieraz chcieli sie¢ im wrecz przy-
podobacé (Moczar, Gierek). Komunizm sie skoriczyt, a przekonanie o chwale narodu
w pomocy Zydom - pozostalo. Doszlo natomiast lub dato sie slysze¢ oskarzanie
Zydow o (rozdymany) udziat w niecnych czynach, takich jak witanie Armii Czerwo-
nej czy dzialanie w UB - o czym np. w wypadku ,,Ognia” chetnie sie zapomina.

Przekonanie o masowo udzielanej pomocy jest wzmacniane przez rézne osrod-
ki ksztaltowania opinii. Sam premier Mateusz Morawiecki przywolywatl jakies gi-
gantyczne liczby pomagajacych, zadeklarowal, ze Polska jako kraj powinna miec
drzewko w Instytucie Jad wa-Szem itd. Wszystko to jest elementem nastawienia
sie na rozwijanie dumy z wlasnej historii na dowolnym polu — doprowadzonego do
takich rozmiaréw, ze Swiadczy ono albo o kompleksach nizszosci, albo o niespel-
nionych marzeniach o wielkosci, albo o jednym i drugim razem - jednako nie wiem,
z czego wynikajace, ale ciekawe jako zjawisko. Zakompleksionym jest trudniej,
oczywiscie, przyja¢ negatywne opinie o sobie niz pewnym siebie.

Mimo to wszystko zdanie Zukowskiego: ,Z hotdow wobec Sprawiedliwych nie
wynika wtaczenie Zydow do polskiej wspolnoty” (s. 188), wydaje mi sie niepelne.
Oczywiscie, bardzo szeroko panuje w Polsce przekonanie, ze Zydzi to Zydzi, a Po-
lacy to Polacy. W Muzeum Emigracji w Gdyni, przynajmniej pare lat temu, niedtu-
go po otwarciu, gdy je zwiedzatem, emigracja Zydow z Polski po wojnie zostata
skwitowana zdaniem o wyjezdzie do ojczyzny (cytuje z pamieci!). O pogromie kie-
leckim i paru innych sprawach tam zapomniano. Zreszta byla to przeciez emigra-
cja mniejszosci... OczywiScie, mozna zapytac, dlaczego w Polsce myslenie w kate-
goriach narodu przewaza nad mysleniem w kategoriach obywatelstwa. To zreszta
widaé cho¢by w samym stosowaniu terminéw ,Polacy” i ,Zydzi” - co zaktada pomi-
niecie obywatelstwa. Znowu trzeba dodag¢, ze Polska nie jest wyjatkiem w tym za-
kresie. Nawet Stany Zjednoczone internowaly podczas wojny wiasnych obywateli
Nippo-Amerykanow - a trwanie konfliktu zbrojnego malo zmienia z rozwazanego
punktu widzenia. W Izraelu tez ,etnicznosS¢” czesto traktuje sie jako istotniejsza od
autoidentyfikacji, identyfikacji kulturowej, miejsca zycia itd. Zostawmy jednak
kwestie, dlaczego tak sie dzieje. Nie watpie, podobnie jak autor, Ze wiele polskich
ceremonii honorowania Sprawiedliwych ma akcent podkreslania, ze narod polski
jest dobry, ze bylo tylu ratujacych... Zgadzam sie z polemika Jana Grabowskiego
z premierem Morawieckim, ze powinien on wiedzie¢, iz, powiedzmy, w powiecie
wegrowskim, zamieszkiwali i dziatali nie tylko wspominani przez niego Polacy,
ktorym nalezy sie hold, ale ,w miastach i miasteczkach tego powiatu doszto do
krwawych polowan na Zydéw, w ktérych oprocz Niemcow wzieli udziat polscy
straznicy, policjanci oraz zwykli mieszkancy”’. Premier powinien - pisat Grabow-
ski - pozna¢ swiadectwo Adama Starkopfa, ktory, ukrywajac sie w Sadownem,

7 J. Grabowski, Czego trzeba, by Dziert Pamieci Polalkéw Ratujacych Zydéw nie stat sie farsa.
,Gazeta Wyborcza” 2019, nr z 28 III.
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zaslyszal miejscowych, mowiacych: ,Lec¢my ich brac, p6zniej odda si¢ ich na gesta-
po. Bierzemy ich ubrania, wszystko, co maja w kieszeniach, a na koniec Niemcy
nam zaplaca za doprowadzonych Zydow!”8. Bohaterstwo w ratowaniu tatwo mogto
sasiadowac z tajdactwem. Sam jednak nie powiedzialbym w odniesieniu do cere-
monii honorowania Sprawiedliwych, Ze odzwierciedlaja one ,zestaw fobii i uprzedzen,
o ktorych wszyscy wiedza, ale o ktorych nikt nie chce mowic, zastaniajac sie ko-
niecznoscia przypominania o »pozytywnych stronach« polsko-zydowskiej historii”
(s. 188). Sam nie uogélnialbym az tak. Moze mam za malo zaciecia prokuratora,
ktory tropi znaki pomniejszania zbrodni wlasnej grupy i demaskuje winnych. Hot-
dy oddawane Sprawiedliwym zawieraja w sobie wszakze r6zne aspekty, dla jednych
takie, dla drugich inne. Nawet che¢, by narod staral sie przedstawia¢ w dobrym
Swietle, sama w sobie nie jest przeciez naganna. Pytanie tylko, czy podejscie takie
nie staje sie jednostronne i czy nie zaciera negatywow. Nie mozna jednak aczyc¢ ze
soba Bartoszewskiego, kladacego nacisk na dzialania Sprawiedliwych, i Gontarza
z marca 1968, ktory tez lubil ten watek. Nie twierdze, Ze autor to robi, ale... warto
zachowac ostroznosc¢, by tok rozumowania nie prowadzit na taka droge. Nie po to,
zeby wytaczac kolejny argument w dyskusji, a jedynie dla przytoczenia barwnego
obrazka, na ktérego przechowaniu mi zalezy, przytocze wspomnienie z okresu przed
wyborami z 1991 roku. Na plakatach roznych kandydatow pojawialy sie wtedy
antysemickie dopiski. Bartoszewski i Bronistaw Geremek jechali razem samocho-
dem przez Polske. Przy jakims$ dopisku na plakacie Geremka Bartoszewski sie
zachnal. Geremek machnat reka, w sensie: ,Mniejsza o to, mnie to nie przeszkadza”.
Na to Bartoszewski wybuchnal: ,Ale mnie to przeszkadza!” (cyt. z pamieci).

Kolejna - ostatnia, ale istotna sprawa. Nie ja, historyk, bede mowil autorowi,
ze kazdy utwor jest uwarunkowany swoimi czasami. Cenne jest zwrocenie przezen
uwagi na rzadko przedtem dostrzegana, negatywna ceche tekstéw, ktérych tworcy
mieli nawet jak najlepsze intencje. To realizacja zalecenia uniwersalnego. Mowiac
o zakonnikach w Ameryce dzi§ zwanej Lacinska - co mnie kiedy$ interesowalo -
trzeba pamietac, ze jakkolwiek czesto bronili Indian, nie widzieli niczego zlego
w wykorzystywaniu Murzynow jako niewolnikow (chrzcili ich en masse, a potem...).
Myslac o Marcinie Lutrze, trzeba pamietac, ze zle pisat o Zydach - cho¢ byt wielkim
reformatorem otaczajacego swiata. Brutalnie powiem jednak (przepraszam autoral),
ze wytykanie takich negatyw6w z cala moca brzmi troche tak, jak poprzedzanie
spektaklu Wesela dla robotnikéw wstepem, ze Stanistaw Wyspianski jeszcze nie
rozumial mechanizmoéw zycia spotecznego (1954)°.

Analizowani w recenzowanej ksiazce autorzy niekiedy faktycznie chcieli zafal-
szowac historie w tym sensie, ze zalezalo im wylacznie na daniu dobrej cenzurki
wlasnemu narodowi, ale niekiedy — majac jak najlepsze intencje - méwili tak, jak
,sie mowito”. Kazdy z nas jest uwarunkowany sposobem myslenia dominujacym
w czasach, w ktorych zyje. Pytanie, w jakim stopniu i kierunku udaje sie nam od
tego sposobu oddali¢. Najczesciej trudno zrobi¢ to radykalnie. Z dzisiejszego punk-
tu widzenia Marsylianka jest po prostu okropna (wrogow ,nieczysta krew™!). Mu-
rzynel Bambo moze dzi$ wzbudza¢ nasze zastrzezenia. Wykrycie, ze jego autor byl

8 Ibidem.
9 J. Krakowska, Mikotajska. Teatr i PRL. Warszawa 2011, s. 172.
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pod wplywem stereotypéw antymurzynskich, nie mijaloby sie z prawda. Z pewno-
Scia warto sobie z tego zdawa¢ sprawe. Sam jednak - pewno jako historyk — pamie-
tatbym tez, ze 6w wiersz zostal napisany z dobra intencja, a takze to, jak go w tam-
tym momencie odbierano, i to, Ze jego rola byla pozytywna na ogélnym tle. Ten
Bambo to byl przeciez ,nasz kolezka”! Z punktu widzenia dzisiejszych historykow
obraz przedstawiony niegdys w Chacie wuja Toma Harriet Beecher Stowe ma duzo
ulomnosci. Niemniej jednak chyba trudno go ganic, nieprawdaz? Fundamentalna
dla wspoélczesnej kultury brazylijskiej ksiazka, znana w Polsce pod nie najlepiej
oddanym tytutem Panowie i niewolnicy Gilberta Freyre’a, jest dzis z roznych powo-
dow krytykowana. Przeciez jednak swego czasu to w niej zostat zarysowany akcep-
towany wspoélczesnie obraz cywilizacji stworzonej przez trzy grupy etniczne, nie
tylko przez Bialych. Z blizszego nam pola: niedawno czytalem przygotowane do
druku przez Kornelie Konczal i Joanne Wawrzyniak listy prof. Stefana Czarnow-
skiego. Doprawdy, byt to obronica Zydow na Uniwersytecie Warszawskim w Dwu-
dziestoleciu (moge to rozwijac!). Tymczasem niektérych sposob6w jego rozumowa-
nia w tej sprawie, widocznych w korespondencji, dzi$ bym nie zaakceptowal.

Warto sobie zdawac¢ sprawe zarowno z dobrych intencji Tuwima czy wielu innych
tworcow, jak i z tego, ze nie wyzwolili sie oni z pewnej konwencji, niekiedy nieade-
kwatnej do rzeczywistosci, czasem nawet krzywdzacej dla zainteresowanych. Po
pierwsze, jedno i drugie jest ciekawe oraz istotne. Po drugie zas, gdyby rozpatrywac
dzieta literackie, historyczne i wszelkie tylko wediug kryteriow dzisiejszych, to
spora czes¢ Swiatowego dorobku nalezaloby wyrzucié. JesteSmy od tego, zeby wia-
Snie pokazywac, co w dziele bylo czeScia czaséw autora, w czym on nie nadazal,
w czym sie im sprzeciwial, a w czym je wyprzedzil — na dobre lub na zte. Ciesze sie,
ze autor przedstawil mi te strone sprawy, ktora dotychczas sam - przyznaje — mato
dostrzegalem.
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