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~WIELKIE, ALE NIEDOKONCZONE TWORY OPATRZNOSCI”
O JEDNYM WATKU TEODYCEALNYM W ,HORSZTYNSKIM”
JULIUSZA SLOWACKIEGO I ,BIESACH” FIODORA DOSTOJEWSKIEGO

Ryszard Przybylski analizujac kreacje Szczesnego Kossakowskiego w dramacie Ju-
liusza Stowackiego Horsztyriski, opisuje go jako ,lubujacego sie wlasnym pozer-
stwem”!. W podobny sposob odnosi sie do bohatera Bieséw Fiodora Dostojewskiego,
Nikolaja Wsiewolodowicza Stawrogina, okreslajac go mianem ,zwyklego, troche
zblazowanego, pubertalnego kontestatora. I cho¢ sam badacz czyni te spostrzeze-
nia w dwoch niezaleznych od siebie tekstach, ukazany przez niego punkt wspolny
obu bohateréw pod postacia plytkiej niedojrzalosci i duchowej pustki daje asumpt
do dalszego ich porownywania. Szczesnego i Stawrogina tacza nie tylko uprzywile-
jowana pozycja spoleczna, moment przesilenia historycznego, w ktérym kreuje sie
ich na lideréw (wybuch realnej insurekeji i planowana przez Piotra Wierchowien-
skiego rewolta), czy nieudane zwiazki z kobietami, ale przede wszystkim podobienistwo
zachowan, sprawiajace, ze sa to bohaterowie wielowymiarowi i enigmatyczni dla
otaczajacych ich os6b. Zrodet analogii w ich postepowaniu upatrywaé mozna w prze-
mianach mysli europejskiej, jakie zaszty pod wplywem kryzysu teodycealnego.

Na gruncie rosyjskim Dostojewski byl pierwszym myslicielem zajmujacym sie
teodycea, jednoczesnie odnoszacym sie¢ do zachodniej tradycji teologicznej repre-
zentowanej przez $w. Augustyna®. Cho¢ temat ten pojawia sie najwyrazniej w Bra-
ciach Karamazow, szeroko rozumiany problem zla stale podlega eksploracji réwniez
na kartach Biesow, przede wszystkim w kontekscie granic wolnosci czlowieka. Dla
Juliusza Stowackiego, jak i innych polskich tworcow, zagadnienie teodycei (choc¢
nie zawsze wyrazane expressis verbis) nabralo szczegélnego charakteru w zwiazku
z upadkiem panstwowosci, nie Swiadczy to jednak o tym, ze wyplywajaca z ich dziet
refleksja nie miata wymiaru uniwersalnego. Umiejscowienie akcji Horsztyriskiego
w roku 1794 bylo tylko pretekstem do ukazania Swiata w stanie rozpadu, ktory
prochnieje u samych fundamentow.

Wprowadzenie przez Gottfrieda Wilhelma Leibniza terminu ,teodycea”, ozna-

I R. Przybylski, Cena wyboru. W: Wtajemniczenie w los. Szkice o dramatach. Warszawa 1985,
s. 126.

2 R. Przybylski, Stawrogin. W: M. Janion, R. Przybylski, Sprawa Stawrogina. Post.
T. Komendant. Warszawa 1996, s. 42.

8 Zob. V. Kantor, Confession and Theodicy in Dostoyevsky's Oeuvre. (The Reception of St. Augus-
tine). ,Russian Studies in Philosophy” t. 50 (2011/12), nr 3, s. 14.
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czajacego obrone Bozej sprawiedliwosci przed zakusami ludzkiego rozumu, otwie-
ra nowy, cechujacy nowoczesno$c* etap postrzegania problemu zta w perspektywie
dobroci Boga. Marcel Sarot zwraca uwage na konstytutywne dla tego ujecia punk-
ty: po pierwsze, wszelkie rozstrzygniecia w tej materii wykraczaja poza obreb chrze-
Scijanstwa (rodzi sie dystans wzgledem religii objawionej), na skutek czego cztowiek
nie watpi juz w siebie, ale zaczyna watpi¢ w Boga i Jego prerogatywy; po drugie,
problem nabiera charakteru teoretycznej spekulacji, zamiast stanowic¢ odpowiedz
na praktyczne pytanie: jak osiagna¢ szczescie mimo zla; i wreszcie, po trzecie, celem
chrzescijanskiej apologetyki nie jest pokonanie heretykow, lecz ateistow®. Wszyst-
kie te przesuniecia prowadza do konstatacji, ktérej wyrazicielem stat sie Odo Mar-
quard: w procesie wytoczonym Bogu przez ludzki rozum jedyne usprawiedliwienie
dla Niego stanowi fakt, iz nie istnieje, a wiec cztowiek przejmuje Jego prerogatywy,
jak rowniez ciazace na Nim zarzuty®. Takie jest wtasnie potozenie Szczesnego
i Stawrogina.

Jednostka ludzka po zdemontowaniu pojecia Boga traci tez swoja niezmienna
nature i obowiazek jej pelnego realizowania. Zamiast tego zostaje ,transgresywnym
indywiduum wrzuconym w wir dziejowego stawania sie”’. Znamienny kontrast
wystepuje juz w samym nazwaniu postaci. Szczesny ostatecznie bedzie permanent-
nie odczuwatl gorycz, a nie szczescie; z kolei Stawrogin, o ktérym narrator i inne
postaci (z wyjatkiem matki) méwia, uzywajac nazwiska, postapi catkiem na przekér
jego zbawczej etymologii (gr. staurés - krzyz)8, prowadzac swoich wyznawcow i sa-
mego siebie w nicos¢. Mozna postrzegac to jako ironie losu, ale rowniez jako odej-
Scie od realizacji powolania zwiazanego z imieniem i probe samodzielnego wykre-
owania wlasnej tozsamosci. Ped transgresji ukierunkowany na ponowne zdefinio-
wanie samego siebie (a co za tym idzie - czlowieka) jest motorem wiekszosci dzialan
bohateréw obu utworéw.

Jasne szaleristwo

Szczesny i Stawrogin szybko zwracaja baczna uwage swojego najblizszego otoczenia,
ktore od razu wylapuje niepokojace osobliwosci w zachowaniu mtodziencéw. ,Smut-
ny jestes... zdziwaczates...” (H 5% - Amelia méwi do Szczesnego na wstepie drama-
tu; ,Nie rozumiem, dalib6g nie rozumiem....” - biedzi sie Ksinski w czasie spotkania
z mlodym Kossakowskim (H 90). Momentalnie po przyjezdzie syna Warwara Pie-

Dla porzadku nalezy zaznaczy¢, iz czasami szerzej mianem ,teodycei” okresla sie proby pogodzenia

istnienia zta w Swiecie z atrybutami Boga podejmowane poczawszy od Ksiegi Hioba, jednak dla

niniejszych rozwazan kluczowa pozostaje perspektywa nowoczesnosci.

5 M. Sarot, Theodicy and Modernity. An inquiry into the Historicity of Theodicy. W zb.: Theodicy in
the World of ,the Biblie”. Ed. A. Laato, J. C. de Moor. Leiden-Boston 2003, s. 6.

6 0. Marquard, Odcigzenia. Watki teodycei w filozofii nowozytnej. W: Apologia przypadkowoSci.
Studia filozoficzne. Przet. K. Krzemieniowa. Warszawa 1994, s. 15-16.

7 M. Parkitny, Nowoczesnosé oswiecenia. Studia o literaturze i kulturze polskiej drugiej potowy
XVIII wieku. Poznan 2018, s. 65.

8  Zob. Przybylski, Stawrogin, s. 18.

9  Skrotem H odsylam do: J. Stowacki, Horsztynski. Tragedia w pieciu aktach. Wstep, oprac.

J. Lawski. Wroclaw 2009. BN I 314. Ponadto stosuje skrét B= F. Dostojewski, Biesy. Przel.

A. Pomorski. Krakow 2010. Liczby po skrétach wskazuja numery stronic.
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trowna zaczela natomiast odczuwac strach, bynajmniej nie przez dochodzace do
niej wczesniej opowiesci o jego awanturniczym zyciu w Petersburgu. Cho¢ poczat-
kowo Nikotaj Wsiewotodowicz nie wysylat zadnych alarmujacych sygnatéw, matka
~hajwyrazniej jednak bala sie go i wydawala sie przy nim stuzka. Wida¢ bylo, ze
boi sie czegos niejasnego, zagadkowego, czego sama nie umiataby okresli¢” (B 49).
Matczyna intuicja okazala sie trafna. Stawrogin na prowincji dopuscit sie kolejnych
wybrykow — zlapal za nos Gaganowa, publicznie calowatl Zone Liputina oraz ugryzl
w ucho gubernatora - i wobec diagnozy trzech lekarzy nikomu nie przyszio do
glowy zasugerowanie obledu, potem przyjetego jako dos¢ oczywiste wyttumaczenie
sytuacji. O szalenstwo podejrzewany byt takze Szczesny, choc tu glowna przyczyne
stanowil brak inteligencji i erudycji skonfundowanego Ksiriskiego:

KSINSKI
Ale na Bogal!... gdyby cie kto styszal, panie Hrabio, powiedzialby....

SZCZESNY
Co?...
KSINSKI
Ze$ zwariowal.....
SZCZESNY
Rozglo$ to po zamku.....
(Odchodzi..)
KSINSKI

Wywinat sie... Czy on glupi, czy ja glupi?... Czy Szczesny gada od rzeczy?... Tak byé musi - bo gada
o niczem... [H 91-92]

Jednak takze mlody Kossakowski ma w swej biografii incydent przypominaja-
cy zachowania Stawrogina z okresu petersburskiego — wybicie w pijackim szale
ptakéw ksieznej Sapiezyny w Warszawie.

Niektore z postaci otaczajacych Szczesnego (m.in. Hetman i Horsztynski) sa nie
tylko pelnoprawnymi bohaterami rozgrywajacego si¢ dramatu (dostownie i w prze-
nosni), ale rowniez zrealizowanymi mozliwosciami tkwiacymi w samym hetmano-
wiczu czy tez obiektywizacjami jego rozterek!C. Oszalaly Sforka stanowi porte-pa-
role mtodego Kossakowskiego opetanego pytaniami egzystencjalnymi, na ktére ten
nie znajduje odpowiedzi. Kartka podrzucona hetmanskiemu studze przez Karla
zawiera dziewie¢ pytan i polecenie wydmuchania kwadratowej banki mydlanej,
zwienczone obietnica uczynienia Sforki ksieciem, tym bardziej dlan necaca, ze
probowal on wywodzi¢ swoje nazwisko od rzekomego powinowactwa z rodem Sfor-
zow. Wsrod kwestii dos¢ niedorzecznych (m.in. dlaczego kij ma dwa konce i czy
ciezszy jest funt piasku, czy tez moze funt zelaza) pojawia sie problem fundamen-
talny: ,,Co to —ja?...” (H 139). Samo glosne zadanie tego pytania komplikuje spra-
we, pozostaje bowiem niejasne, kto w istocie pyta — nadawca, adresat, osoba od-
czytujaca zapisane stowa? Doprowadza to do absurdalnej wymiany zdan miedzy
Sforka a Trombonista Garnoszem, przy ktorej konicu pada na pozér oczywiste
stwierdzenie: ,Ja wiem, ze ja intendent Sforka...” (H 146). Nic jednak nie jest juz

10 Zob. M. Kalinowska, Mowa i milczenie. Romantyczne antynomie samotno$ci. Warszawa 1989,
s. 143.
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ewidentne, klarowne i proste. Sforka dociera do granicy racjonalnych préb pozna-
nia i opisania czlowieka'!!l. Kartezjanskie ,cogito ergo sum” w tym przypadku spek-
takularnie zawodzi — myslenie staje sie zaczatkiem dekonstrukeji podmiotu, a nie
jego utwierdzenia w istnieniu. Sforka nie potrafi, zgodnie z kartezjaniskimi meto-
dami, zaktualizowa¢ w swojej glowie zadnych idei, za ktérych pomoca mogltby
skonstatowac obiektywne wlasnosci materialnego Swiata, wykraczajace poza sza-
motanine solipsystycznego umystu.

Obled Sforki ukazuje daleko idace konsekwencje panujacej w obozie targowiczan
glupoty, ,stowotoku swiadczacego po prostu o rozktadzie Swiadomosci”'2. Znacze-
nia niesione przez wyrazy ulegaja erozji, co zmienia wypowiedzi zausznikow Kos-
sakowskiego w catkowity betkot, pozornie skonstruowany wedlug najwazniejszych
wzorcow starozytnej retoryki (Wyrwik, przez Ksinskiego przyrownywany do Demo-
stenesa, wyglasza takie stwierdzenia, jak np. ,Krzywda krzywopatrzeniem nie
konstytuuje obrazy....” (H 70)), czy w wysilone, w zamierzeniu schlebiajace Het-
manowi kalambury. Ojciec Szczesnego wreszcie sam kladzie kres tej werbalnej
czolobitnosci, nakazujac Ksinskiemu uciszenie sie: ,Milcz!.. milcz — milcz — Sto-
wa - to Smiecie!...” (H 128). Zarazem potwierdza on calkowita bezuzytecznosc¢ stow
jako narzedzi poznania oraz porzadkowania Swiata. Martwe milczenie staje sie
jedyna mozliwa do podjecia proba ochronienia wlasnej swiadomosci przed desta-
bilizacja niesiona przez wszechobecna w dramacie ironie, szczegélnie retoryczna,
ktora przejawia sie w roznych postaciach, poczynajac od autoironii, koriczac zas
na sarkazmie. Przesiakniete jest nia kazde zdarzenie i wszystkie stowa, a podwaéj-
nosc¢ zawierajacych sie w nich znaczen ukazuje okrutna dla bohateréw ironie losu 3.
Bedacy warunkiem zaistnienia ironii rozdzwiek miedzy stowem a rzeczywistoScia
wprowadza szatanska z ducha niepewnos¢ i negacje zastanego Boskiego rerum
ordo, nie wprowadzajac wszakze zadnego nowego ukladu odniesienia'4.

Stawrogin, mimo zastaniania sie choroba, jest catkowicie zdrow na umysle (co
potwierdzi takze sekcja jego zwlok). Dla spotecznosci prowincjonalnego miasteczka
szalenstwo stanowi jednak uspokajajace wyjasnienie na pozor dos¢ niewinnych
mtlodzienczych wyskokow, ktore wszakze w potaczeniu z rewelacjami o prowadzeniu
sie dziedzica Skworiesznikow w stolicy do glebi wstrzasnely tamtejszymi zasadami
wspolzycia spolecznego. Chory psychicznie nie kieruje sie w swoich dzialaniach
wolna wola, tylko przymusem - nad strachem otoczenia przewaza wspélczucie,
wyraznie odczuwana niesamowito$¢ zachowania daje si¢ oswoi¢ i wpisa¢ w po-
wszechnie znane kategorie, spojny obraz Swiata, przynajmniej w teorii, zostaje wiec
uratowany. Warto jednak zwr6ci¢ uwage, iz sam Stawrogin zastanawia sie nad
poczytalnoscia Piotra Wierchowienskiego, kiedy ten wyklada mu swdj plan prze-
prowadzenia przewrotu spotecznego. Stawrogin rowniez przypuszcza, ze Wiercho-
wienski jest chory: ,»Ma goraczke, majaczy; co$ dziwnego si¢ z nim stalo« — raz

11 Zob. ibidem, s. 148.

Przybylski, Cena wyboru, s. 122.

13 Zob. M. Janion, M. Zmigrodzka, Gorzkie arcydzieto. ,Teksty Drugie” 1996, nr 2/3, s. 22.
O Szatanie jako hipotetycznym wynalazcy ironii w oczach romantykow zob. M. Zmigrodzka,
Etos ironii romantycznej — po polsku. W: Przez wielki idaca powie$é. Wybdr pism o literaturze XIX
i XX wieku. Red. M. Kalinowska, E. Kislak. Warszawa 2002, s. 195-196.
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jeszcze spojrzal na niego Stawrogin” (B 420), ,»Czy on naprawde zwario-
wal?« — uSmiechnatl si¢ Stawrogin” (B 425). Wierchowienski jeszcze nie wie, iz
wzbudza w swym rozméwcy tylko politowanie.

W dotychczasowych badaniach pojawiala sie juz teza, ze Wierchowienski sta-
nowi emanacje ukrytego w Stawroginie zta'®. Szerzej - podobnie jak Kirittow i Sza-
tow — jest on zrealizowana mozliwoscia potencjatu tkwiacego w Stawroginie, ktore-
go ten nigdy nie wykorzystal z powodu porzucania gloszonych przez siebie przeko-
nan. Dariusz Jastrzab traktuje cala tréjke jako ofiary Nikotaja Wsiewotodowicza,
zakladajac, iz ten celowo, z zimna krwia wpajal im wykluczajace sie wzajemnie idee
tylko dla przyjemnosci eksperymentowania z wplywem na zZycie drugiego czlowie-
kal6. Analogicznie interpretuje jego zachowanie Peter Rollberg, zamieszczajac
w swoim artykule znaczaca uwage: ,,In other words, he tempts people with ideas
without believing in any himself [Innymi stowy, Stawrogin kusi innych ludzi ide-
ami, w ktore sam nie wierzy]|”!”, przydajace Stawroginowi archetypicznych, szatan-
skich konotacji. I cho¢ opisane w rozdziale U Tichona losy Matrioszy najpewniej
potwierdzaja taki schemat dzialania bohatera, nalezy te zatozenia nieco zniuansowac.
Po pierwsze, odnosza sie one do przedakcji utworu - nie znamy przebiegu, ani
szczegbolow nawiazania kontaktu Stawrogina z wymienionymi postaciami. Z kart
Biesow dowiadujemy sie, iz rzeczywiscie byl dla rozwoju ich mysli postacia kluczo-
wa, ale nie mozna odrzuci¢ tego, Ze nie ktamal, wspominajac Szatowowi o ich po-
przednich rozmowach: ,Gdybym wierzyt, bez watpienia powt6rzylbym to i dzisiaj;
nie ktamalem, mowiac jak czlowiek wierzacy [...]” (B 255). Zdaje sie, Zze réwnie
prawdopodobna jest taka wersja zdarzen uprzednich wzgledem wtasciwej fabuly,
w ktorej to wersji Stawrogin nieustannie poszukuje swojej wiasnej wielkiej idei,
pociagajac za soba innych niejako przy okazji, nie majac w punkcie wyjsScia na celu
napawania si¢ wznieconym przez siebie chaosem. On sam, wiecznie nienasycony,
szybko zmienia zapatrywania, by ostatecznie skwitowa¢ wszystkie mozliwosci krot-
kim: ,po co?"18; pozostali natomiast trwaja przy istotnych dla siebie watkach, do-
prowadzajac je niekiedy do ekstremum (dobry przykiad stanowi tu samobdjstwo
logiczne, ktore Kiriltow wywodzi z tezy o koniecznosci nadejscia ,.cztowiekoboga”).

Glownym celem nocnej wizyty u Szatowa jest zreszta ostrzezenie go przed pla-
nowanym zamachem na jego zycie, a nie nakrecanie dalszej spirali sporéw ideolo-
gicznych, ktérymi Stawrogin juz sie nie interesuje. Znaczace wydaja sie w tym
kontekscie stowa Piotra Wierchowienskiego: ,Za granica pana wymyslitem; wy-
myslitem, patrzac na pana. Gdybym sie panu nie przygladat z kata, nic by mi nie
przyszio do glowy!...” (B 425; podkresl. M. N.), ktére w pewnym sensie odwracaja
jego relacje ze Stawroginem - to Nikolaj Wsiewolodowicz nagle okazuje sie zaktad-
nikiem cudzej wizji. Podobnie jak Szczesny Kossakowski.

Miedzy Horsztyriskim a Biesami wystepuje, co prawda, réznica polegajaca na

15 Zob. K. Krasucka, ,Biesy” Fiodora Dostojewskiego jako wyktad refleksji filozoficznej. Idea.

Studia nad struktura i rozwojem poje¢ filozoficznych” t. 23 (2011), nr 1, s. 95.

D. Jastrzab, Stawrogin - personifikacja zta. .Jezyk. Religia. Tozsamos¢” 2017, nr 1, s. 138.

P. Rollberg, Mastermind, Terrorist, Enigma: Dostoevsky’s Nikolai Stavrogin. ,Perspectives on
Political Science” t. 43 (2014), nr 3, s. 145. Podkresl. M. N.

Za taka interpretacja opowiada sie rowniez Przybylski (Stawrogin, s. 36-38).

16
17

18
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tym, ze odbicia Szczesnego sa w stosunku do niego w pelni autonomiczne i wraz
z nim tworza pewna konstelacje, odbicia Stawrogina - czeSciowo przezen wykre-
owane i potaczone z nim ambiwalentnymi, lecz silnymi wiezami, tworza uktad zo-
gniskowany wokot silnego centrum!®. Schematy te moglyby odpowiadaé¢ pozycji
Jezusa w Trojcy Swietej oraz posrod apostotéw, takze z tego wzgledu, ze podejrze-
wano Go o obted, podobnie jak Szczesnego i Stawrogina?’. Obaj w oczach innych
staja sie tez liderami o cechach na poly Boskich, ktorymi zar6wno sa obdarzani,
jak i sami je sobie nadaja.

Ciemne slonica

Potencjalne szalenstwo Szczesnego i Stawrogina zdecydowanie nie przeszkadza
w tym, zeby dostrzec ich wyr6zniajaca sie urode:

Olsnita mnie tez jego twarz: wlosy mial jakie$ takie az nadto czarne, jasne oczy jakies takie az
nadto jasne i spokojne, cere jakas taka az nadto delikatna i biala, rumieniec az nadto jaskrawy i czysty,
zeby jak perly, wargi jak z koralu [...]. [B 47]

- stwierdza narrator Bieséw. Urzeczony powierzchownoscia Nikolaja Wsiewolodo-
wicza jest takze Wierchowienski:

Stawrogin, pan jest piekny! - wykrzyknat Piotr Stiepanowicz niemal w upojeniu. — Pan wie, Ze jest
piekny? Czasem pan o tym nie wie i to wlasnie jest w panu najpiekniejsze. [B 421]

Z kolei Amelia zachwyca sie swoim Szczesnym:

Jaka roznica miedzy temi ludZzmi a moim bratem!... Nieraz rozmyslam gleboko, dlaczego Szczesny
wydaje mi sie tak pieknym i wyniostym - zwlaszcza kiedy spokojny - bo jak uleci w niebo mys$lami, nie
moge za nim Scigac i mysl moja gubi sie w chmurach..... O jakbym go chciata zobaczy¢ na scenie czyn-
nego $wiata - wyzszego nad ludzi....... [H 93]

Piekno stanowi pierwsza zauwazalna ceche wynoszaca bohateréw ponad tlum,
przyciagajaca do nich ludzi. W triadzie platonskiej zwigzane z Dobrem i Prawda,
od zawsze kojarzone ze szlachetnoscia, sila, odwaga czy innymi pozadanymi przy-
miotami (jak w przypadku antycznych herosoéw), jest rowniez jednym z przymiotow
Boga, bedacego ,zrédtem wszelkiego piekna” (Mdr 13, 3), odzianym ,w majestat
i pigkno”, okrytym ,$wiatlem jak ptaszczem” (Ps 104, 1).

Piekno nie nalezy wszakze do atrybutow swiadomie eksponowanych przez bo-
hateréw. Szczesny nie jest dandysem, zaprzataja go inne kwestie niz dbatos¢ o wy-
glad. Stawrogin, cho¢ zwaza na elegancje i maniery, nie do korica dostrzega site
oddziatywania swojej aparycji. Choc¢ piekno z pewnoscia stanowi skladnik charyzmy

19 Jak podaje S. Mazurek (The Individual and Nothingness. {Stavrogin: A Russian Interpretation).
.Studies on East European Thought” t. 62 {(2010), nr 1, s. 45), rosyjscy interpretatorzy powiesci
stwierdzali, ze Stawrogin ,jest stonncem, wokot ktérego kraza inni bohaterowie”, albo nawet, Ze ,nie
jest on gléwnym bohaterem Bieséw - jest jedynym”.

20 Zob. J 10, 20: ,Wielu z nich mowito: »Opetat go demon i szaleje. Dlaczego Go stuchacie?«”. Wszyst-
kie cytaty z Biblii podaje za: Pismo Swiete Nowego i Starego Testamentu. Najnowszy przektad
zjezykow oryginalnych z komentarzem. Oprac. Zespot Biblistow Polskich z inicjatywy Towarzystwa
Swietego Pawla. Czestochowa 2011.
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tego bohatera Biesow, zniewalajacej nieomal cale miasto, wydaje sie jednak pieknem
skazonym; to wszystko wskazuje, ze Nikotaj Wsiewolodowicz ma zadatki zar6wno
na bycie prawdziwie wielkim, jak i spektakularnie autodestrukcyjnym?!. Uroda
Stawrogina sprawia wrazenie sfabrykowanej, niezupelnie ludzkiej - jego twarz
przypomina maske. Mozna to odczytywac¢ w kategoriach martwoty osiagnietej za
zycia (dobry przyklad stanowi tu scena, w ktérej Warwara Pietrowna wchodzi do
pokoju Spiacego syna??). Maska - konotujaca nie tylko odgrywanie rol w theatrum
vitae (na co skarzy sie Szczesny, méwiac: ,dusi mnie maska, ktéra mi na twarz
wlozono” (H 32)), ale rowniez przestrzen tajemnicy i ukrywanie prawdziwej tozsa-
mosci — zostaje zerwana Stawroginowi przez Marie Timofiejewne. Nikolaj Wsiewo-
todowicz, do tej pory idealny niemal jak Oblubieniec z Piesni nad Piesniami, oka-
zuje sie mie¢ na swym wizerunku powazne skazy. Jest tylko nieudana kopia wy-
marzonego meza Marii Timofiejewny, to ,puszczyk i kupczyk”, a nie ,jasny sokot”,
ktory ,gdzies tam Zyje, za gorami lata, na stonce spoziera” (B 283). Stawrogina,
przychodzacego po kryjomu, w nocy, faczy ona ze sfera okrucienstwa i Smierci.
.Ksiaze”, jak go nazywala, staje sie ksieciem ciemnosci — proces degradacji Staw-
rogina, ktory przebiega w porzadku ,z gory na dot” (jasnos¢-ciemnosé, ksiaze-kup-
czyk), przypomina tez fragment Ksiegi Izajasza (14, 5-21) méwiacy o upadku syna
jutrzenki, w tradycji interpretacyjnej wiazany z wygnaniem Szatana z niebios.

W opisach zaréwno Stawrogina, jak i Szczesnego, pojawiaja sie metafory solar-
ne, od starozytnosci ztaczone ze sfera sacrum: ,Mosci Hrabio.... dzi§ wazny dzien
dla naszej sprawy — cala Polska czeka ukazania sie nowego slonica na horyzoncie
politycznym...”, Szczesnemu perswaduje Ksinski (H 85), ten jednak zaleca spogla-
danie na stonice poprzez ciemne szkla, tak jak to czyni sie w przypadku obserwacji
zaCmienia, czym sytuuje sie on po stronie ciemnosci. ,Pan jest wodzem, stoncem,
a ja - robakiem u panskich stép”, kaja sie przed Stawroginem Wierchowienski
(H 422). Powiazanie storica z bostwem byto cecha nie tylko kultow politeistycznych
(np. Ra w mitologii egipskiej czy Heliosa w greckiej), ale takze Biblii. ,Doprawdy Pan
jest stonicem i tarcza / Bog obdarza taska i chwata”, wolal psalmista (Ps 84, 12),
,Dzieki milosiernej litosci naszego Boga / nawiedzi nas z wysoka Wschodzace
Slonce [...]”, Zachariasz po narodzeniu Jana zapowiadal przyjscie Chrystusa
(Lk 1, 78). Hetmanowicz ma spelnié¢ polityczne nadzieje stronnictwa swojego ojca
(z rozmowy jego zausznikéw wynika, ze w gre wchodzi nawet tron krolewski), po-
dobnie jak Mesjasz mial wedle oczekiwan Zydow uwolni¢ ich spod rzymskiej kura-
teli. Stawrogin zas staje sie synonimem nadprzyrodzonej potegi zapewniajacej
zwyciestwo swoim wyznawcom i kolejnym wcieleniem gleboko zrosnietego z rosyj-
ska swiadomoscia mitu cara?3, ktorej wyraz daje rowniez Fied'’ka Katorzny, méwiac
Stawroginowi w drodze do nowego lokum Lebiadkinéw: ,ja tu przed panem sza-
nownym jak przed Najwyzszym” (B 265). Tak samo Szatow, ktéry w stwierdzeniu:
.Mam poczucie wstydu, ale nie balem sie obnaza¢, bo gadatem ze Stawroginem.
Nie balem sie swoim dotknieciem obroci¢ wielkiej mysli w karykature, bo to Staw-

21 Zob. Rollberg, op. cit., s. 144.

22 Zob. M. Janion, Czy Stawrogin jest postacia tragiczng? W: Janion, Przybylski, op. cit.,
s. 63-64.

28 Zob. Przybylski, Stawrogin, s. 7-11.
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rogin mnie stuchat” (B 261), podobny jest do Jakuba, ktéry ogladal Boga twarza
w twarz (Rdz 32, 31).

Przewrotny Emmanuel®*

W obliczu zagrozenia wybuchem insurekcji w niedalekim Wilnie Szczesny jako syn
targowickiego Hetmana jest przez wszystkich wokot, a przez ojca w szczeg6lnosci,
przeznaczany do przejecia przywodztwa nad czescia jego oddziatow:

Trzeba dziala¢ na imaginacyja pana Szczesnego, aby go posadzi¢ na kon, jak tego zada pan Het-
man.... [H 71]

Dziesieciu darmozjadow odpowiedza mi glowa za jego zgode.... wszak odpowiadali mi zawsze — ze
niepodobna, aby twéj syn nie zechcial... [...]. [H 79]

Hetmanowicz stoi za Hetmanem, syn stoi za ojcem - oparcie catego planu ope-
racji militarnej na tym odgoérnym, potraktowanym jako naturalne zalozeniu nie
uwzglednito jednak czynnika ludzkiej wolnosci. Retoryczne pytanie Sforki o zgode
Szczesnego wywoluje niepokoj:

HETMAN
[...]. Czy zgodzi sie syn mgj.... Pytaja mnie o serce mego syna....
KSINSKI

[...]. Przyrzektem panu Hetmanowi, Ze syn jego siadzie na kon - i dotychczas nie moglem ani stowa
prawdy wygrzebac¢ z ust tego mlodzienca.... trzeba nareszcie, aby sie zdeklarowal.... [H 83]

Hetman, sam wyniosty i odosobniony niczym béstwo, traktujacy wszystkich
jako podlegle sobie stworzenia, nagle staje bezradny wobec odrebnosci i nieprze-
nikalnosci drugiego cztowieka?®. Rowniez Nieznajomy, odwolujacy sie do odwagi
Szczesnego i przedluzajacy czas dany mu na podjecie decyzji, nie jest w stanie go
przekonaé do zaangazowania sie po stronie patriotycznych rebeliantow.

Podobnie sprawy maja sie ze Stawroginem. Piotr Stiepanowicz ufundowatl na
nowym Iwanie Carewiczu caly swéj plan, ktéry teraz wymyka mu sie z rak:

Intonacja glosu byta zmieniona: Wierchowienski dopraszat sie, btagal. Byt jak ktos, kto jeszcze nie
oprzytomnial, gdy odbiera mu sie czy juz odebrano rzecz najbezcenniejsza. [B 419]

Stawrogin! [...] daje panu dzien... no, dwa..., no, trzy... wiecej nie moge. Za trzy dni musze mieé
odpowiedz. [B 425]

Po trzech dniach w piekle watpliwosci Stawrogin ma powroci¢ do Wierchowien-
skiego jeszcze wspanialszy — bo juz zdecydowany na ostateczne pokonanie starego
porzadku i ustanowienie utopii opartej na systemie Szygalowa jako nowego Krole-
stwa Bozego na ziemi. W obu przypadkach rachuby i nadzieje otoczenia sa chybio-
ne - Szczesny i Stawrogin to jednostki calkowicie autonomiczne, nie spetniajace
niczyich oczekiwan, ktorych zreszta maja wyrazna Swiadomosc: ,Nie wiedzie¢
czemu, wszyscy przypisuja mi jakis sztandar” (B 259), méwi rozdrazniony Stawro-

24
25

Hebr. ,Bog z nami”.
Znaczacy jest juz sposob, w jaki Hetman formutuje swoja watpliwo$¢ — w Biblii serce jest symbolem
m.in. woli i planéw (np. Jr 17, 9; Ps 33, 11).
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gin do Szatowa, a zdanie sie na los w postaci margerytki postrzega Szczesny jako
rozwiazanie, ktore ,Obroni [...] [go] od wyrzutéw sumienia - rozwiaze z nienawistnych
weztow” (H 97). Towarzyszaca idolatrii na pozoér paradoksalna nadzieja na zreali-
zowanie wlasnych planéw przy pomocy ubéstwianych os6b wspiera sie na gleboko
wpojonym zalozeniu, ze Bog przestrzega pewnych regut gry i nawet pomimo okru-
cienstwa czy msciwosci respektuje zawarte ze swym ludem przymierze?8. Ostatnia
deska ratunku staja sie swoiste targi — Wierchowienski oferuje darowanie Szato-
wowi zycia i streczenie Lizy, Ksiniski i Wyrwik przygotowuja maskarade z Maryna.
Wystawienie bogow na prébe konczy sie, jak to zwykle bywa, porazka ich wyznaw-
cow. Stawrogin zdecydowanie uchyla sie od przejecia roli lidera, co mozna zaob-
serwowaC w scenie jego powrotu z nocnej eskapady, kiedy to Piotr Stiepanowicz
probuje sie uwolni¢ od natarczywego Wierchowienskiego, najpierw ciskajac nim
o ziemie, potem wyrywajac ucalowana dlon, a na koncu coraz bardziej przyspie-
szajac kroku; korzysta jednak czeSciowo z jego oferty i po spedzeniu nocy z Liza
opuszcza Skworieszniki. Szczesny zas, odegrawszy wiasny spektakl, nie pospieszyl
Hetmanowi z odsiecza.

Scenie tej nalezy poswieci¢ nieco wiecej uwagi. Hetmanowicz, przybywajac do
szlachty oraz zlotej mlodziezy zebranej w zamku, najpierw uzaleznia swoj los od
wyniku gry w faraona, po czym wyglasza do pijanego ttumu dyktatorska mowe??,
od poczatku nastawiona na zmanipulowanie stuchaczy i zyskanie ich catkowitej
uleglosci. Coraz bardziej upajajac sie roztaczana wizja, Szczesny upodabnia sie do
starotestamentowego Jahwe:

Jezeli wy nie macie dosy¢ ognia na topienie koron.... dosy¢ brylantow na tworzenie innych - to ja
wam wleje caly ogien — wysypie na was wszystkie skarby duszy mojej... Bo ja wam przysiegam, ze wasza
mys$l nigdy nie ogarniala takich przestrzeni jak moja.... [...]. [H 158]

Mlody Kossakowski powtarza tu kreacyjny gest Boga dajacego cztowiekowi
swoje tchnienie i stwarzajacego go na wlasny obraz i podobienstwo (Rdz 1, 27; 2, 7).
Szczesny pozostajac wyzszy nad swoje stworzenie pod wzgledem sily oraz intelektu,
niczym Bog, ktory ironicznie wypytuje Hioba o tajemnice $wiata (np. ,Czy dotartes
do zrédet morza, / doszedles do dna otchtani?” (Hi 38, 16), ,Czy zbadates [...]
przestrzenie ziemi?” (Hi 38, 18)), nie pozwala si¢ zdominowac i ostrzega przed
skutecznym wyegzekwowaniem fanatycznej wiernosci sobie: ,Mysleliscie, ze wy
mnie bedziecie prowadzi¢. — Ja was wtrace w taki wir — ze bedziecie jak ludzie pia-

26 Przekonania o postepowaniu Boga wedtug zasad logicznych i etycznych uznawanych przez ludzi
bronil np. sw. Tomasz z Akwinu, argumentujac, ze zasady te nie zostaly Bogu narzucone, lecz sa
z Nim tozsame i w ten sposob nie naruszaja Jego wolnosci. Rozwazajac problem teodycei, mozna
jednak, wzorem nominalistow, doj$¢ do bardziej niepokojacych konstatacji — jezeli Bog cieszy sie
absolutna wolnoscia, to obowiazujace logika i etyka sa zalezne od Jego suwerennych decyzji i jako
takie moga by¢ przez Niego uchylone. Prowadzi to do wniosku, ze zlo w oczach czlowieka moze by¢
dobrem w optyce przyjetej przez Boga - zob. L. Kotakowski, Jesli Boga nie ma... O Bogu, Diable,
Grzechu i innych zmartwieniach tak zwanej filozofii religii. Przet. T. Baszniak, M. Panufik.
Krakéw 1988, s. 16-21.

Catla scena jest parodystycznym ujeciem Wielkiej Improwizacji, jednak intertekstualne powiazania
z czescia Il Dziadéw nie sa w tym momencie najistotniejsze; szczegétowo pisat o tym J. Lawski
(Ironia i mistyka. Doswiadczenia graniczne wyobrazni poetyckiej Juliusza Stowackiego. Bialystok
2005, s. 241-251).

27
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ni albo lunatycy chodzi¢ po gzymsach ogromnej budowy” (H 159-160). Szczesny
idzie nawet o krok dalej niz Jahwe, poniewaz zamiast kara¢ niewierny lud
(Pwt 32, 19-22), ma zamiar zastosowa¢ przymus. Swoje wsparcie uzaleznia nie
tylko od absolutnego oddania, ale takze od odpowiednich cech - walecznosci, bez-
wzglednosci i braku przywiazania do wlasnego zycia:

Jezeli utworzeni jestescie z Zelaza, to méwie wam, ze bede z wami. — Bo ja szukalem czegos twar-

dego i wielkiego na ziemi - bede zgrzytatl i gial w reku zelazne sztaby, a raz zasnawszy snem okropnym
upojenia — nie obudze sie, poki ostatni z was nie skona za moja wielkos¢ i dume.... [H 160]

Zelazo odsyta do wojennych wypraw Izraelitow, podczas ktorych Jahwe okazy-
watl daleko idace okrucienstwo, tak jak np. w trakcie walki z Madianitami, zakon-
czonej ich rzezia za czaséw Mojzesza (Lb 31) czy p6zniej Gedeona (Sdz 7-8).

Szczesny plawi sie we wlasnym samouboéstwieniu (,Powiedzciez, Zzaden z was
nie doznal niebieskiej rozkoszy - nie czul sie wyzsza istota — kiedy go chtopi wioski
jego czcili jak Boga.... [...]” (H 159)), jednak nie wykorzystuje go w praktyce, za-
pewne pozostawiajac hetmanska zgraje rozkazom Nieznajomego?8. Podobnie Staw-
rogin ostatecznie nie bedzie stanowi¢ czynnego skiadnika intrygi Wierchowienskie-
go. Pomimo swych ekstraordynaryjnych cech dziatajacych na otoczenie, bohatero-
wie nie urzeczywistniaja swojego potencjatu.

Jestem tym, ktérego nie ma

Horsztynski podczas pojedynku ze Szczesnym rozbija stary, wiszacy nad drzwiami
pokoju krucyfiks, w Biesach natomiast dochodzi do profanacji ikony Matki Bozej
osadzonej w bramie w murze otaczajacym cerkiew, ktoéra stoi przy wjezdzie do
miasta. Krzyz roztrzaskany na czesci i uszkodzony obraz jasno wskazuja na gwat-
towne zburzenie dotychczasowego porzadku opartego na niepodwazalnym przeko-
naniu o Bogu podtrzymujacym w istnieniu caloS¢ stworzenia. Stare Swiaty, zbu-
dowane na szlacheckiej i rosyjskiej poboznosci, rozpadaja sie, pozostawiajac
czlowiekowi przestrzen absolutnej wolnosci, w ktorej nie istnieja zadne pewniki
aksjologiczne i epistemologiczne.

Szczesny rozbija zwyczajowe rozumienie stow, umieszczajac je w nowym kon-
tekscie, np. mowiac Salomei, ze idzie do domu swojego ojca. Jak sam twierdzi,
~Stowa maja rozne znaczenia — podlug ksiegi, na ktorej je znajduja. Te same stowa,
ktore sa Swietemi w PiSmie Swietem, sa bezbozne w ksiedze bezboznej [...]" (H 112).
Hetmanowicz, wrzucony w otaczajacy go chaos, prébuje na nowo zorganizowac
Swiat za pomoca uniwersalnego Logosu, przyjmujac imie Boga objawione Mojze-
szowi: ,Jestem tym, kim jestem” (Wj 3, 14). Mlody Kossakowski zwraca sie wprost
do ksiedza Prokopa: ,jestem.... czem jestem....” (H 30), w rozmowach z innymi
postaciami wykorzystuje nieco odleglejsze parafrazy tych stow, np. ,zaczynam by¢,
czem jestem” (H 99), skierowane do Amelii2®, Szczesny postuguje sie wielopozio-
mowa gra ironii, od retorycznej po romantyczna, jednak nie zmierza ona do ukon-

28 W manuskrypcie/oryginale brakuje kart, ale mozna wysnu¢ taki wniosek na podstawie prosby
Ksinskiego, by Szczesny ,zarekomendowal go swojemu przyjacielowi” (H 161, przypis).
29 Szerzej o parafrazach imienia Boga zob. LawsKki, op. cit., s. 143-146.
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stytuowania nowego porzadku, tylko wciaz poglebia rozdarcia istniejace juz w Swia-
domosci bohatera i balansuje na krawedzi — prowadzacego do obledu - zimnego,
szyderczego sarkazmu?.
Szczesny, mimo pragnienia wielkiego, zdecydowanego czynu caly czas pozosta-
je rozdarty miedzy wielkoScia a maloscia, nieprzerwanie analizujac stan swojej duszy:
Patrzac na te gwiazdy dusza moja wyrywa sie do nieba. Gdyby takie rozszerzenie i wzniostos¢
mysli, jakie przelatuja blyskawicami przez moja dusze, byly naturalnym stanem czlowieka - i nie zni-

kaly ze stonicem - czlowiek ten bylby wielkim bohaterem.... a przynajmniej bytby szczesliwy uczuciem
wewnetrznem wielkosci i dumy..... [H 45]

Kontakt z natura, wzbudzajacy pragnienie nieomal gwiezdzistego nieba wewnatrz
samego siebie, pomaga odkry¢ w Szczesnym poklady zdrowej sity i dumy, ktore
daja mozliwos¢ realizowania rzeczy wielkich. Wszystko to jest jednak chwilowe,
hamowane przez wewnetrzna chwiejnos¢ bohatera:

Otoz tu nieszczeScie - ze wypadki wydaja mi sie raz tak wielkie, Ze nie Smiem stana¢ przy posagu
olbrzyma bojac sie, aby mnie ludzie nie wzieli za karla... drugi raz wypadki wasze zdaja mi sie tak male,
ze boje sie rozgnies¢ ludzi chodzac nieuwaznie. [H 47]

- odpowiada on Nieznajomemu na sugestie poswiecenia sie sprawie ojczyzny. Su-
biektywna niepewnos¢ poteguje strach przed ocena innych ludzi, w ktorej Szczesny
mogltby otrzec sie o SmiesznosSc.

W momencie tym szczegélnie uwidacznia sie hamletyzm postaci Szczesnego.
Nawiazania do dramatu Williama Szekspira pojawiaja si¢ w wielu miejscach w utwo-
rze Stowackiego w formie wyraznych, bezposrednich intertekstow (m.in. wspomnia-
na juz wczesniej scena rozmowy Szczesnego czytajacego Platona z Ksinskim, do-
radzanie Amelii, by udala sie do klasztoru czy ukazanie si¢ ducha Hetmana3!),
jednak biernosé hetmanowicza przywoluje na mysl réwniez sad Johanna Wolfgan-
ga von Goethego, ktory okresla Hamleta mianem duszy nie mogacej sprosta¢ na-
fozonemu nan czynowi. Szczesny, ktory nie daje sie zwerbowaé zadnemu z poli-
tycznych stronnictw, caly czas zmaga sie z poczuciem narzuconej mu powinnosci
i koniecznosci wyboru oraz z wtasnymi pragnieniami i namietnosciami2.

Zdecydowana aktywnos¢ przejawia on wylacznie na polu erotycznym, zarazem
kazda nawiazywana przez niego w tym kontekscie relacja jest obarczona ztamaniem
pewnego zakorzenionego zwyczaju czy zakazu. Ocierajaca si¢ o mezalians znajomos¢
z chlopka Maryna, osadzona w szyderczo przelamanej sentymentalnej konwencji,
stuzy tylko obustronnemu zaspokajaniu popedu. Domniemany romans z naiwna
Salomea - zona Horsztynskiego — w planie catego utworu odzwierciedla okrutna
ironie losu. Horsztynski uwiod! matke Szczesnego i Amelii, kiedy ta byla juz pania
Kossakowska, teraz Szczesny uwodzi Zone starego konfederata barskiego, o czym
poprzez insynuacje informuje go sam Hetman. W Swiecie dramatu wszystkie rela-
cje opieraja sie na zdradzie i glebokim resentymencie.

30 Zob. J. Lawski, wstep w: H XXXVI-XXXVIL.

81 Zob. J. Maciejewski, Funkcja ,hamletyzmu” w ,Horsztyriskim” Juliusza Stowackiego. W zb.:
Literatura, komparatystyka, folkclor. Ksiega poswiecona Julianowi Krzyzanowskiemu. Red.
M.Bokszczanin, S. Frybes, E. Jankowski. Warszawa 1968, s. 349-351.

82 Zob. ibidem, s. 355-357.
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Jak zauwaza Dobrochna Ratajczakowa, zdrada w swiecie Horsztynskiego jest
gléwna sita napedowa akcji oraz atraktorem wyzwalajacym chaos. Romans z Zona
Hetmana, w ktory tytulowy bohater wdat sie w odleglej juz przeszlosci, zapoczat-
kowuje caly tanicuch zdrad, ktorych skutki (jak zaklada efekt motyla) sa odczuwal-
ne w znacznie wiekszej skali - zdrada Horsztynskiego wplywa na zdrade Hetmana
i jego przystanie do strony rosyjskiej, z kolei insurekcyjny ttum, zmierzajacy do
patacu Kossakowskich w imie zemsty, zdradza idealy rewolucji®3. W takim ujeciu
nie istnieja przypadki, gdyz wszelkie wydarzenia zostaly juz zdeterminowane, kwe-
stia otwarta jest tylko spos6b ich urzeczywistnienia, np. bez wzgledu na to, jaka
ostatecznie decyzje podejmie Szczesny, dopusci sie on nastepnej zdrady - albo ojca,
albo ojczyzny. Tego rodzaju determinizm, oparty na ludzkich dziataniach, jedno-
czesnie wyklucza aktywne zaangazowanie Opatrznosci w tok dziejow.

Prawdziwa mitoScia Szczesnego pozostaje wszakze jego siostra, Amelia (biolo-
giczna corka Horsztynskiego), rowniez w nim zakochana. Dziewczyna, stroniaca od
ironii, nie wychwytuje niesionych przez nia podwéjnych znaczen i trwa w nieswia-
domosci, jesli chodzi o nature uczué brata, ktory z kolei nie decyduje sie na pod-
jecie proby cudzotostwa-kazirodztwa. Szczesny nie zwierza jej tez swoich sekretow,
chociaz to Amelia jest jedyna osoba dajaca mozliwos¢ stworzenia wyjatkowej, gle-
bokiej relacji:
ty kiedys bedziesz miala meza i dzieci, ale przyjda godziny, ze mitosc¢ ich nie wystarczy tobie... i poréw-
nasz ja z miloscia twego brata... i bedzie ci czego$ niedostawac... i bedziesz ptakac.... [H 101]

Wszystkie transgresje Szczesnego zwiazane z erotyka pozostaja wszakze nie-
pewne, sa bowiem wpisane w ramy konwencji wymagajacych odgrywania roli:

Kobiety biora nas za anioléw, a potem musiemy z najwiekszem wysileniem gra¢ komedia, aby sie
utrzymac na jednej nodze na wysokiej kolumnie, na ktéréj nas postawily... [H 32]

Stawrogin, zdaniem Wierchowienskiego, jest ,dumny jak Bog, o nic dla siebie
nie zabiega, »ukrywa sie«, otoczony nimbem ofiary” (B 424), deifikujac samego
siebie, nie uzywa stow. Czyni to poprzez rzucanie wyzwania swojej naturze, co
przejawia sie w dazeniu do calkowitego opanowania wlasnych emocji i popedow
oraz czysto fizjologicznych potrzeb organizmu, od blokowania gniewu, poprzez
wyciszenie popedu seksualnego, az po kontrolowanie dlugosci trwania snu. Jak
pisze Stefan Chwin:

Stawrogin wyznaje, ze zadna ,naturalna” namietnosé¢, zaden odruch, szal, gniew, nie maja nad
nim jakiejkolwiek wladzy. To on nimi rzadzi. Wszystkie rozkosze zostaja w nim przestoniete - ta jedna:
rozkosza absolutnej wladzy nad soba. Wiele razy powtarza, ze jest w stanie zrobi¢ ze soba wszystko.
W tym sensie ucielesnia radykalne konsekwencje bluznierczej, jak Dostojewski sadzit, idei wyzwolenia
cztowieka. Jego wolnos$é nie zna granic: to czlowiek, ktory lekcewazy ,przesady opinii” i calkowicie
panuje nad wtasna cielesnoscia®4.

33 Zob. D. Ratajczakowa, ,Horsztyriski” Stowackiego. Historia, chaos, dramat. W: W krysztale
i w ptomieniu. Studia i szkice o dramacie i teatrze. Wybor, oprac. D. Koncewicz. T. 2. Wroclaw
2006, s. 278-280. W konstrukcji dramatu duze znaczenie maja takze rekwizyty zwiazane ze zdra-
da, m.in. rozbite przez Hetmana zwierciadto czy papiery Horsztynskiego, ktorych - co paradoksal-
ne — nie wida¢ na scenie, zob. tez D. Ratajczakowa, Stowacki teatralny. W: jw., s. 262-264.

3% 8. Chwin, Stawrogin i dziecko. W zb.: Dzieci. T. 2. Wybdr, oprac., red. M. Janion, S. Chwin.
Gdansk 1988, s. 59.
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Nikotaj Wsiewotodowicz nieustannie ,$mialo skacze glowa w dot” (B 260). Za-
daje sie z najnizszymi warstwami spotecznymi, wyniszcza si¢ w rozpuscie, odby-
wa dalekie podroéze (Islandia), stacza pojedynki, podczas ktérych zabija i sam wy-
stawia sie na cudze strzaly (tak jak w przypadku starcia z synem Gaganowa),
szamocze sie wsrod roznych idei, nie reaguje na publiczne upokorzenia, takie jak
policzek wymierzony przez Szatowa, kradnie, zeni sie z kulawa i nie w pelni spraw-
na umystowo kobieta, by osiagnaé szczyty obrzydliwosci, potem oficjalnie oglasza
informacje o zawarciu malzenistwa, a w miedzyczasie wchodzi w perwersyjne zwiaz-
ki z innymi kobietami. W tym szczegélnym obszarze, w przeciwienstwie do Szcze-
snego, Stawrogin nie zatrzymuje sie przed zadna granica i czyniac z 14-letniej
Matrioszy narzedzie swojej najwiekszej proby, z premedytacja ja uwodzi i dopro-
wadza do samobojstwa.

Mimo to jego erotyczne transgresje réwniez nie sa do konca satysfakcjonujace
(z wyjatkiem Mary Szatow), poniewaz skutkuja pojawieniem sie uczué nie w pelni
zaleznych od woli Stawrogina. Po wykorzystaniu Matrioszy odczuwa on lek wyra-
Zajacy sie wrecz bolem, Maria Timofiejewna wzbudza w nim troske — prosi Szatowa
o opieke nad nia; szukajac kontaktu z Dasza, traktujaca go jak osobe wymagajaca
opieki, przyznaje sie poniekad do wlasnej stabosci i niewystarczalnosci, w przypad-
ku za$ Lizy namietnos¢ bierze gore nad jego opanowaniems5®.

Dariusz Jastrzab postrzega Lize jako jedna z ofiar Stawrogina®®, ale sprawa
jest bardziej skomplikowana, niz sie¢ wydaje. Jak przytomnie zauwaza bowiem
Mawrikij Nikotajewicz, jej uczucia w stosunku do syna Warwary Pietrowny stano-
wiq silny, nierozerwalny splot milosci i nienawisci. Liza pojawia sie w Skworiesz-
nikach z wyraznym celem spedzenia ze Stawroginem tylko jednej nocy i z zamiarem
ostatecznego opuszczenia go, przy pelnej swiadomosci wlasnego upadku w oczach
opinii publicznej: ,spalilam skrzydetka nad Swieczka i to wszystko” (B 526). Liza,
podobnie jak Nikolaj Wsiewotodowicz, sama odbila sie od krawedzi, ,przetracajac
kregostup” swojemu dalszemu zyciu. Stawrogin, doprowadzony nieomal do tez (,Czy
pan przypadkiem tez nie placze? Niech pan bedzie przyzwoitszy, beznamietniejszy...”
(B 526)), nie jest w stanie zatrzymac Lizy, ma zreszta, jak ona, $wiadomos¢, ze
moga sie wzajemnie juz tylko niszczyc, ale nie kochac.

Chociaz Szczesny i Stawrogin nieustannie eksperymentuja ze swoim zy-
ciem - empirycznie i spekulatywnie — dochodza donikad, nie potrafia sie ostatecz-
nie zdefiniowa¢. Hetmanowicz pozostaje Zle nastrojona harfa®’, jest wewnetrznie
Slepy?8, nie umie dostrzec niekwestionowalnych wartosci. W ostatniej rozmowie
z Nieznajomym, na samym koncu utworu, Szczesny wciaz poszukuje odpowiedzi
na fundamentalne, metafizyczne pytania dotyczace duszy, mysli i form zycia po
Smierci, podobnie jak Hamlet w swoim wielkim monologu prébuje znalez¢ pokre-

35 Zob. Dlaczego Kain nie chce , stac¢ sie dzieckiem”? W zb.: jw., s. 96.

36 Jastrzahb, op. cit., s. 137-138.

37 W przektadzie W. Bogustawskiego rozstrojonym instrumentem jest rowniez Hamlet dla
Ofelii (zob. Maciejewski, op. cit., s. 353). Motyw rozbitej harfy, przywolany przez Szczesnego
w pierwszej scenie Horsztyriskiego, uwydatnia dysharmonie jako gléwny rys swiata przedstawio-
nego w dramacie.

38 Zob. M. Kalinowska, O losie w ,Horsztyriskim”. W: Los, mito$¢, sacrum. Studia o dramacie
romantycznym i jego dwudziestowiecznej recepcji. Torun 2003, s. 40.
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wienstwo snu i $mierci®®. Dunski krolewicz zaznacza réwniez role rozbudowanej
samoswiadomosci i refleksji powstrzymujacych od zdecydowanych czynéw, w tym
od samobojstwa - brak pewnikéw epistemologicznych oraz wynikajace z niego
swego rodzaju ,zawieszenie” w egzystencji‘® stanowi najsilniejsza analogie miedzy
bohaterami.

Niedoszly Iwan Carewicz w swoim ostatnim liScie wyznaje Daszy, ze cho¢ przez
cale zycie testowal swoja site i zdaje sobie sprawe, iz jest ogromna, nie wie, do
czego mialby jej uzy¢, ku czemu sie zwrocic:

O wszystkim mozna dyskutowaé¢ w nieskoniczonosé, lecz ze mnie plynie tylko negacja, bez wielko-
Sci ducha i mocy. Nawet negacja sie nie udata. Wszystko jest zawsze mate i btahe. [B 674]

Ostatnie uderzenie zegara

Cho¢ Szczesny, w scenie konczacej rekopis Horsztyriskiego, pod wpltywem silnych
emocji wywotanych wiadomoscia o powieszeniu Hetmana i rozprzestrzenianiu sie
insurekcji — przy uzyciu mechanizmu zegara umieszczonego na wiezy — postanawia
wysadzi¢ zamek, to wciaz nie udaje sie bohaterowi dramatu Stowackiego zdecydo-
wacé na ostateczny ruch: ,Nie widze Zadnej drogi przed soba [...]. Ale co robic....
powiedz, wahajaca sie mysli, co robi¢?... (H 191). Mozna domniemywac, iz wskutek
wstrzasu spowodowanego naglym odkryciem silnej wiezi z nie zyjacym juz ojcem,
Szczesny jednak spowoduje wybuch. Wskazowka wydaja sie takze stowa Horsztyn-
skiego wypowiedziane podczas pojedynku:

Mtodziencze - nieraz punkt honoru - duma tak jest silna w cztowieku, ze wystawiony na wybiera-
nie miedzy zyciem a $miercia - wstydzi sie wybra¢ zycie, myslac, ze sie tym wyborem opodli - i mysli,
ze sie poswieca. [H 105]

Czujac sie winny smierci Hetmana, jego syn moglby uznac, iz dzieki samobdj-
stwu jest w stanie uniknac¢ ciagnacej sie za nim hanby. To, oczywiscie, tylko hipo-
teza, i cho¢ logika sktania do wniosku, ze Stowacki jako autor raczej doprowadzit-
by widoczna od samego poczatku utworu destrukcje Swiata do konca (zreszta,
SmiertelnoS¢ w jego dzietach jest doS¢ duza), nie mozna przeciez przyjac tego za
pewnik. Szczesny pozostanie wiecznie rozdarty i wydaje sie, iz brak ostatecznego
przypieczetowania jego losu tylko podkresla zdolnos¢ do nigdy nie konczacej sie
introspekcji oraz intelektualnych dociekan.

Samobéjstwo Stawrogina, 100-procentowo pewne, wzbudza swego rodzaju
niepok6j. Wspomniany wczesniej list zawiera jasny przekaz:

Ja nigdy nie zdotam postradaé rozumu i nigdy nie zdotam uwierzy¢ w idee tak bardzo jak on [tj.
Kirittow]. Nie zdotam nawet tak sie przejac¢ idea. Nigdy, nigdy nie zdolam sie zastrzelic! [B 674]

- czyli, patrzac szerzej, Stawrogin w ogole siebie nie usmierci. Ponadto, zapowiada
on swoj wyjazd w celu rozpoczecia nowego zycia w szwajcarskim kantonie Uri,
uprzejmie zapraszajac Dari¢ jako towarzyszke. Nagle jednak zmienia zdanie, nie-

39 Zob. Maciejewski, op. cit., s. 351-352.
40 Na apatie i bezczynnosc Szczesnego w kontekscie Hamleta zwraca uwage K. Kurek (Polski Ham-
let. Z historii idet i wyobrazni narodowej. Poznan 1999, s. 140-141).
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spodziewanie przybywa do Skworiesznikow i wiesza sie na strychu. Dlaczego?
Zrozumiat, ze nigdy nie zostanie calkowicie genialnym artysta ztego zycia*'? Nie
uniést wyrzutéw sumienia albo krazacego nad nim widma $miesznosci, na ktore
zwrocil uwage Tichon? A moze, jak na skrajnego bezboznika przystalo, popadt
w rozpacz i wybral droge Judasza?

Michat Kruszelnicki celnie stwierdza, ze Dostojewski, sam zmagajacy sie z wat-
pliwosSciami natury religijnej, nie mogtby uSmierci¢ swojego bohatera tylko z po-
wodu ateizmu czy nawet zbrodni*2. Badacz stawia teze, iz Smier¢ Stawrogina
okazatla sie konieczna dlatego, ze Dostojewski odkryt, iz Bog, dajac ludziom stabi-
lizacje, jednoczesnie odbiera perspektywe ,nie koniczacego sie roztrzasania tragedii
bycia prawdziwie wolnym czlowiekiem™*3. Stawrogin, uzalezniony od odczuwania
wyjatkowosci wiasnego istnienia i ciaglego powtarzania gestu transgresji, podobnie
jak Szczesny nie potrafi zrezygnowac z eksplorowania swojego wnetrza i stawiania
pytan o wlasna podmiotowos¢, nature duszy czy wieczne pieklo. Obaj, skoncentro-
wani na samoswiadomosci, sa niczym nieustannie poznajacy samych siebie bogo-
wie, dla ktorych czasu, zgodnie ze stowami Apokalipsy, juz nie ma.

Nikotaj Stawrogin to bohater tak skonstruowany przez Dostojewskiego, by pozostat
nieprzenikniony i nie dat sie¢ w pelni przypisac jednej wyktadni**. Jak zauwaza
Rollberg, w tradycji badawczej przewijaly sie juz takie koncepcje jak Nietzscheanski
nadczlowiek, na poly mityczne wcielenie zta czy jednostka zmagajaca sie ze skut-
kami nieprawidtowej wiezi z matka, a kazdej z nich w wystarczajacym stopniu moze
dowies¢ sam tekst*®. Postac¢ Szczesnego Kossakowskiego — bohatera najbardziej
chyba osobistego dramatu Stowackiego, ktory stworzyl go bez zamiaru publikacji
(by¢ moze, to sam poeta wyrwat z rekopisu brakujace dzi$ stronice) - jest tez pod-
dawana rozmaitym interpretacjom, umozliwionym przez wszechobecna w utworze
i zderzajaca rozne jakosSci oraz perspektywy ironie.

Poréwnanie tych dwoch bohateréw na gruncie teodycealnym, wykraczajace
poza lokalne konteksty narodowe (obejmujace walke przeciw zaborcom czy ideowe,
na poly juz rewolucyjne wrzenie i rozwoj sekt), skierowane w strone probleméw
uniwersalnych, konstytutywnych dla calej kultury europejskiej, pozwala odkry¢
kilka punkt6éw zbieznych w biografiach Szczesnego i Stawrogina oraz ich podobna
konstrukeje psychiczna, a takze zarysowac nowe badz poszerzy¢ istniejace Sciezki
interpretacyjne. Horsztyriski, bedacy czeScia literatury polskiej traktowanej jako
peryferyjna, postawiony wobec uznawanych za literature $§wiatowa Bieséw, okazu-
je sie nie ustepowac im powaga poruszanej problematyki. Dylematy zwiazane
z samookresleniem, ktore przezywaja bohaterowie obu utworéw, zarysowane
w pierwszych fazach trwajacej do dzis nowoczesnosci, zdaja si¢ nie traci¢ aktual-
nosci rowniez dzisiaj.

4l Zob. Janion, op. cit., s. 60.

42 M. Kruszelnicki, (Nie) Chcie¢ byé wszystkim. Stawrogin i otchtanie wolnosci. W: Dostojewski.
Konflikt i niespetnienie. Warszawa 2007, s. 156.

43 Zob. ibidem, s. 168.

44 Zob. ibidem, s. 146.

4 Rollberg, op. cit., s. 148.
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“WIELKIE, ALE NIEDOKONCZONE TWORY OPATRZNOSCI [GREAT THOUGH UNFINISHED
CONSTRUCTS OF PROVIDENCE]” ON A THEODICAL THREAD IN JULIUSZ SLOWACKI'S
“HORSZTYNSKI” AND FYODOR DOSTOYEVSKY'S “BESY” (*THE POSSESSED)

The article attempts to present the similarities in reflection of Juliusz Stowacki and Fyodor Dostoyevs-
ky over the dependency between God, evil and man, where the aforementioned similarities in reflection
are manifested in the characteristics of protagonists developed by the writers—Szczesny Kossakowski
from Horsztyriski and Nikolai Vsevolodovich Stavrogin from Besy (The Possessed). The comparison is
drawn from the perspective of theodicy analysed in the context of modernity, namely questioning God’s
prerogatives and adopting the thesis of “ad maiorem Dei gloriam” (M. Sarot, O. Marquard) atheism.
Analysis of the two texts elicits such analogies between Szczesny and Stavrogin found on such levels
as the motif of madness, beauty and solar metaphors, community leadership, transgression, and death.



