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KRZYSZTOF TRYBUS Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Poznan
NORWID W BADANIACH MICHALA GLOWINSKIEGO - KILKA UWAG

Nienapisana ksiazka

O tym, ze nigdy nie powstala ksiazka Michala Glowinskiego na temat poezji Nor-
wida, mowi sam badacz, uwazajac to za rodzaj niespelnienia naukowego:

Zamierzalem w swoim czasie napisac cykl studiéw lub ciagla ksiazke o poetyce Norwida. Napisalem
kilka artykuléw, w wyborze moich prac, [...] w piatym tomie, jest sze$¢ artykuléw o nim. To sa artyku-
1y dosc dtugie i, jak mysle, dosé¢ zasadnicze. Norwid ma cata ekipe oddanych badaczy, mozna powiedzie¢
fanow, wielbicieli, mito$nikéw; prac o nim powstaje duzo. Przestalem sie tym zajmowag, nie $ledze tego,
nie wiem zatem, czy moje artykuly funkcjonuja. Interesowata mnie poetyka Norwida i jej swoistosci.
Otéz wydaje mi sie, ze bedac poeta fantastycznie nowatorskim, odwolywatl sie do tradycyjnych, od
epoki romantyzmu traktowanych jako archaiczne, wzorcow literackich. To jedna z jego osobliwosci, ze
postugiwal sie przypowiesciami, co wiazalo sie¢ z tak waznym dla niego $wiatopogladem religijnym.
Postugiwat sie alegoriami, mimo Ze od czasu, w ktérym Goethe przeciwstawit symbol alegorii, aprobujac
pierwszy, odrzucajac druga, minal wiek. Norwid byl poeta alegorii. Zajmowatem sie tez problemami
szczegotowymi, mianowicie rola zwrotéw do drugiej osoby i pewnego rodzaju refleksja metajezykowa,
wazna u Norwida, ktéra sie wyrazila w stynnej formule ,odpowiednie daé¢ rzeczy stowo”. Zajalem sie
takze jednym wierszem osobno, mianowicie wierszem Powiesé, niezwykle ciekawym miedzy innymi
dlatego, ze powies¢ byta podstawowym gatunkiem literackim XIX wieku. Dla Norwida jest ona forma
absolutnie nie do przyjecia. Inna sprawa, ze polska powies¢ pierwszej potowy XIX wieku nie jest zjawi-
skiem najwyzszych lotéw, ale przeciez on czytal rowniez po francusku, znat powiesci niemieckie, an-
gielskie. Jednakze powies¢ jest dla niego gatunkiem niemetafizycznym, btahym. To pokazuje, Ze w tym
przypadku kategoria gatunku literackiego, czyli w zasadzie $cisle formalna, byta czyms$ w rodzaju ka-
tegorii estetycznej. Powies¢ mogla sobie pozwoli¢ tylko na opowiadanie btahych fabut o codziennosci,
natomiast, ze tak powiem, nie wstepowata na wyzyny ludzkiego ducha. Rzecz inna, ze Norwid odwoty-
wal sie miedzy innym do bardzo konkretnej powiesci. Mianowicie do glosnego w swoim czasie, dzisiaj
trudno czytelnego dziela Jozefa Korzeniowskiego Krewni, ktore zyskato wielki rozglos, co nie znaczy, ze
bylo chwalone. Jak powiadam, nie udalo mi sie napisa¢ duzego cyklu na temat poezji Norwida, nie
udato mi sie napisa¢ ksiazki ciaglej i wtasciwie traktuje to jako niespeinienie!.

Ten swobodny tok opowiesci Glowinskiego oddaje jego ogolny poglad na istote
poezji Norwida, nie odstania jednak wszystkich aspektow z jego poezja zwiazanych,
ktore poruszyt i omowit autor szesciu artykutow z tomu 5 Prac wybranych?. Co
wiecej — przytoczone tu slowa zdaja sie umniejszaé znaczenie owych artykutow,

I M. Gtowinski, G. Wotowiec, Czas nieprzewidziany. Dtuga rozprawa bez pana, wdjta i ple-

bana. Warszawa 2018, s. 296-298.

M. Glowinski, Intertelcstualnosé, groteska, parabola. Szkice ogélne i interpretacje. Krakow 2000
(Prace wybrane. Red. R. Nycz. T. 5): Norwida wiersze-przypowiesci, Ciemne alegorie Norwida,
Gorzkie kalambury. O , Purytanizmie” Cypriana Norwida, Wolét ,, Powiesci” Norwida, Norwidowska
druga osoba, Odpowiednie daé rzeczy stowo.
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skoro nie zlozyly sie one na monograficzna calosé¢, jak stalo sie to w przypadku
studiéw nad Tuwimem i LeSmianem.

W badaniach nad spuscizna Norwida bywalo, ze pojedyncze wypowiedzi i roz-
proszone glosy mialy nieraz wieksza wage niz rozlegle studia, by przypomnie¢ dwa
artykuly Zofii Stefanowskiej: Norwid - pisarz wieku kupieckiego i przemystowego
oraz Norwidowski romantyzm3. Opublikowane w 1968 roku, na lata wyznaczyty
kierunek refleksji o poezji autora Vade-mecum, zanim (po uplywie éwieréwiecza)
weszly do (niewielkich rozmiarow) ksiazki Stefanowskiej poswieconej Norwidowi,
juz jako klasyczne rozprawy. Warto tez pamiecia wroci¢ do ogloszonego przed laty
szkicu Jana Blonskiego Norwid wséréd prawnukéw?, ktory stat sie podstawowym
tekstem wtajemniczajacym w tworczos¢ poety wiele pokolen studentow polonisty-
ki, az do dzisiaj. Mozna tez w dawniejszym okresie, w czasach pierwszych rozpoznan
estetyki tworcy Quidama, odnalez¢ sile i znaczenie pojedynczego glosu — wskaze tu
przede wszystkim na studium Stefana Kolaczkowskiego Ironia Norwida, opubliko-
wane w ,Drodze” (1933, nr 11), w 50 rocznice Smierci poety; przytaczane niejedno-
krotnie przez norwidologéw, czeka wciaz na kontynuacje i rozwiniecie w monogra-
ficznym ujeciu problematyki ironii w jego tworczosci.

Sposrod tych szesSciu artykulow, o ktorych wspomina Glowinski, wiekszosc
ukazala sie na poczatku lat siedemdziesiatych ubieglego wieku, data ich powstania
taczy si¢ mniej lub bardziej Scisle z 150 rocznica urodzin Norwida. Najbardziej
znane studium, Norwida wiersze-przypowies$ci, miato pierwotnie forme referatu,
wygloszonego na sesji jubileuszowej, ktora odbyta sie 23-25 IX 19716. W tym tez
roku wyszly drukiem artykuly Wolt , PowieSci” Norwida (,Pamietnik Literacki”
1971, z. 3) oraz Odpowiednie daé rzeczy stowo - komentarze do aforyzmoéw (,Tygod-
nik Powszechny” 1971, nr 44). Zaledwie rok p6Zniej ukazal sie tekst Norwidowska
druga osoba, opublikowany w ,Rocznikach Humanistycznych” (t. 19 (1972), z. 2:
O sztuce literackiej. Prace ofiarowane Czestawowi Zgorzelskiemu). Artykuly te byly
niewatpliwie istotna czesScia dorobku naukowego ich autora, ksztattujacego w tym
okresie wiasny typ postawy badawczej, zwiazanej metodologicznie ze strukturalno-
-komunikacyjnym rozumieniem literatury. W cytowanej tu na wstepie wypowiedzi
Glowinski nie wskazuje na znaczenie poezji Norwida w innych swoich szkicach
naukowych, w ktérych pojedynczo niekiedy przytaczane wiersze tego poety stano-
wily swoistego rodzaju interpretacyjne exemplum dla tez formulowanych przez
badacza, jak np. Ostatni despotyzmz cyklu Vade-mecum, przywolywany w glosSnym
niegdys tekscie Wirtualny odbiorca w strukturze utworu poetycliego, czy Idee i praw-
da-w réwnie znanym (i ciagle waznym dla studiow spacjologicznych w literaturze)
szkicu Przestrzenne tematy i wariacje”.

3 Z. Stefanowska: Norwid - pisarz wieku kupieckiego i przemystowego. W zb.: Literatura, kom-
paratystyka, folklor. Ksiega poswiecona Julianowi Krzyzanowsikiemu. Red. M. Bokszczanin,
S. Frybes, E. Jankowski. Warszawa 1968; Norwidowski romantyzm. ,Pamietnik Literacki”
1968, z. 4.

4 Z. Stefanowska, Strona romantykéw. Studia o Norwidzie. Lublin 1993.

5 J. Btonski, Norwid wsréd prawnukéw. ,Tworczos¢” 1967, nr 5.

6 M. Gtowinski, Norwida wiersze-przypowiesci. W zb.: Cyprian Norwid. W 15-lecie urodzin. Ma-

teriaty konferencji naukowej. 23-24 wrzesnia 1971. Red. M. Zmigrodzka. Warszawa 1973.

M. Glowinski: Wirtualny odbiorca w strukturze utworu poetyckiego. W: Style odbioru. Szkice
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Z punktu widzenia rozwoju norwidologii 0w poczatek lat siedemdziesiatych byl
czasem niezwykle waznym, bo wiasnie na lata 1971-1976 przypadlo ukazanie sie
edycji Pism wszystkich Norwida w opracowaniu Juliusza Wiktora Gomulickiego.
Recepcja poety nieznanego w XIX wieku, zapézniona wzgledem rozpoznawania
innych wielkich romantykow o 100 przeszlo lat, zyskata podstawy i szanse przy-
spieszenia, a przed badaniami otwierala sie mozliwos¢ dalszego rozwoju. Stal sie
on wyrazny w nastepnej dekadzie, kiedy to zainicjowano ciagla wspolprace trzech
osrodkow naukowych: skupionego wokot Zofii Trojanowiczowej zespotu przygoto-
wujacego kalendarz zycia i tworczosci Norwida, zespolu sporzadzajacego pod kie-
runkiem Jadwigi Puzyniny stownik jezyka poety oraz grupy badaczy, ktérym prze-
wodzil Stefan Sawicki i ktorych celem bylo nowe, krytyczne wydanie dziet wszystkich.
Cykl seminariéw i konferencji poswieconych Norwidowi, organizowanych przez te
Srodowiska naukowe, a takze powotanie czasopisma ,Studia Norwidiana” przyczy-
nily sie do rozwoju badan o charakterze systemowym, z mozliwoscia konsekwent-
nego upowszechniania czastkowych wynikéw prowadzonych prac. Tak wtasnie
powstala owa ,ekipa” oddanych Norwidowi badaczy, o ktérej wspomina w cytowa-
nym fragmencie swej wypowiedzi Glowinski — ,fanéw, wielbicieli, milosnikéw”.

Nalezatem do tej generacji norwidologow. Teksty Glowinskiego o poezji Norwi-
da byly mi szczegolnie bliskie, wprowadzaly w tajniki poetyki autora Vade-mecum,
a to interesowalo mnie najbardziej na poczatku mojej drogi naukowej. Wydaje mi
sie, ze rowniez wsréd moich réwiesnikow panowalo przeswiadczenie o aktualnosci
tych studiow. TraktowaliSmy je jako istotne ogniwo badan nad jezykiem poetyckim
Norwida, podobnie wazne byly dla nas wspomniane studia Zofii Stefanowskiej
dotyczace miejsca tego poety w literaturze polskiej. Wypowiedzi o Norwidzie tych
dwojga, uznanych juz wtedy, badaczy uwazaliSmy za kontynuacje dzieta wczesniej-
szego pokolenia krytykow i historykow literatury odkrywajacych tajniki poezji
autora Quidama, by wymieni¢ tu jedynie Wactawa Borowego czy Kazimierza Wyke,
ktorych znaliSmy juz tylko z ich tekstow krytycznych. Stefanowska i Glowinski
odnosili sie z zyczliwoscia do ruchu ,mlodej norwidologii”, uczestniczac z pewnym
dystansem w pracach owych trzech osrodkéw. Byli obecni w naszych biografiach
naukowych czesto jako promotorzy i recenzenci pisanych przez nas doktoratow
i habilitacji. Podobna role pelnit Zdzistaw Lapiniski, ceniony autor znakomitej mo-
nografii poswieconej Norwidowi®. Byly to zreszta czasy, w ktérych Norwidem zaj-
mowali sie nie tylko wielcy badacze literatury, ale takze znawcy innych dziedzin,
interdyscyplinarnos¢ stanowila istotna ceche prowadzonych wtedy studiéw nad
tworczoscia poety. Na organizowanych konferencjach norwidowskich spotykali sie
literaturoznawcy i jezykoznawcy, teatrolodzy, historycy sztuki, religioznawcy i filo-
zofowie.

Sesje Jezyk Cypriana Norwida, zorganizowana przez Pracownie Stownika Je-
zyka Cypriana Norwida w listopadzie 1985 w Warszawie, otwieral rektor Uniwersy-
tetu Warszawskiego, Grzegorz Biatkowski, fizyk i zarazem profesor-poeta, cieszacy
sie uznaniem wsrod spotecznosci akademickiej w ponurym czasie stanu wojenne-

o komunikacji literackiej. Krakow 1977; Przestrzenne tematy i wariacje. W: Poetylka i okolice. War-
szawa 1992.
8  Z. Lapinski, Norwid. Krakow 1971.



214 MATERIALY 1 NOTATKI

go w Polsce. Mowit: ,JesteSmy wszyscy przekonani o waznosci tych badan, o ogrom-
nym znaczeniu, jakie miala mysl Norwida dla XIX wieku i ma dla naszej wspoélczes-
nosci”®. MieliSmy, jako uczestnicy tej konferencji, poczucie, ze jest tak w istocie.
Norwid byl dla nas wtedy rzecznikiem prawdy o Zyciu spotecznym, poddawanej
stalej presji urzedowego klamstwa. Jego poezja unicestwiala pyche wtadzy, jak
w znanym wierszu Adama Zagajewskiego Petit: ,Te wasze wielkie wydarzenia, /
ciosy zadane znienacka / [...] beda / malaly, az osiagna rozmiar / petitu w przy-
pisach do wierszy Norwida”'°. Stanistaw Baranczak stwierdzat, iz nazwisko Norwi-
da w tym wierszu ,pojawia si¢ jako memento, przypominajace, ze mimo doraznych
triumféw przemocy w ostatecznym rozrachunku liczy sie tylko »poezja i dobro¢ —
i wiecej nic<’!l. Sformutowat tez teze, ze wtasnie Norwid jest ,ukrytym patronem”
tworczosci poetow wielu pokolen rozwijajacych w swych wierszach nurt ,ironicz-
nego moralizmu”, ktory kontynuacje znalazt w ,Pokoleniu 68”12,

Stalo sie paradoksalnie - Norwid, ktéry jeszcze w latach szeS¢dziesiatych XX wie-
ku byl kreowany przez peerelowska propagande na prekursora tadu spotecznego
w czasach komunizmu, przeobrazil si¢ ostatecznie w cichego i cierpliwego, ale
surowego krytyka owych czaséw. O tych zakusach gomulkowskiej propagandy,
manipulujacej spuscizna romantykow w okresie poprzedzajacym wydarzenia mar-
cowe, Glowinski w ten sposob pisal w szkicu Dzieje romantyzmu w PRL. (Najkrétszy
kurs), ogloszonym w 1987 roku poza oficjalnym obiegiem:

Znaleziono wielkiego pisarza, ktorego romantykom przeciwstawiono — Norwida; na pomyst ten
wpad! Zenon Kliszko, ktéry stal sie w owych latach partyjnym patronem autora Vade-mecum. A wiec
Norwid przeciw Mickiewiczowi! Norwid, ktory mial sie przeciwstawia¢ romantycznemu beztadowi, myslec¢
w kategoriach racjonalnych i konstruktywnych, zawsze na pierwszym miejscu stawiajac racje spotecz-
ne, a nie - indywidualne. Niektorzy publicysci pisali w ten sposob, jakby poeta ten byl prekursorem
realsocjalistycznych koncepcji. Apoteozowanie Norwida miato Swiadczy¢ rowniez, ze komunisci nie
walcza z tradycjami polskiej kultury, ze wybieraja i popieraja to, co jest w niej najwiekszego (przemil-
czano oczywiscie fakt, ze Norwid byl poeta religijnym, zupelnie niezrozumiatym, jesli pomija sie je-
go zwiazek z katolicyzmem), a wiec ze nie walcza z nimi takze wowczas, gdy zakazuja wystawiania
Dziadéw!3.

Pamietam, Ze autor tych siéw byl obecny jesienia 1985 wsrod licznego audyto-
rium konferencji Jezyk Cypriana Norwida, o ktérej tu wspomnialem. Rok wczesniej
opublikowal w czasopismie ,,Studia Norwidiana” artykut Gorzicie kalambury. O , Pu-
rytanizmie” Cypriana Norwida'#. Czytatem wtedy ten artykul jako kontynuacje jego
studiow dawniejszych, a zarazem jako glos poprzedzajacy wazna dla mnie lekture

G. Biatkowski, Otwarcie konferencji. W zb.: Jezyk Cypriana Norwida. Materiaty z konferencji

zorganizowanej przez Pracownie Stownika Jezyka Norwida w dniach 4-6 listopada 1985 roku. Red.

K. Kopczynski, J. Puzynina. Warszawa 1990, s. 9.

10 A ZagajewsKki, Petit. W: List. Oda do wielo$ci. Nowe wiersze. Krakéw 1982, s. 64.

11 8. Baranczak, Norwid - obecno$é nieobecnego. W: Tablica z Macondo. Osiemnascie préb wyttu-
maczenia, po co i dlaczego sie pisze. Londyn 1990, s. 105.

12° Ibidem, s. 101.

M. Glowinski, Dzieje romantyzmu w PRL. (Najkrétszy kurs). W: Realia, dyskursy, portrety.

Studia i szkice. Krakéow 2011, s. 73.

M. Glowinski, Gorzkie kalambury. O ,Purytanizmie” Cypriana Norwida. ,Studia Norwidiana”

t. 2 (1984).
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wiersza Norwida, zaprezentowana na owej warszawskiej konferencji'®. W ujeciu
Glowinskiego Purytanizm okresla swoj swiat komunikowanych senséw w zwrocie
do drugiej osoby, dlatego badacz przede wszystkim analizuje sytuacje dialogowa,
dobitnie zarysowana w tekscie utworu. I podkresla swoista ,niegotowos$¢” wywodu
ksztaltowanego przez podmiot mowiacy, ktory stale znajdujac sie w sytuacji dialo-
gu, relatywizuje tres¢ wypowiadanych prawd. Mozna by rzec, ze zaprezentowana
w ten sposoéb teza dobrze egzemplifikuje prawidlowos¢ poetyki Norwida, scharak-
teryzowana we wspomnianym tu juz artykule Norwidowska druga osoba. Badacz
stwierdzal w nim:

Osobliwosci owej Norwidowskiej drugiej osoby mozna by tak okresli¢: wszelkie rozmyslanie nie
przebiega w samotnosci, wymaga partnera, ktorego obecnos¢ wplywac¢ moze na tok medytacji, podpo-
wiadac taki czy inny watek, partnera, ktory moze by¢ oponentem i reprezentowaé¢ inne niz podmiot
stanowisko, a wiec tym bardziej oddzialywac na krystalizowanie sie jego mnieman. Proces rozmyslan
w poezji Norwida, a zwlaszcza w wiekszo$ci utworéw z Vade-mecum, jest procesem zsocjologizowanym,
nie ogranicza sie do swiadomosci rozmyslajacego bohatera, jest skierowany na zewnatrz — wtasnie ku
drugiej osobie!.

W interpretacji wiersza Purytanizm poszerzeniu ulega charakterystyka atrybu-
tow podmiotu mowiacego — Glowinski pokazuje, jak podmiot 6w, przedstawiajac
zjawisko z wielu stron, staje si¢ podmiotem ironicznym, po cze¢sci przeczacym sobie.
Stuzy temu seria kalamburéw zwigzanych z etymologia stowa tworzacego tytut
utworu. Ironicznos¢ przejawia sie tu w zabawie etymologiami, paradoksalnej grze
jezykowej, co kaze szukac dla tego sposobu poezjowania analogii w nurtach awan-
gardowych XX wieku, zwlaszcza w poezji lingwistycznej. Glowinski konkluduje:

Wydaje sie, ze Norwidowski Purytanizm nalezy zestawiac nie z utworami klasykow poetyckiej lin-
gwistyki, ale z poetami duzo od nich miodszymi, z reprezentantami tzw. nowej fali, ktéra od kornca lat
szescdziesiatych jest jednym z powazniejszych zjawisk w polskim zyciu literackim. Poeci ci jakby igrasz-
ki stowne zsocjalizowali i ideowo sproblematyzowali, postepowali wiec nadal jak wirtuozi, ale tacy,
ktorzy mistrzowska gre jezykowa wyzyskali w literaturze o charakterze spolecznym czy obywatelskim.
Analogia z Purytanizmem narzuca si¢ tu sama. Wiasnie analogia, bo zaré6wno twierdzenie, ze Norwid

byl patronem (czy prekursorem) Stanistawa Baranczaka lub - na odwré6t — Baranczak epigonem Nor-
wida, byloby - tak w pierwszej, jak w drugiej wersji — absurdalne!”.

Badacz nie tylko ciekawie skomplikowat i wzbogacil dyskusje o Norwidowskiej
ironii, ktora rozpoczat kiedy$ Kolaczkowski, ale takze odnalazl wlasciwy kontekst
historycznoliteracki czytania poety w smutnych latach stanu wojennego.

Uwagi te, zanotowane przeze mnie na marginesie przywolanej tu interpretacji
wiersza Purytanizm, zmierzaja do takiej oto konstatacji: ze Norwid towarzyszy Gto-
winskiemu w studiach literackich nieprzerwanie, jest poeta dla niego waznym,
ktorego fenomen badacz rozpatruje w swych pracach po wielekro¢, badzZ czyniac
z wybranych zagadnien jego tworczosci gléwny przedmiot analiz i rozwazan, badz
znajdujac w niej egzemplifikacje swoich rozpoznan teoretycznych i formutowanych
tez. To wlasnie Norwid umozliwia mu odnajdywanie tych znakéw czasu, ktoére za-

15 Zob. E. Nowicka, ,Purytanizm” wobec konwengji listu poetyckiego. W zb.: Jezyk Cypriana Nor-

wida.
Glowinski, Norwidowska druga osoba, s. 342.
Gtowinski, Gorzkie kalambury. O ,Purytanizmie” Cypriana Norwida (Prace wybrane), s. 303.
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powiadaja zmiane w szerszej panoramie zycia spolecznego, zawsze w jakis sposob
odzwierciedlanej przez literature. Gtowinski czyta go jako poete pod wieloma wzgle-
dami awangardowego, co sam przyznaje, zgadzajac si¢ w rozmowie-rzece z wypo-
wiedzia Grzegorza Wolowca, ktory wskazuje na podobienstwo Norwida i LeSmiana:

Wydaje sie, ze Norwid i LeSmian to poeci rézni, z innych epok, ze nie maja ze soba wiele wspélne-
go. Z tego, co mowites, wynika, ze obaj byli outsiderami w czasach, w ktorych tworzyli. Ich poezja

miala charakter, paradoksalnie, archaiczno-nowatorski. To bylo nowatorstwo w obrebie tego, co mogto
sie wydawac¢ archaiczne. Ta wtasciwosé ich faczy. Okazuje sie, ze awangarda moze wiec i tak wygladac!é.

,Przeszlosé to dzis, tylko cokolwiek dalej” — ta Norwidowska formuta stosuje sie
tu do tworczosci poety, ttumaczy jej sporne miejsce w czasie, w historii literatury.
Formula ta nie raz jeden pojawia si¢ w porzadkowaniu zjawisk literackich przez
Glowinskiego, takze w porzadkowaniu jego indywidualnych doswiadczen, w wy-
miarze osobistej biografii czlowieka zyjacego na przetomie wiekow:

Okragle daty, owe przelomy w domenie czasu, zmieniaja w jakiej$ przynajmniej mierze wizje wias-
nego zycia, pozwalaja inaczej niz dotychczas je mierzy¢, a wiec wyznaczacé te jego sfery, ktore byty ,przed”
i byly lub nadal sa ,po”. Nie moze o tym nie mysle¢ starszy czlowiek, gdy mu sie zdarzylo dozy¢ tak
newralgicznego punktu w ksztaltowaniu spotecznego i indywidualnego czasu, jak przetom wiekéw. Co
za jego sprawa ulega zmianie, co za$ pozostaje niezmienione? To prawda, ze wszystko, co przezyte
i doswiadczone, staje si¢ Norwidowskim ,.cokolwiek dalej”, mozna by powiedzie¢, Ze czas przeszly zdo-
bywa mocniejsza pozycje i ma relatywnie mniej danych, by wchodzi¢ w relacje z czasem terazniejszym,
choc¢ to on takze okresla jego zakres i forme. I to wyostrzenie cezury jest niewatpliwie czynnikiem zmia-
ny. Ale - paradoksalnie (ktos powiedzialby: dialektycznie) - to, co niezmienne, jest wiasnie pochodna
zmiany, owego przesuniecia wskazowek zegara z rzymskiej XX na XXI. Urodzony w potowie lat trzydzie-
stych, pozostane juz na zawsze kims okreslonym przez wiek XX i przez to, co sie w nim stalo, pozosta-
ne - cho¢ to nadmiernie patetyczne czy wrecz kabotynskie — czlowiekiem XX wieku - i to niezaleznie od
tego, ile lat los pozwoli mi przezy¢ w wieku nastepnym!9.

PrzypowiesSci i interpretacje

Problem usytuowania autora Vade-mecum w czasie, niedostosowanie jego poezji
do XIX-wiecznych nurtéw i pradow literackich jest w badaniach norwidologicznych
problemem kluczowym. Takze dla Glowinskiego, by tak rzec, ,niewspotczesna
wspolczesnosSc” poety stanowila punkt wyjscia w okresleniu wyborow narracyjnych
Norwida. W swym najwazniejszym artykule jemu poswieconym, o ,wierszach-przy-
powiesciach”, zwracal badacz uwage na pozostawanie jego poezji zar6wno poza
narracjq rozumiang jako mit, jak i narracja sprowadzona do mimesis. Dla tworcy
dystansujacego sie wobec technik opowiadania wiasciwych romantyzmowi i reali-
zmowi inne mozliwosci wyboru oferowala tradycja literacka, w ktoérej Norwid od-
nalazl - by postuzy¢ sie okresleniem Glowinskiego — archaike narracyjna takich
form, jak alegoria, przypowiesc¢ i exemplum. Te rozwazania o poetyce wierszy z cy-
klu Vade-mecum stanowily zarazem analize ich sytuacji komunikacyjnej z jasno
sformutowana teza - istotna przyczyna nierozumienia Norwida przez jego wspol-

18 Gtowinski, Wotowiec, op. cit., s. 300.
19 M. Gtowinski, Starszy cztowiek na przetomie wiekéw. W zb.: Na poczatku wieku. Rozwazania
o tradycji. Red. Z. Trojanowiczowa, K. Trybus. Poznan 2002, s. 17.
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czesnych byt fakt, ze wiek XIX rozstal sie z gatunkami alegorycznymi, ktére poeta
wyraznie preferowal.

Rozpoznania Glowinskiego maja do dzi$§ walor zasadniczy i nowatorski, prze-
konuja, ze alegorie stanowia centrum poetyckiego Swiata Norwida. Ponadto ttuma-
cza tragedie autora Quidama niezrozumianego za zZycia, odtraconego przez wspot-
czesnych. Szczegolna jego predylekcja do alegorii i gatunkéw alegorycznych jest
najwazniejsza regula tworzenia, alternatywa wobec poetyki kreacyjnej romantykow.
Odczytywanie, a nie tworzenie znakéw, odnajdywanie, a raczej unaocznianie sensu
znakow juz istniejacych w Swiecie — oto glowne zadanie Norwidowskich alegorii.

Autor artykutu Norwida wiersze-przypowiesci nawiazywal do pionierskich ko-
mentarzy Miriama o formie przypowiesci zaledwie paru utworéw poety (Wita-Stosa
pamieci estetycznych zarysow siedem, Pokdj, Dwa meczenstwa), do pracy Ireny
Stawinskiej o parabolicznej strukturze jego opowiadan i do niektorych spostrzezen
Gomulickiego na temat roli przypowiesci w tworczosci Norwida. Swej analizie ale-
gorycznych struktur poetyckich nadat Gtowinski charakter systemowy i w pewnym
sensie — systematyczny, co nietypowe w przypadku metod odwolujacych sie do
strukturalistycznego ukierunkowania badawczego. OtrzymaliSmy nie tylko mode-
lowa charakterystyke opisywanego zjawiska, ale takze wyczerpujaca analize typo-
logiczna parabolicznych form narracyjnych stosowanych przez Norwida w jego li-
ryce — legendy, ballady, dialogu, bajki, rozbudowanego poréwnania, exemplum.
Wazne w tych analizach jest rozréznienie na kompozycje hipotaktyczna i paratak-
tyczna, wyjasniajaca zwiazek przypowiesci z otaczajacym ja dyskursem. Poza
strukturalnymi ,wgladami” w sfere ukrytych zasad budowy przywotywanych w ar-
tykule wierszy-przypowiesci znajdujemy w nim spory zbior mikrointerpretacji tych
wlasnie utworow. I to glownie czyni ow zasadniczy tekst o poetyce Norwida tak
bardzo do dzisiaj atrakcyjnym. Sens-$wiata, Sieroctwo, Dwa meczenstwa, Znéw
legenda, Wielkosé, Naturalizm. (Spétczesny ekestrem), , Otéwkiem” na ksiazce o Tun-
ce, Teofilowi, Liryka i drulk, Mistycyzm, Przeszto$é, laur dojrzaty, Krélestwo, Niebo
i ziemia, Krzyz i dziecko, Sfinks, Po balu, Marionetki — wszystkie te przywotane
wiersze Norwida odstaniaja, choé¢by we fragmencie, czesto wycinkowo, jakis rodzaj
semantycznego konkretu zwiazanego z ogolnym przestaniem danego utworu, kto-
ry w ujeciu interpretacyjnym Glowinskiego zawsze ujawnia indywidualne cechy
swojego przekazu. Bodaj czy nie najwazniejsza to cecha naukowego pisarstwa tego
badacza, tak wyrazna w ksiazkach o poezji Tuwima i LeSmiana. Widoczna takze
w omawianych tu studiach o Norwidzie, przede wszystkim jako stale zaznaczane
swiadectwo lektury i manifestacyjna wrecz koncentracja uwagi na akcie czytania
tekstu poetyckiego bedacego przedmiotem analizy.

Nie inaczej jest w artykule Ciemne alegorie Norwida?® z 1983 roku, pomyslanym
jako dopelnienie wezesniejszych ustalen o wierszach-przypowiesciach. I tym razem
dominuje perspektywa poetyki odbioru — autor artykulu wskazuje na czynniki
powodujace ,ciemnos¢ Norwida”, pojmowana jako sytuacja komunikacyjna miedzy
poeta a jego czytelnikami. Po pierwsze: wieloperspektywicznos¢ w ogladzie rzeczy-
wistosci przez podmiot wiersza, powodujaca polifonicznosé tekstu poetyckiego, po

20 pierwodruk w zb.: Cyprian Norwid. W setna rocznice $mierci poety. Materiaty z sesji po$wieconej
zyciu i tworczosci C. Norwida (27-29 pazdziernika 1983). Red. nauk. S. Burkot. Krakéw 1991.
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drugie: ostry montaz elementow wspottworzacych ten tekst, po trzecie: traktowanie
czasu i przestrzeni w §wiecie przedstawionym wiersza w sposob niezgodny ze zna-
nymi konwencjami, po czwarte: politematycznosé¢ zwigzana z dygresyjnoscia nar-
racji, prowadzaca do otwartej kompozycji utworu lirycznego. Ta analiza zasad
budowy alegorycznych struktur w poezji Norwida ma jednak dominante interpre-
tacyjna - systemowa analiza przechodzi w lekture wiersza Rozebrana. Przeprowa-
dzona interpretacja tego utworu peini funkcje exemplum dla ustaler o charakterze
ogolnym i moglaby wszakze stanowi¢ samodzielna wypowiedz jako fragment inter-
pretacyjny o duzym stopniu konkretnosci.

Te potrzebe uprzywilejowania interpretacji w pracach o charakterze teoretycz-
nym wytlumaczy Glowinski po latach w szkicu Norwid i Jakobson. (O granicach
lingwistycznej analizy poezji)?'. Przywotujac klasyczne pozycje Jakobsona poswie-
cone wierszom Przeszto$¢ i Czutos¢, stwierdzi:

I tu od razu ujawnia sie czynnik, ktory ogranicza znaczenie obydwu rozpraw o autorze Vade-mecum
dla tych wszystkich, ktérych interesuje jego twoérczos¢: w Jakobsonowskich rozwazaniach o Norwidzie
wazny w istocie nie jest Norwid, badacza zajmuja ogolne mechanizmy, a one ujawnia¢ sie moga w ja-
kichkolwiek tekstach, jesli spetnia one formalne warunki, uwazane za wyrézniki poezji niezaleznie od
tego, jakie dane teksty wierszowane maja konkretne wiasciwosci i czy reprezentuja jakas wartosc. Moz-
na powiedzie¢, ze konflikt miedzy zalozeniami prac Jakobsona tego typu a oczekiwaniami tych, ktérzy
pragna znalez¢ w nich omowienia czegos, co byloby charakterystyczne dla utworéw wielkiego poety, jest
konfliktem miedzy analiza egzemplaryczna a interpretacja, konflikt zarysowujacy sie miedzy ujawnianiem
cech ogolnych a dazeniem do wyjasnienia indywidualnych wtasciwosci konkretnego przekazu??.

Autor tej wypowiedzi zwraca tez uwage na to, ze specyfika uprawianej przez
Jakobsona lingwistycznej analizy poezji prowadzi do pomijania wspéiczynnika
aksjologicznego, ktory jest niezbywalnym komponentem lektury. Wydaje sie, ze
alternatywa dla tej odmiany metodologii strukturalistycznej jest wlasnie nurt re-
fleksji strukturalistycznej, ktora uprawia Glowinski w artykutach o Norwidzie
i o innych twércach.

Jesli napisatem o nowatorstwie tych tekstow, zwlaszcza dotyczacych alegorycz-
nych struktur wierszy zgromadzonych w Vade-mecum, to mialem na mysli nie
tylko ich doniostos¢ w chwili publikacji, ale takze wciaz dziS aktualna zdolnosc
inspirowania nowych odczytan Norwida. Warto podkresli¢, Zze rozwazania o alego-
rycznosci jego poezji wspoltworzyly szerszy proces przewartosciowania stosunku
do alegorii zapoczatkowany w estetyce przez Gadamera jeszcze w koncu lat piec-
dziesiatych XX wieku, majacy swoje dlugie trwanie w europejskiej, w tym takze
polskiej refleksji. I cho¢ Glowinski nie nawiazuje wprost do autora Prawdy i meto-
dy, to kontekst teoretyczny jego rozwazan stanowia prace zachodnich badaczy li-
teratury, zainteresowanych renesansem alegorii, ktory wyzwolila ogloszona przez
Gadamera potrzeba jej ,rehabilitacji"?®. Niektore sposrod tych artykutow ukazaty
sie w dziale przekladow ,Pamietnika Literackiego” w 1975 roku, a po latach zosta-

2l M. Gtowinski, Norwid i Jakobson. (O granicach lingwistycznej analizy poezji). W: Monolog we-

wnetrzny Telimeny i inne szkice. Krakéw 2007.

22 Ibidem, s. 150-151.

25 H. G. Gadamer, Symbol i alegoria. Przet. M. Lukasiewicz W zb.: Symbole i symbolika.
Wyboér, wstep, oprac. M. Glowinski. Warszawa 1990.
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ly opublikowane w tomie Alegoria, w serii ,Archiwum Przekladow »Pami¢tnika Li-
terackiego«” pod redakcja Michata Glowinskiego?#, juz z uwzglednieniem studium
Paula de Mana Retoryka czasowosci, przetozonego na jezyk polski duzo pézniej niz
pozostate teksty. Jesli pamietac tez o tym, co do renesansu alegorii wnosi wspot-
czesna recepcja pism Waltera Benjamina, okaze sie, ze mozliwosci ciaglego redefi-
niowania pojecia alegorii w odniesieniu do poezji Norwida wykraczaja poza ustale-
nia Glowinskiego, prowadzac w strone filozofii i antropologii literatury. A jednocze-
$nie warto rezultaty tych ustalen bra¢ pod uwage, bo stwarzaja jasna podstawe
przyswojenia tych redefinicji w oparciu o kategorie wlasciwe poetyce historyczne;.
Dobrze sie stalo, ze Glowinski czytal wiersze Norwida dla ,poezji”, przed czym
przestrzegata Dorothy Sayers, ktora uprzywilejowala znaczenie w alegorycznym
przekazie, a nie jego warstwe doslowna, umozliwiajaca ujawnienie wartosci poetyc-
kiej. Nie ze wszystkimi badaczami alegorii, ktérych Sayers przytacza w swym arty-
kule, byto Glowinskiemu po drodze.

Uznanie alegorii za centrum poetyckiego swiata Norwida pozwala podejmowac
najtrudniejsza kwestie norwidologii, ktéra dotyczy ciagltego sporu o miejsce poety
w historii literatury. Nawiazujacy do Glowinskiego Arent van Nieukerken pokazu-
je, jaki dystans dzieli tworce Vade-mecum od francuskiego symbolizmu. Norwid
przeciwstawial mu archaiczne sposoby mowienia, prymat tematu i teze o historycz-
nosci ludzkiego bytowania?®. Wybor alegorii umozliwiat Norwidowi krytyczna dys-
kusje z jego wspolczesnoscia, stat si¢ podstawa tego, co holenderski slawista nazwat
ironicznym konceptyzmem, ktory dal poczatek nowoczesnej poezji metafizyczne;j.

Pozostajac w kregu Norwidowskich alegorii, zwlaszcza tych wiodacych zycie
toposu, mozna opisywac cale obszary w jego tworczosci — topike ogrodu, topos
ksiegi i muzy, metafory teatralne, zeglarskie i inne. Szybko jednak okaze sie, ze
toposy te nie wracaja w poezji autora Vade-mecum w wersjach znanych literaturze
przedromantycznej. Mamy do czynienia z materia topiczna, ktéra wystepuje tu
w wielkim pomieszaniu, poza dawnym porzadkiem elokucyjnym, podlegajac indy-
widualnym regutom tworzenia?®.

Jaki Norwid?

Wieloznaczny - przede wszystkim te ceche poetyki Norwida wydobywaja slady lek-
tur jego wierszy zapisane w przywolanych tu artykutach Glowinskiego. Wskazac
mozna rozne przyczyny tej wieloznacznosci. Po pierwsze - struktura czasu w utwo-
rach, czasu wykraczajacego poza ,tu i teraz” przedstawianych zdarzen. Czasu,
ktory przybiera rozne postaci - historii, wiecznosci i codziennosci. Jest czasem
odpominanym, czasem terazniejszosci odnalezionym w przesztosci, niejednokrotnie
zniszczonym, danym tylko we fragmencie. Alegoria Norwida nie zatrzymuje czasu,

24 Alegoria. Red. J. Abramowska. Gdansk 2003. ,Archiwum Przeklad6éw »Pamietnika Literackie-
go’. Red. M. Glowinski.

25 A. van Nieukerken, O ,niewczesno$ci” Norwida, dwéch modernizmach i Mitoszu. ,Teksty
Drugie” 1995, nr 6. Zob. tez tego autora: Ironiczny konceptyzm. Nowoczesna polska poezja meta-
fizyczna w kontelc$cie anglosaskiego modernizmu. Krakéow 1998, s. 102-106.

26 Pisalem o tym szerzej w ksiazce Stary poeta. Studia o Norwidzie (Poznan 2000, s. 113-152).
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co wydaje sie cecha symbolu, zwlaszcza w przypadku jego funkcji mityzacyjnej?’.
Glowinski pokazuje, jak bardzo struktura czasu w wierszach poety zalezy od jego
stosunku do tradycji literackiej, do ktorej odsyta alegoria, bedaca zawsze efektem
dokonanego wyboru, czesto nielaczacego sie systemowo z innymi wyborami z lite-
rackiej przeszlosci. Z cala pewnoscia te wybory z tradycji w przypadku Norwida
motywowane sa Swiadomoscia kryzysowa, co ujawnia i zaswiadcza jego poezja,
ktora Glowinski nazywa - jak dobrze pamietamy - ,poezja form przesunietych”.

Bliski tym rozpoznaniom jest z pewnoscia Rolf Fieguth, ktéry w swym studium
o Vade-mecumjako ,poezji w fazie krytycznej” pisat o funkcji estetycznej Swiadomie
przez Norwida ksztattowanych zaklocen?8. Obaj ci badacze akcentujac znaczenie
religijnego charakteru jego tworczosci, pokazuja, jak daleko tworczosc ta plasuje
sie od tradycjonalizmu religijnego. W ich lekturze wiersze poety staja sie pytaniem
o sens krystalizujacy sie w odniesieniu do Swiata wartosci chrzescijanskich, bez
zamykania przestania tych utworéw w prawdach wiary. Zaré6wno Glowinski, jak
i Fieguth czynia w ten sposo6b z dziedzictwa Norwida dzieto otwarte, wolne od Swia-
topogladowych zawtaszczen i jakiejkolwiek ideologizacji.

Posrod wielu odnotowanych przez Glowinskiego srodkéw poetyckich, ktore
sprawiaja, ze przekaz Norwida staje sie wieloznaczny, warto wymieni¢ tu szczeg6l-
na role konwencji wlasciwej poematom dygresyjnym. Dygresyjnosc nie tylko jest,
zdaniem badacza, cecha wigkszych utworéw narracyjnych, jak poematy Assunta
czy Quidam, ale uwidacznia sie takze w utworach drobnych, wchodzacych w skiad
Vade-mecum, co doskonale Glowinski wykazal, analizujac przywolany tu juz wiersz
Purytanizm. Obserwacja ta demonstruje tez swobodny zwigzek Norwida z estetyka
romantyzmu 1i jej formalnymi wynalazkami w sferze tworzenia literatury. Poeta
pozostaje w silnej relacji z romantyzmem tam zwlaszcza, gdzie przeksztalcenie form
estetycznych w epoce Byrona zapraszalo swa Smialoscia do dalszych eksperymen-
tow. Najlepszym tego przykladem jest podejscie Norwida do epopei, rozumianej jako
kategoria estetyczna, niewiazaca juz utworu uznawanego za epos z katalogiem
Scisle okreslonych cech formalnych, co Glowiniski dowodnie wykazal, wyjasniajac
przy okazji stosunek poety do wspolczesnej mu powiesci.

Autor ,nienapisanej ksiazki” o Norwidzie, ktorej fragmenty tu przytaczam i ana-
lizuje, konsekwentnie czyta jego poezje poprzez wykorzystanie topiki ironicznej. Na
znaczenie formuty budowania sens6w zaprzeczonych zwracalo uwage wielu bada-
czy. Z pewnoscia Zrodla estetyczne ironii poety sa romantyczne, tyle ze ironia ro-
mantyczna miata antyczne antecedencje i korzystala z szerokiego dziedzictwa
przedromantycznej literatury (np. ariostyzm Slowackiego). W epoce romantyzmu
nie bylo tez jednego uzasadnienia teoretycznego dla ironicznego pisarstwa - by
przywolac propozycje tak odmienne, jak te, ktérych dostarczyli niezaleznie od sie-
bie Schlegel i Kierkegaard.

Glowinski analizujac mechanizmy ironicznych zaprzeczen w poezji Norwida,
zwrocil uwage na szczegolna funkceje stowa oraz aktywna role jezyka w poznawaniu

27 Zob. L. Kotakowski, Mircea Eliade - religia jako paraliz czasu. W: Pochwata niekonselcwencji.
Pisma rozproszone z lat 1955-1968. Przedm., wybér, oprac. Z. Mentzel. T. 3. Warszawa 1989.

286 R. Fieguth, Poezja w fazie krytycznej. Cykl wierszy Cypriana Norwida , Vade-mecum”. ,Studia
Norwidiana” t. 3/4 (1985/86).



KRZYSZTOF TRYBUS Norwid w badaniach Michata Glowinskiego... 221

rzeczywistosci za posrednictwem wiersza korzystajacego z aforyzméw i kalamburéw.
Przesunal tym samym refleksje o Zrodlach wieloznacznosci tej tworczosci w strone
XX-wiecznej poezji lingwistycznej. Pamietajac o zwiazkach stowa Norwida z greckim
Logos, wskazywal jednoczesnie na awangardowy charakter pisarstwa autora Vade-
-mecum. I najbardziej nosna formute dla niego odnalazt wiasnie w wieku XX, przy-
taczajac slowa, ktore Witold Gombrowicz, wypowiedzial o sobie: ,konserwatywny
awangardzista i awangardowy konserwatysta”2°.

Mimo Ze od czasow, w ktérych powstawaly studia Glowinskiego o Norwidzie,
minely lata, trudno nie zgodzic¢ sie z nastepujaca konstatacja:

Sztuka czytania tzw. ciemnej poezji (a za taka przeciez tworczos¢ Norwida do dzisiaj uchodzi), to
wglebianie sie w te ciemnosé, usilowanie zrozumienia jej regut i zasad, jej specyficznego porzadku.
Sztuka ta polega wiec na tym, by odnalez¢ odpowiednie dla wiersza sposoby lektury.
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tionships between Glowiniski's research in Norwid’s allegory and Gadamer’s “rehabilitation of allegory,”
and finally reconstructs the peculiar style of reading of so-called dark poetry based mostly on the art
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29 D. de Roux, Rozmowy z Gombrowiczem. Paryz 1969, s. 128. Cyt. za: Gtowinski. Wokdt , Po-

wiesci” Norwida, s. 339.

30 Gtowinski, Odpowiednie dac rzeczy stowo, s. 351.



