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DOSTOJEWSKI O CZLOWIEKU

Michal Kruszelnicki, DOSTOJEWSKI. KONFLIKT I NIESPELNIENIE. (Re-
cenzenci: Krzysztof Matuszewski, Tadeusz Sucharski). Warszawa 2017. Wydawnic-
two Naukowe ,Scholar”, ss. 320.

Ksiazka Michata Kruszelnickiego doskonale wpisuje sie w literaturoznawczo-filozo-
ficzny nurt badan nad tworczoscia Fiodora Dostojewskiego. Praca nie stanowi
jednak monograficznego opracowania catoksztattu jego dorobku literackiego, lecz -
jak zaznacza sam autor, filolog i filozof zatrudniony w Dolnoslaskiej Szkole Wyzszej
we Wroclawiu - pomyslana zostata ,jako zbior interpretacji postaci i problemow
zajmujacych centralne miejsce w najbardziej znanych powiesciach Dostojewskiego”
(s. 11). Chodzi tu mianowicie o takie dzieta, jak Notatki z podziemia, Zbrodnia i kara,
Idiota, Biesy oraz Bracia Karamazow. I cho¢ refleksja nad problematyka, zawarta,
w wymienionych utworach interesuje Kruszelnickiego przede wszystkim, w tle jego
rozprawy pojawiaja, sie takze analizy postaci wystepujacych w innych cieszacych
sie popularnoscia pracach Dostojewskiego, jak chocby Wspomnienia z domu umar-
tych, Gracz, Mtodzik, Lagodna, Bobok czy Sen $miesznego czlowieka.
Kruszelnicki, nawiazujac do przedstawionej przez Michaila Bachtina koncepcji
powiesci polifonicznej!, konstatuje, ze nie istnieje jedna, ostateczna i absolutna
prawda o bohaterach Dostojewskiego. Nie sposob bowiem wyczerpa¢ wiedzy o czto-
wieku i o ludzkiej egzystencji. Polemizuje wiec Kruszelnicki z opinia, iz postaci wy-
kreowane przez autora Zbrodni i kary stanowia, jedynie personifikacje pewnych idei,
a napisanym przezen powiesciom z géry narzucona jest swoista ,rama ideologiczna”,

1 M. Bachtin, Problemy poetyki Dostojewskiego. Przet. N. Modzelewska. Warszawa 1970.
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przez ktorej pryzmat nalezy je czytac i interpretowac. Sadzi raczej, ze Dostojewski
nie definiuje raz na zawsze swoich bohateréw, lecz ilustruje niezwykle zloZona, dy-
namike ich Zycia, w tym nekajace ich konflikty wewnetrzne czy sposoby odniesienia
sie do $wiata, do innych ludzi i do samych siebie: ,nie powinno sie finalizowaé
i monologizowa¢ tekstu konstytuowanego przez niekoriczacy si¢ dialog” (s. 17).

Kruszelnicki proponuje egzystencjalna interpretacje tworczosci Dostojewskiego.
Zwraca bowiem uwage na problem samotnosci (alienacji, wyobcowania) cztowieka,
jego poczucie zagubienia i niepewnosci, wskazujac przy tym na antynomicznosc¢
natury ludzkiej - jej przemozne pragnienie harmonijnego, autentycznego zycia oraz
réwnie silny pociag do zla, nierzadko do upadku moralnego i destrukcji. Owo po-
czucie wewnetrznego rozdarcia, niepokoju i niespelnienia, stanowi — powiada wro-
ctawski uczony - fundamentalny rys koncepcji cztowieka Dostojewskiego. Nie
oznacza to jednak, ze Kruszelnicki neguje badz catkowicie pomija w swej ksiazce
aspekty religijne dziel rosyjskiego pisarza®. Przeciwnie, uwaza on, Ze idea Boga,
a doktadniej: jej powiazanie z ludzka wolnoscia, zajmuje znaczace miejsce w refle-
ksji Dostojewskiego. Znaczace, cho¢ bynajmniej nie uprzywilejowane i nadrzedne
wobec kwestii jednostkowego bycia-w-$wiecie. Kruszelnicki stoi wiec na stanowisku,
ze problem istnienia Boga (a szerzej: Swiata nadzmystowego) interesuje Dostojew-
skiego o tyle, o ile bezposrednio taczy sie z dramatem ludzkiej egzystencji.

Warto nadmienic¢, ze Kruszelnicki, omawiajac Notatki z podziemia Dostojew-
skiego, polemizuje z przekonaniem Ryszarda Przybylskiego, wedle ktérego utwor
ten traktuje o ,czuwaniu taski uswiecajacej nawet nad obmierztym i wstretnym
cztowieczkiem™3. W mysl tego ujecia, cztowiek z podziemia — w konicowych, zablo-
kowanych przez cenzure fragmentach dzieta — doswiadczy¢ miat odnowy moralne;j,
swoistego ,nawrocenia si¢”. Zastanawiajace jest wszakze to, podkresla Kruszelnic-
ki, ze Dostojewski, mogac stara¢ si¢ o ponowne nadanie Notatkom z podziemia
pierwotnego ksztaltu, zrezygnowat z pomystu dotaczenia do nich optymistycznego
zakoniczenia (zob. s. 32, przypis 7). Autor recenzowanej ksiazki uwaza zatem, ze
ustalenia Przybylskiego upraszczaja, silnie egzystencjalna wymowe dzieta Dosto-
jewskiego. Jak pisze: ,dramat bycia cztowiekiem i duchowych poszukiwan nigdy
sie nie konczy” (s. 46). Egzystencjalne napiecie i rozedrganie nie pozwala bowiem
jednostce ,opowiedzie¢ sie po stronie jakiejkolwiek pewnosci” (s. 46).

Ogromna, inspiracja dla Kruszelnickiego sa rozpoznania Lwa Szestowa i jego
koncepcja czlowieka tragicznego*. Szestow do dzis wydaje sie nadzwyczaj oryginal-
nym i wplywowym komentatorem Dostojewskiego, ukazujacym przede wszystkim
tragizm ludzkiej egzystencji — naglta, utrate gruntu pod nogami, wykluczenie ze
spoleczenstwa, niezgode na wartosci obowiazujace w Swiecie oraz rzadzace nim
prawa i mechanizmy; wreszcie, nieustanne poczucie ,bojazni i drzenia”, watpliwo-
Sciibezsensu zycia. Szestowowska wizja cztowieka tragicznego, jak uwaza Kruszel-

2 Zob. M. Bierdiajew, Swiatopoglad Dostojewskiego. Przet., oprac. H. Paprocki. Kety 2013. -
D. Jewd o kim ow, Cztowiek przemieniony. Fiodor M. Dostojewski wobec tradycji Kosciota Wschod-
niego. Poznan 2009.

8 R. Przybylski, Dostojewski i ,przeklete problemy”. Warszawa 2010, s. 148.

4 L. Szestow, Dostojewski i Nietzsche. Filozofia tragedii. Przekl., wstep C. Wodzinski. Warsza-
wa 2000.
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nicki, doskonale odzwierciedla wiec tworczos¢ Dostojewskiego. Pisze: ,Szestow
zaszczepil mi obraz pisarza jako tworcy rozdartego miedzy wiara w humanistyczne
i humanitarne idealy a tragicznym wgladem w gleboka, istote czlowieczenstwa,
ktdra stanowi nieufnosé wobec jakiejkolwiek wizji Swiatopogladowo-egzystencjal-
nego zaspokojenia [...]” (s. 20). W istocie tej trwale zawarta jest takze potrzeba
buntu wobec wszelkich gotowych, ostatecznych rozwiazan - potrzeba zarliwego
sprzeciwu wzgledem zewnetrznej, wtadajacej jednostkowym zyciem ,koniecznosci”.
Towarzyszy temu zwrot w kierunku ,niekonczacego sie kwestionowania i btadzenia”
(s. 21).

Cztowiek Dostojewskiego, z jednej strony, poszukuje statego, niezawodnego
punktu oparcia w otaczajacej go rzeczywistosci, pragnie urzeczywistnic ogélnoludz-
ka hierarchie wartosci, poczu¢ wewnetrzny spokdj i zblizy¢ sie do ttumaczacego
wszystko Absolutu; z drugiej natomiast — nie jest w stanie tego osiagnaé, perma-
nentnie targaja nim bowiem watpliwosci, a w jego duszy co rusz rozgrywaja, sie
powazne dylematy moralne. Stowem, czlowieka Dostojewskiego cechuje nieufnosé
wobec wszystkiego, co mogloby mu zagwarantowaé duchowe ukojenie czy ziemskie
szczescie.

Kruszelnicki, podazajac za intuicjami Szestowa, broni tezy, ze idee konfliktu
i niespelnienia najcelniej wyrazaja myslenie Dostojewskiego o cztowieku. Egzysten-
cjalna interpretacja dziet rosyjskiego artysty pozwala wnikliwie spojrze¢ na ,trage-
die jednostki ludzkiej, postawionej wobec arcytrudnych, niewyobrazalnych wrecz
wyzwan egzystencjalnych” (s. 22). Krytyka wszelkich ,oczywistosci”, kontestowanie
powszechnie utrwalonych norm i nakazéw, spotecznie podzielanego systemu aksjo-
logicznego, jak rowniez afirmowanie ludzkiej wolnosci i prawa czlowieka do auto-
kreacji i samostanowienia — wszystko to znajduje w tworczosci Dostojewskiego spek-
takularne refleksy. Dostojewski, jak widzi go Kruszelnicki, to ,artysta zablakany
pomiedzy idealem harmonijnego, statecznego, chrzescijanskiego zycia a niezwykla
filozoficzna i psychologiczna, uczciwoscia wobec samego siebie [...]" (s. 21). Uczciwosé
ta skutecznie zatruwa jego wiare, pelna ufnosci postawe wobec Boga i chrzescijan-
skich ideatow, popychajac go ku grzesznym i odrazajacym przejawom wolnosci.
Czlowiek Dostojewskiego — w przeciwienistwie do postaci pozbawionych wrazliwosci
filozoficznej, tych, ktérzy nie dostrzegaja konwencjonalnosci wlasnego istnienia - za
wszelka, ceng pragnie bowiem potwierdzenia autentycznosci przyjetego przez siebie
sposobu zycia. Nieprzypadkowo wiec pisarz najczesciej umieszcza swoich bohateréw
w ,sytuacjach granicznych”®, akcentujac ich wewnetrzna niestabilnosc i skonflik-
towanie z otaczajacym swiatem®.

Dostojewski, jak powiedzieliSmy, jawi sie Kruszelnickiemu jako tworca, ktory
znakomicie wyeksponowal antynomiczny i paradoksalny charakter ludzkiej egzy-
stencji. Czlowiek, poszukujac autentycznosci, wykazuje silny pociag do ,grzesznych
wykroczen” i autodestrukeji, a zarazem pozada wartosci absolutnych (takich jak
Prawda, Dobro, Piekno), nadajacych zyciu sens. Autor Zbrodni i kary, jak stusznie
twierdzi Kruszelnicki, jest mistrzem w ukazywaniu ,targajacego cztowiekiem kon-

5 K. Jaspers: Sytuacje graniczne. Przet. M. Skwieciniski. W: R. Rudzinski, Jaspers. War-
szawa 1978; Psychologie der Weltanschauungen. Berlin 1919, s. 226-247.
6 P. Pieniazek, Zycie pekniete w ,Notatkach z podziemia” Dostojewskiego. ,Hybris” 45 (2019).
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fliktu - konfliktu ze swiatem, z obowiazujaca moralnoscia, z Bogiem, z bliZznim,
a wreszcie z samym soba, [...]” (s. 22). Wnikliwie opisuje wiec egzystencjalne do-
Swiadczenia jednostki, w tym naznaczone intensywnoscia, duchowe jej rozterki
i przesilenia. Konflikt ten rosyjski artysta prébuje réwnoczes$nie przezwyciezy¢ (lub
przynajmniej zniwelowac, zatagodzi¢), powotujac sie na ,prawde Chrystusa”, ist-
nienie obiektywnej moralnosci boskiej proweniencji.

Kruszelnicki zasadnie konstatuje, ze w powieSciowym uniwersum Dostojew-
skiego ,nie ma wiele miejsca na cisze, spokojna, afirmacje swiata takiego, jaki jest,
na poczucie egzystencjalnej pewnosci, spelnienia i zadowolenia” (s. 23). Jego bo-
haterow nieustannie trawia, ,przeklete problemy”, od ktérych nie moga si¢ oni
uwolni¢. Gdyby bowiem zostaly one rozwiazane, jednostka przestataby ,by¢ soba”;
stalaby sie taka, jak wszyscy. A ,wszystkosc”, jak podkresla Szestow, to ,gléwny
wrog Dostojewskiego™. Mozna zatem powiedzie¢, ze wewnetrzne rozdarcia, niepo-
koje 1 konflikty konstytuuja cztowieka Dostojewskiego. Bez nich nie moze on w pet-
ni realizowac swojej wolnosci. Méwiac jeszcze inaczej, w nawiazaniu do Heidegge-
rowskiej filozofii, to wlasnie owe nekajace go dylematy stanowia o autentycznosci
jego zycia, sprawiajac, ze nie upada on w przecietnosc Sie®.

Kruszelnicki zauwaza, ze ,u Dostojewskiego cztowiek Zyje autentycznym zZyciem
tylko o tyle, o ile przeciwstawia sie zastanemu porzadkowi rzeczy, gdy wystepuje
przeciwko wszelkim ograniczajacym jego wolnos¢ przekonaniom, dogmatom, prawom
moralnym, nawet przeciwko samemu sobie, jednoczesnie potepiajac sie i usprawie-
dliwiajac” (s. 286). Skonfliktowany ze swiatem bohater Dostojewskiego chronicznie
unika zwyczajnosci, przecigtnosci, pospolitosci. Niemoznosc¢ osiagniecia szczescia,
spelnienia i satysfakeji (§wiatopogladowej czy filozoficznej) traktuje jako nieodtaczny
(konieczny, istotowy) element autentycznego sposobu egzystowania. Cierpienie,
duchowe rozterki, poczucie braku, ciagle poszukiwanie i dazenie do przekraczania
siebie (wykraczania poza ,wszystkosc¢”) postrzega zatem jako wartosci same w sobie,
jedyna, gwarancje ,zywego zycia”. Niespetnienie, jak pisze Kruszelnicki, powolujac
sie na sformulowanie Jerzego Adamskiego, zdaje sie wiec by¢ ,zatrutym Zrédiem
zycia™, gleboko wkorzeniona w ludzkie istnienie potrzeba samoafirmacji, szalona,
pokusa, chodzenia po tragicznym bezgruncie i urzeczywistnienia pasji wolnosci.

Kruszelnicki zaznacza, ze kategorie konfliktu i niespelienia - immanentne
cechy ludzkiej psyche - nie tylko stanowia, przedmiot dociekari Dostojewskiego, ale
i wiele méwia o samej jego osobowosci. Wszak autor Zbrodni i kary ,byt ich wciele-
niem, wiecznie rozdarty miedzy idealem Madonny a idealem Sodomy, rozumem
a pragnieniem irracjonalnej wiary” (s. 287). Podobnie jak wykreowane przezer
postaci, on sam fascynowat sie problematycznoscia i wielowymiarowoscia ludzkiej
egzystencji — pociagata go zaréwno zdolnos¢ czlowieka do samoposwiecenia, wiel-
kodusznosci i bezinteresownego czynienia dobra, jak i jego predylekcja do zla,
grzechu i namietnosci. Mysl Dostojewskiego oscyluje wiec miedzy ,zaufaniem do
Boga, ktéry nie dopuscitby do $mierci niewinnych, a buntem wobec jawnej niespra-

7 L. Szestow, Na szalach Hioba. Duchowe wedréwki. Przel. J. Chmielewski. Warszawa 2003,
s. 45.
M. Heidegger, Bycie i czas. Przekl., przedmowa i przypisy B. Baran. Warszawa 2010.

9 J. Adamski, Swiat jako niespetnienie albo Samobdjstwo Don Juana. Warszawa 2000, s. 224.
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wiedliwosci, objawiajacej si¢ cho¢by w Smierci dzieci; miedzy nadzieja na zmar-
twychwstanie i Zycie wieczne a watpliwosciami, podwazajacymi fundamenty dok-
tryny chrzescijanskiej” (s. 287).

Konflikt i niespetnienie jawia, si¢ wreszcie jako strukturalne zasady samej twor-
czosci Dostojewskiego. Problemy egzystencjalne i metafizyczne, ktore nawiedzaja
jego bohateréw, nie pozwalaja, sie ostatecznie rozstrzygnaé ani jednoznacznie ujaé
wedtug alternatywy: albo niepewnos¢, duchowe rozdarcie i kleska buntownika, albo
gwarantujaca wewnetrzny spoko6j wiara w Boga i w teleologiczny porzadek dziejow.
Jest raczej zgola odwrotnie - ci, ktérzy nie boja si¢ zakwestionowac tradycyjnej
moralnosci chrzescijaniskiej oraz wykroczy¢ poza obowiazujace w spoleczenstwie
normy, konwencje i schematy, postrzegani sa, przez pisarza pozytywnie; to oni wla-
$nie najbardziej go fascynuja. Ci zas, ktérzy daza do Zycia harmonijnego, bezpro-
blemowego, zgodnego z nakazami powszechnej aksjologii, ukazani sa jako ludzie
~przecietni”.

Nie oznacza to natomiast, ze toczacy ,podziemna” egzystencje cztowiek Dosto-
jewskiego catkowicie zamyka si¢ na wartosci ogélnoludzkie, humanistyczne czy
nawet religijne. W odniesieniu do nich buduje bowiem swoj wtasny Swiatopoglad
jednostki tragicznej. W powiesciowym Swiecie rosyjskiego klasyka nie da si¢ wigc
wypowiedziec ,ostatniego stowa, ktére wskazatoby jeden pewny kierunek, w ktérym
czlowiek powinien podazac¢”. Mozna uznac, ze koniecznos¢ owego ,niedomkniecia”,
na co zwracal uwage Bachtin, wpisana jest w sama, poetyke dziet Dostojewskiego.
Mysl te podejmuje Kruszelnicki w zakoniczeniu swojej rozprawy, stusznie twierdzac,
iz tekst Dostojewskiego ,nie oferuje komfortu moralnego i swiatopogladowego do-
sytu” (s. 290). Poczucie niespelnienia towarzyszy przy tym takze badaczowi — twor-
czo$¢ autora Zbrodni i kary nieustannie zacheca bowiem do ponownej lektury,
wymykajac sie wszelkim dogmatycznym interpretacjom.

Ksiazka Dostojewski. Konflikt i niespetnienie jest praca wazna, oraz potrzebna.
W inspirujacy sposob przedstawia ona Fiodora Dostojewskiego myslenie o cztowie-
ku, eksplorujac doniosta, filozoficznie problematyke ludzkiej egzystencji. Kruszel-
nicki nie tylko ukazuje antynomie owego myslenia, ale i proponuje wltasne spojrze-
nie na pewne kwestie, nierzadko polemizujac z dotychczasowymi (zwtaszcza reli-
gijnymi) interpretacjami tworczosci rosyjskiego pisarza. Jest przy tym swiadomy,
ze dzieto Dostojewskiego ma charakter polifoniczny, skutecznie wymyka sie jedno-
znacznej, definitywnej ocenie. Publikacja wroctawskiego badacza, ze wzgledu na
jej walor poznawczy, godna jest wiec polecenia wszystkim zainteresowanym pisar-
stwem Dostojewskiego, szczegdlnie zas podnoszonymi przezen watkami egzysten-

cjalnymi.
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The paper presents a critical approach to Dostojewski. Konflikt i niespetnienie by Michal Kruszelnicki
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