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PATRYCJA WOJDA Uniwersytet Warszawski

JAK FILOMACI OPOWIADALI SWOJA MLODOSC? ANALIZA
PRZEMOWIEN TOWARZYSTWA FILOMATYCZNEGO Z LAT 1818-1821

W pracach poswieconych problematyce literatury generacyjnej wieku XIX badacze
chetnie odwoluja, sie do mlodosci jako kategorii lezacej u podstaw twoérczosci po-
szczegolnych pisarzy, a czesto wrecz jako elementarnej idei programowej w przy-
padku autoréw romantycznych. Podejmuja temat mtodosci zbuntowanej!, przypo-
minaja, legende walk klasykéw z romantykamiZ, czyli sporu mtodych ze starymi,
aktualizowanego takze w dyskusjach kolejnych generacji literatéw=. Atut mtodosci
okazuje sie szczegélnie istotny w warunkach porewolucyjnej przebudowy swiata:
gdy tradycyjne wartosci konfrontowane sa z ideami modernizacyjnymi, autory-
tet wielowiekowej wiedzy i madrosci czy dlugotrwale ksztalcony kunszt artystycz-
ny traca na znaczeniu®. Wreszcie - historycy literatury wskazuja na role mtodos-
ci w legitymizowaniu ruchéw wolnosciowych i przemian spotecznych®. Oczywiscie
w zadnej definicji tego zagadnienia formulowanej w polskich studiach nie moze
zabrakna¢ Ody do mtodosci przytaczanej w charakterze manifestu taczacego wszyst-
kie wartosci istotne dla pokolenia romantycznego, takie jak wspdlnota, entuzjazm,
przyjazn, postep, gotowos¢ do poswiecen. Adama Mickiewicza przedstawia sie jako

Buntowniczos¢ akcentuje sie zwtaszcza, gdy mowa o miodych grupach artystow zawiazujacych
cyganerie. Zob. np. S. Kawyn, Cyganeria warszawska. Z dziejéw obyczajowosci literackiej. War-
szawa 1938. - D. Skiba, Cyganeria artystyczna i cyganowanie w romantycznej Warszawie.
Wroctaw 2016.

O watpliwosciach wokot sporu wynikajacych z niewielkich réznic wieku migdzy klasykami a ro-
mantykami pisze T. Jedrzejewski w ksiazce Literatura w warszawskiej prasie kulturalnej
pogranicza o$wiecenia i romantyzmu (Krakéw 2016, s. 16-20).

3 W pozytywizmie karta mtodosci grat m.in. A. Swietochowski, w artykule My i wy, opubliko-
wanym w 1871 roku na tamach ,Przegladu Tygodniowego” (nr 44), przedstawiciel ,mlodej druzyny
pisarzéw” w tonie pelnym gniewu stawia zarzuty staremu i konserwatywnemu pokoleniu literatow
i podkresla szereg réznic miedzy miodymi a starymi uniemozliwiajacych porozumienie. Zob.
A. Swietochowski, My i wy. W zb.: Programy i dyskusje literackie okresu pozytywizmu. Oprac.
J. Kulczycka-Saloni. Wroctaw 1985.

Rozedrganie i szat jako cechy mtodosci wida¢ m.in. w definicji sformutowanej przez M. Janion
w rozdziale Rewolucja mtodosci (w: Goraczica romantyczna. Krakéw 2000, s. 28-30. Prace wybrane
Marii Janion. Red. M. Czerwinska. T. 1).

Zob. T. Sobieraj, Kulturowy model dziewietnastowiecznosci. ,Wiek XIX: Rocznik Towarzystwa
Literackiego im. Adama Mickiewicza” 2008, s. 33.
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prawodawce ustanawiajacego ,poetycki arcywzor toposu miodosci’®, filomatéw
za$ — jako pierwsza, Swiadoma, swej mlodosci wspolnote pokoleniowaﬂ.

Szczegblna wage przywiazuje sie do okresu formacyjnego w Zyciorysach roman-
tykéw, a przekorne pytanie ,dlaczego romantycy umierali mtodo?” staje si¢ punktem
wyjécia analiz naukowych®. Badacze poddaja interpretacji romantyczna ,mtodos¢”
zbuntowanych bohateréw literackich, takich jak Werter z Cierpieri mtodego Wertera,
René z powiesci Chateubrianda, Gustaw z czesci IV Dziadéw?, albo rozpatruja, ja,
w kontekscie deklaracji artystycznych (wspomniana Oda do mitodoSci). Przypa-
dek filomatéw to jakoby argument przemawiajacy za ideowotwdrczym i poezjo-
tworczym potencjatem mtodosci — w koricu filomaci byli miodzi, co wiersz Mickie-
wicza tylko potwierdza. Czy jednak ta romantyczna (i, wydawatoby sie, jednoznacz-
na) koncepcja mtodosci w srodowisku filomatéw nie okazuje sie wewnetrznie
skomplikowana? Czy filomaci rzeczywiscie — nie tylko fizycznie, ale przede wszyst-
kim w wymiarze ich samoswiadomosci - byli mtodzi i z tego faktu czynili swoje
sztandarowe hasto? A jesli tak, to w jaki spos6b opowiadali swoja, mtodosS¢? I wresz-
cie — czy mozna méwi¢ o wspdlnym dla filomatéw ideale mtodosci?

Zeby odpowiedzie¢ na te pytania, trzeba siegnaé¢ do jezyka filomatéw. Analiza
wewnetrznych dokumentow Towarzystwa pozwoli sprawdzi¢, w jakich kontekstach
mtlodosé funkcjonuje w - mozna by rzec — najbardziej naturalnych dla Towarzystwa
okolicznosciach, tj. na posiedzeniach i zebraniach. W swoim artykule zwracam
szczeg6lna uwage na przemowienia filomackie, ktére sktadaja, sie na pierwsze dwa
tomy Materiatéw do historii Towarzystwa Filomatéw'©. Rozpatruje te wystapienia
w kategoriach Arystotelesowskiej koncepcji komunikacji retorycznej jako procesu
determinowanego przez osoby oddziatujace na siebie swoimi wypowiedziami!l.
W przemoéwieniach studentow wileniskich ujawniaja, sie napiecia i rozterki wokot
mtlodosci, ktorych nie wida¢ jasno w tekstach literackich czy chocby w listach.

6 Ibidem.

7 Zob. K. Wyka, Pokolenia literackie. Krakéw 1977, s. 195. - M. Piwiniska, Mtodo$¢. Hasto w:
Stownik literatury polskiej XIX wieku. Red. J. Bachoérz, A. Kowalczykowa. Wroctaw 1991,
s. 567.

J. M. Rymkiewicz, Dlaczego romantycy umierali mtodo? W zb.: Style zachowarn romantycznych.
Propozycje i dyskusje. Red. M. Janion, M. Zieliriska. Warszawa 1986.

M. Piwinska (Zte wychowanie. Gdanisk 2005, s. 214-216) zaznacza, ze miodosé¢ bohaterow
romantycznych byla zainfekowana $wiadomoscia, staro$ci. To samo spostrzezenie dotyczy sa-
mych romantykow, jak pisze bowiem badaczka: ,Romantyk zastatl stary swiat”. Ludzie urodzeni
na przetomie XVIII i XIX wieku od poczatku zycia poznawali prawa rzadzace swiatem sformuto-
wane przez starych filozofow i zaczytywali sie w literaturze tworzonej przez starcow, a swoja, od-
rebnos¢ i swoj swiatopoglad budowali na antytezie starosci. Stale imaginacyjne i intelektualne
powroty do dawnego porzadku utrudnialy przezwyciezenie zamierzchlych idei. Zob. ibidem, s. 133.
Trzeci tom Materiatow do historii Towarzystwa Filomatéw (t. 1-3. Wyd. S. Szpotanski, S. Pie-
traszkiewiczowna. Krakéw 1920-1934) réwniez zawiera przemowy czlonkéw stowarzyszenia,
jednak wyglaszane w zwiazkach zaleznych; kierowano je wiec niejako na zewnatrz, do osob nie-
wtajemniczonych w wewnetrzne problemy swiatopogladowe filomatéw. Lokalizacje przytoczen
z Materiatow [...] z t. 1 (1920) oraz t. 2 (1921) podaje w nawiasach. Podkreslenia we wszystkich
cytatach (zarowno z tej, jak i pozostatych pozycji) - jesli nie zaznaczono inaczej — P. W.

Zob. R. B. Douglas, Arystotelesowska koncepcja komunikacji retorycznej. Przet. W. Krajka.
,Pamietnik Literacki” 1977, z. 1.
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Poezje i korespondencje takze wezme pod uwage, lecz jedynie, aby zarysowac kon-
tekst.

Okolicznosci powstania. Formalizacja

Powstanie na poczatku wieku XIX pierwszych polskich organizacji oraz mniej lub
bardziej formalnych grup skupiajacych mtodych ludzil? wpisywalo sie w nowa
europejska, tendencje do dobrowolnego zrzeszania sie, wywotana czynnikami poli-
tycznymi i spotecznymil3. Jednym z pierwszych odnotowanych stowarzyszen inte-
lektualnych, w ktérych mlodos¢ stanowila istotny powdd jego powotlania, byt nie-
miecki Gottinger Hainbund, zalozony w 1772 roku. Mlodziericy wychowani na
literaturze nurtu Sturm und Drang, dotknieci kryzysem ekonomicznym uniemoz-
liwiajacym im znalezienie godnego zatrudnienia, stworzyli, w duchu antagonizmu
wobec starszych, grupe oparta na zasadach braterstwa i przyjazni, ze szczegolnym
uwzglednieniem mtodosci jako repozytorium tego, co w kulturze swiete. Powstanie
poZniejszych znanych organizacji mlodych wiazato sie z hastem ,synéw przeciwko
ojcom” i wywodzito sie z frustracji tych, ktérych nadzieje i ambicje rozbudzone
podczas rewolucji oraz epoki napoleonskiej sttumit okres Restauracji (podloze
ekonomiczno-polityczne charakteryzowalo zaréwno ruchy awangardowe i artystycz-
ne: Jeunes France i Junges Deutschland, jak i rewolucyjne — Mloda Europa Maz-
ziniego) 14,

Spoiwem wielu stowarzyszen mtodziezowych miata by¢ przyjazn miedzy czion-
kami grupy, a jej pojmowanie, wywiedzione z oSwiecenia, zakladato gotowos¢ do
dzialania na rzecz dobra wspoélnego oraz che¢ wypracowywania wzorowej postawy
obywatelskiej. Przyjazn stanowila tez, przynajmniej w teorii, zaprzeczenie egoizmu
i partykularyzmu. O takie jej postrzeganie dopominali si¢ ideologowie Rewolucji
Francuskiej, np. Saint-Just czy klasycy weimarscy, m.in. Hélderlin i Schiller, kto-
rzy w swoich tekstach podnosili t¢ wieZ miedzyludzka do rangi kategorii estetyczne;j.
Takze w przypadku Towarzystwa Filomatow to wlasnie przyjazn jako wartos¢ gru-
potworcza i spolecznie pozyteczna stanowita, wedlug Aliny Witkowskiej, glowny
bodziec inspirujacy do zatozenia organizacjil®. Na potwierdzenie tej tezy badaczka
przywotuje cytat z przemowy Joézefa Jezowskiego z 25 VIII 1820, w ktorej filomata,

O wytanianiu sie pierwszych polskich zwiazkéw miodziezy w latach 1804-1816 pisze A. Kamin-
ski: Polskie zwiazki mtodziezy (1804-1831). Warszawa 1963, s. 12. Zaznacza on, ze takie organi-
zacje powstawaly tylko w zaborze rosyjskim na ziemiach litewsko-ruskich, co wiaze z istnieniem
na tych terenach polskiego szkolnictwa.

Wedtug F. Ténniesa (Wspdlnota i stowarzyszenie. Rozprawa o komunizmie i socjalizmie jako
empirycznych formach kultury. Przet. M. Lukasiewicz. Wstep J. Szacki. Warszawa 1988)
nowoczesna formalizacja zastapita woéwczas auratyczne trwanie tradycji, skutkiem czego byto tzw.
przejscie od Gemeinschaft (wspélnoty) do Gesellschaft (stowarzyszenia).

14 Zob. J. R. Gillis, Youth and History. Tradition and Change in European Age Relations. 1770-Pre-
sent. San Diego, Calif., 1981, s. 37, 72-73.

Wiecej o wplywie przyjazni jako podstawowej kategorii moralnej i estetycznej dla utworzenia zwiaz-
ku filomatow oraz o europejskich wzorcach lezacych u podstaw pierwszych stowarzyszen zob.
A. Witkowska, wstep w: Wybdr pism filomatéw. Konspiracje studenckie w Wilnie 1817-1823.
Oprac. ... Wroctaw 2005, s. X-XIII.
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po mniej wiecej trzech latach funkcjonowania zwiazku, precyzuje poczatkowy powod
istnienia Towarzystwa:

oto wyjasnia si¢ przede mna, pole widzenia i poznaje w moim przekonaniu charakter i cel Towarzystwa
taki, jakim byl rzeczywiscie. Celem tym bylo niewatpliwe szukanie przyjaciol wsci-
stym znaczeniu tego stowa. [t. 1, s. 136] 16

W dalszej partii przeméwienia Jezowski z zawodem konstatuje, ze takie zato-
Zenie nie przyniosto spodziewanych efektéw, w zwiazku z czym przyjazn powinna
zostaé wzbogacona programem praktycznych przedsiewziec:

Lecz jezeli za cel usilowan i dziatan naszych przez cale zycie zechcemy obrac¢ szukanie uzytecznych
ludzi dla kraju [...], tedy w wyborze takich ludzi nie mozemy sie radzi¢ samych tylko serc naszych, tedy
Swiatynia przyjazni, ktora juz zbudowaliSmy, zostawiwszy otwarta, powinnismy zaja¢ si¢ nowa budowa,
[t. 2, s. 136-137]

Analiza tekstéw filomackich - zaréwno przeméwien, jak i listéw — dowodzi, ze
sceptyczna wypowiedZ Jezowskiego nie byta przypadkiem odosobnionym. W toku
rozwoju Towarzystwa przekonania poszczegdlnych filomatéw na temat taczacej ich
relacji wykazywaly znaczace réznice. Zalazkéw problemu mozna upatrywac juz na
samym poczatku istnienia zwiazku. Dnia 1 X 1817, a wiec wraz z przyjeciem ustaw,
w zyciu mtodych ludzi nastapita zasadnicza zmiana, ktérej prawdopodobnie wow-
czas jeszcze sami sobie nie uswiadamiali. Spotkania filomatéw, ujete w karby
systemu prawnego, juz nie byly spotkaniami przyjaciot, ale posiedzeniami czlonkéw
Towarzystwa. Spontaniczno$¢ i otwartosé musialy ustapié¢ sformalizowaniu i dy-
stansowi. Jak zauwaza Agata Sikora:

Tego dnia [tj. 1 X 1817] wszystkie wymienione czynnosci — od przygotowania projektow po archi-
wizowanie materialéw z zebran - przestaja by¢ dzialaniem spontanicznym, improwizowanym, doraznym.
Wraz z przyjeciem prawa dzielenie sie pismami i wymiana wiedzy staja, si¢ zadaniem i obowiazkiem,
wiezi kolezeriskie - relacjami formalnymi, interakcje w mowie i piSmie - przedmiotem refleksji i kontro-

li. Zapis uchwat ma charakter performatywny: powotuje do zycia tajny zwiazek [...].

Wiez zostaje zatem sformalizowana, zachowania maja, podlegaé przyjetym przez wszystkich regutom
[..]17.

Zebrania odbywaly sie regularnie w zamknietym gronie, a przyjecie nowego
cztonka do Towarzystwa Filomatéw nastepowato dopiero po spelieniu przez kan-
dydata konkretnych warunkéw. Zadania kazdego filomaty byly jasno wyznaczone,
podobnie jak rodzaj wygloszonych przez niego przeméwien wiazal si¢ z okreslony-

Najwigksza, liczbe przeméwien na spotkaniach ugrupowania wyglosit J. Jezowski ze wzgledu
na petniona, przez niego funkcje prezydenta — najczesciej rozpoczynat posiedzenia oracja, w czasie
ktorej wyktadat obowiazki filomaty i zasady dziatania Towarzystwa, przemowa, wital nowych czlon-
kow, w formie exposé wygltaszal tez uwagi na temat ustaw czy projektow dotyczacych zaktadania
zwiazkéw 1 pisma periodycznego. Pozostali filomaci réwniez uroczyscie witali nowych cztonkéw
i sktadali sprawozdania - wszystko jednak wedlug ustalonego porzadku i stosownie do petnionej
przez siebie funkcji. Zakres ich dziatania w trakcie istnienia zwiazku, opis piastowanych przez nich
obowiazkow oraz przemiany prawne i spoteczne zachodzace w obrebie Towarzystwa przedstawia
m.in. A. Witkowska w ksiazce Réwiesnicy Mickiewicza. Zyciorys jednego pokolenia (wyd. 2.
Warszawa 1998, zwlaszcza rozdz. Republika miodych).

A. Sikora, ,Az do ngjmniejszej kropki”. O prawie i biurokracji filomatéw. ,Teksty Drugie” 2015,
nr 4, s. 96-97.
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mi przez ustawy okolicznosciami. Sformalizowanie grupy i jej izolacja przy braku
bliskich wzorcéw narzucita uczestnikom - poza poczuciem wtasnej wyjatkowosci -
koniecznosé stworzenia od podstaw modelu funkcjonowania, na co zwraca uwage
Jezowski:

Nie miala ziemia nasza takiego przyktadu, azeby mtodziency, moca wiasnego przekonania od gor-
szacej ich opinii wylamani, biorac cnote w catej jej Scistosci, prace w calym jej znaczeniu za zasade
zwiazku, ztozyli towarzystwo i sami bez wszelkiej pomocy, wéréd ubéstwa, przeszkod, trudnosci, zna-
leZli srodki i utatwienie w doskonaleniu serca i umystu. I dlatego Towarzystwo nasze z zadnym innym
w poréwnanie nie bedzie i$¢ mogto. [t. 1, s. 27]

Poza regutami dziatania grupy filomaci musieli wypracowaé sobie sposéb ko-
munikowania sie¢ podczas zebran. W tradycji staropolskiej utrwalily si¢ popisy
krasoméwstwa i efektowne przeméwienia szlachty na sejmach i sejmikach. Te
rozwinieta, kulture Zywego stowa prébowano w oswieceniu, w duchu reform edu-
kacyjnych, uja¢ w ramy kodeksow i traktatéw retorycznych. Postulowano wéwczas
m.in. klarownos¢ jezyka i unikanie ozdobnikéw, by wyrazona tres¢ byla zrozumia-
la i tatwo dostepna dla odbiorcy!8. Mozna by sie spodziewaé, ze studenci Uniwer-
sytetu Wileriskiego z poczatku XIX wieku sformutuja wypowiedzi zgodnie z zalece-
niami Komisji Edukacji Narodowej, jednak - jak sie okazuje - ich rozbudowane
przemowy, mimo przyswojonego z ducha oswiecenia prymatu idei nad forma, wciaz
maja wiele wspélnego ze staropolskim krasoméwstwem 9.

Filomaci dysponowali tym samym, a przynajmniej zbliZonym potencjatem in-
telektualnym, taczyla ich tez pokoleniowa wspdlnota doswiadczen, na ktora, ztozy-
ly sie pochodzenie z drobnej lub Sredniej szlachty oraz Swiadomos¢ kleski dziejo-
wej20, Urodzeni przed rokiem 1800 (Jezowski w 1793, Mickiewicz w 1798, Zan
w 1796, Pietraszkiewicz w 1793), otrzymali edukacje w duchu oSwieceniowym, co
mialo bezposredni wplyw na formutowana, przez nich koncepcje stowarzyszenia
o charakterze naukowym i moralnym?2!. Wszyscy uczyli sie na Uniwersytecie Wi-

18 Zob.np. S. Konarski, O sztuce dobrego myslenia koniecznej dla sztuki dobrej wymowy. W: Pisma

wybrane. Oprac. J. Nowak-Dluzewski. Wstep Z. Libera. T. 2. Warszawa 1955, s. 88-89.
Niewatpliwie filomaci dobrze orientowali sie¢ w tradycji retorycznej. Niemniej warto zauwazyé, ze
zainteresowanie badaczy w tym zakresie koncentruje sie wylacznie na Mickiewiczu. Zob. np.
Z. Trojanowiczowa, O przeméwieniach Mickiewicza. ,Teksty Drugie” 1995, nr 6. - M. Kuziak,
Budowanie wspalnoty — watki retoryczne prelekcji paryskich Adama Mickiewicza (zarys problemu).
W zb.: Teatr wymowy. Formy i przemiany retoryki uzytkowej. Red. J. Sztachelska, J. Macie-
jewski, E. Dabrowicz. Bialystok 2004. Inni badacze w swoich pracach (lub fragmentach prac)
o retoryce romantycznej réwniez wskazuja na znajomos¢ tej tradycji u Mickiewicza, nie poswigca-
ja natomiast uwagi pozostalym filomatom - B. Bogolebska (Romantyczny model retoryki
i nauki o stylu. Przeglad problematyki. ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica”
t. 1{1998), s. 142) pisze np. o uzyciu przez poete chwytéw retorycznych w tekstach o charakterze
artystycznym (wiersz Zaloty z 1825 roku). Podobnie czyni J. Ziom ek (Retoryka opisowa. Wroctaw
2000, s. 52), ktéry jako oratorski manifest romantyzmu traktuje Ode do mtodosci.

Tutaj i w catej pracy postuguje sie definicja Wyki (op. cit., s. 17), wedtug ktérego pokolenie to
Jkategoria, w ktérej mtodzi ujmuja, swoja, stusznosé humanistyczna”.

Na osobna, wzmianke zastuguje relacja przysztych filomatéw z prof. Gotfrydem Ernestem Grod-
kiem - filologiem i pedagogiem, goracym zwolennikiem koncepcji Bildung oraz wiernym propa-
gatorem platoriskiego ideatu sztuki. To on zaszczepit w miodziericach fascynacje starozytna Hella-
da i wyprowadzonymi z antyku pogladami na temat intelektualnego, moralnego i estetycznego

20

21
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leriskim, przeniknietym przez oswieceniowe doktryny filozoficzne i programy na-
ukowe. W momencie zakladania Towarzystwa byli tez w podobnym — mtodzieticzym —
wieku.

Zebrania filomatéw przebiegaly najczesciej pod hastem wspdlnego omawiania
istotnych kwestii — przewaznie dotyczacych funkcjonowania zwiazku czy poprawy
ustaw albo wydawania pisma periodycznego. Czasem temat do przysziej dyskusji
(na kolejnym posiedzeniu) byt wysuwany przez prezydenta wprost, czego przykla-
dem moze by¢ fragment z przemowy Jezowskiego z 15 XI 1818, zachecajacej do
,zabawy umystowej”. W ramach tej ,zabawy” filomaci mieli podda¢ autorefleksji
swoje potozenie jako mlodziericéw, ktdrzy, z jednej strony, wcielaja reformatorskie
idee oSwieceniowe, z drugiej natomiast mierza, si¢ z funkcjonujacym w oswieceniu
stereotypem miokosa - fircyka i lekkoducha:

Przekonany waznoscia takowych rozmyslan, osmielam sie szanownym kolegom dla zabaw umysto-
wych w swobodniejszych chwilach do rozwiazywania nastepne przelozy¢ zagadnienie: Zastanowic
sie, jakie miejsce w spolecznos$ci zajmuje miodzieniec wychodzacy na swiat?
[...] Wyprowadziwszy zas taka droga pewne prawdy, na prawach przyrodzonych i uprawie spolecznej
zasadzone, zastosowaé do tych prawd stan terazniejszy mtodziezy polskiej [...]. Rozwiazywanie takowe-
go zagadnienia mocniejsze jeszcze rzucatoby swiatlo na nature naszego zwiazku [...]. [t. 1, s. 192-193]

Mowy filomatéw sa dowodem wzajemnego utwierdzenia sie w opiniach i ugrun-
towywania wczesniej przyjetych wartosci i postaw. W swoich przemoéwieniach
cztonkowie Towarzystwa nie tylko wyrazaja, osobiste poglady na wysuniete zagad-
nienia, lecz takze podtrzymuja przekonanie o wspélnocie uzgodnionych celéw or-
ganizacji i sposobéw ich osiagania. Urzedowy, a czesto tez podniosty ton wypowie-
dzi ma stanowic¢ rekojmie stusznosci i waznosci tych celow i sposobéw, forme — by
odwotac¢ sie do koncepcji Michela Foucaulta - dyscyplinowania dyskursu w obrebie
towarzystwa naukowego?2. Dowodza jednak takze klarujacej sie z czasem réznicy
zdan w wybranych kwestiach swiatopogladowych; m.in. w kwestii interesujacej
mnie tutaj szczegdlnie — mtodosci.

Co z ta mlodoscia?

Analizowane w dalszych partiach tekstu przeméwienia filomackie warto osadzié
w szerszym kontekscie jezykowego obrazu mlodosci, charakterystycznego dla po-
czatku XIX wieku. Obiegowe przekonania z owego okresu poswiadczone sa, w Ow-
czesnych (i trzeba doda¢ - pierwszych tego typu w ogéle) stownikach polszczyzny:
autorstwa Samuela Bogumila Lindego (wydawanym w latach 1807-1814) oraz tzw.
wileniskim z 1861 roku. Szczegélnie duze znaczenie maja definicje wyrazu ,mtodos¢”
odnotowane w pierwszym z wymienionych dziel, poniewaz byly aktualne w okresie
formowania sig¢ Towarzystwa. Stownik wileriski powstal, co prawda, juz po rozwia-
zaniu stowarzyszenia, jednak zarejestrowane w nim objasnienia nie odbiegaja, zbyt
mocno od czaséw dziatalnosci filomatéw, wiec i te warto wziaé¢ pod uwage. U Lin-

rozwoju cztowieka. Zob. M. Rudas-Grodzka, ,Sprawic, aby idee $piewaty”. Motywy platoriskie
w zyciu i tworczosci Adama Mickiewicza w okresie wilerisko-kowieriskim. Warszawa 2003, s. 123-128.
M. Foucault, Porzadek dyskursu. Wyktad inauguracyjny wygtoszony w College de France 2 grud-
nia 1970. Przet. M. Koztowski. Gdansk 2002.
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dego znamienne sa przyklady uzycia terminu $wiadczace o tym, ze okres mtodosci
postrzegano jako grzeszny i niefrasobliwy: ,Grzechy mlodosci, karze Pan bég na
stare kosci”; ,Mtodos¢ bez wystepku, jak ryba bez wody”; ,Powiadaia: mtodos¢
plochosé¢”; ,Wiekiem zielonéy uwiedzion mlodosci, Udalem sie od boga do $wiata
lubosci”23, itd. Redaktorzy stownika wileriskiego nie byli w tej mierze bardziej libe-
ralni, gdyz zaraz po kroétkiej definicji powielili niepochlebne sady: ,Przywary mto-
dosci. Bledy, grzechy miodosci”; ,Placi¢ dlug mlodosci: ulega¢ popedom mtodzien-
czym”; ,Wyplacac sie z dtugéw mlodosci: ponosié¢ cierpienia w wieku pézniejszym,
z powodu btedéw w miodosci popetnionych”; na podobnej zasadzie funkcjonuje
hasto ,mtody”, w ktérym, co prawda, ,mlode serce [...] [jest] petne wrazen mtodzien-
czych, tkliwe, czute”, ale juz ,mloda glowa, mtoda rada, mlode zdanie [...] [sa] bez
doswiadczenia”. Stereotyp o niedostatku wiedzy i rozsadku u mtodziezy dopeia-
ja kolejne frazeologizmy: ,Za mtody, aby rzadzi¢ drugimi. Za mtody koni do zaprze-
gu”24, Filomaci musieli by¢ $wiadomi trwania takich sadéw i uprzedzen wobec nich
jako ludzi mtodych. Wydaje sie nawet, Ze w swoich przemowach prébuja, - przynaj-
mniej poczatkowo - skonfrontowaé¢ niepochlebne opinie z wiasnymi postawami,
postrzeganymi przez nich samych jako zaprzeczajace stereotypom.

Najpierw przyjrze sie¢ najbardziej chyba znanej przemowie Jezowskiegoz 16 IV 1818
(t. 1, s. 22-29). Zostala ona wygloszona w okresie zywego rozwoju Towarzystwa
i przypadta na apogeum prawodawczej dziatalnosci jego cztonkéw. Mniej wiecej do
momentu przyjecia Ustaw trzecich (25 VI 1819) miedzy filomatami nie zarysowy-
waly si¢ wieksze réznice dotyczace projektowanych celéw zwiazku, te zas, ktére
istniaty, nie podwazaty elementarnych idei Towarzystwa mtodziezowego25. Dla tego
okresu korzystnej prosperity filomackiej organizacji znaczenie miat zapewne takze
entuzjazm powodowany niedawno zawartymi przyjazniami. Od uzgadnianych celow
ugrupowania nie mniej istotna (a by¢ moze wprost istotniejsza) okazywala sie
Swiadomos¢ mozliwosci wspolnego dziatania.

Badacze odwotuja, sie do przemowy Jezowskiego z kwietnia 1818 prawdopo-
dobnie ze wzgledu na powierzchowna, zbieznos¢ jej zalozen z hastami wyrazonymi
w Mickiewiczowskiej Odzie z 1820 roku. Po raz pierwszy pada tam bowiem hasto
utworzenia ,rzeczpospolitej mtodzieniczej”, centralne miejsce zajmuje topos mitodos-
ci, a podniosly ton i zastosowanie chwytéw retorycznych sprawiaja, Ze przemoéwie-
nie przypomina uroczysty manifest programowy filomatow. Tak okresla go zreszta,
Zofia Jabloniska-Erdmanowa, ktéra w swojej rozprawie jako jedna z niewielu ba-
daczek poswieca kwestii mtodosci u filomatéw wyjatkowo duzo miejscaZ6. W pracy

23 S, B. Linde, Stownik jezyka polskiego. T. 2, cz. 1: M-O. Warszawa 1809, s. 118-119. Pisownia

zgodnie z oryginatem.

Stownik jezyka polskiego. Red. A. Zdanowicz [iin.]. Wilno 1861, s. 671. Pozycje mozna znalez¢

réwniez w internecie: https: //eswil.ijp.pan.pl/index.php (data dostepu: 1 VIII 2022).

25 Zob. Witkowska, wstep, s. XXIV.

26 Istnieje wiele opracowan na temat filomatéw i funkcjonowania ich Towarzystwa (i oczywiscie duzo
prac na temat wczesnego etapu biografii i tworczosci Mickiewicza), jednak mtodosé jest w nich
traktowana raczej jako conditio sine qua non dziatalnosci zwiazku niz jako osobne zagadnienie
warte oméwienia. Interesujace jest natomiast przesledzenie wszystkich werbalnych swiadectw
protekcjonalnosci badaczy wzmiankujacych o miodosci filomatéw. Wpisuja, sie one w stereotypowe
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zatytutowanej Oswiecenie i romantyzm w stowarzyszeniach mtodziezy wileriskiej
na poczatku XIX w. autorka poddaje analizie wyizolowany fragment przemowy
Jezowskiego, gdzie filomata wskazuje na mozliwosci wynikajace z wieku mtodzien-
czego: mlodzi ludzie swiadomi swojej odrebnosci od pokolenia oswieceniowych
nauczycieli, petni wiary we wlasne sily (bedace oczywiscie efektem mlodego wieku),
buntuja sie przeciwko wtadzy ,autorytetu rozumu, dojrzatosci i doswiadczenia”2?
i rozpoczynaja, osobna droge weielania w zycie idealow miodosci. Jednak, jak sadze,
badaczka znacznie przecenia przemowe Jezowskiego, piszac o niej: ,Ustepy te to
wrecz plomienne manifesty romantycznego samouswiadomienia zbuntowanej mto-
dosci?8, Jabtoriska-Erdmanowa nie zaznacza bowiem, po pierwsze, ze wystapienie
z kwietnia 1818 to jedyny odnotowany w dwéch tomach Materiatow [...] moment,
w ktérym Jezowski wyraza si¢ o mtodosci w sposob dosé entuzjastyczny (pisze
,dos¢”, bo umiarkowany entuzjazm ujawnia sie¢ tylko w jednostkowych partiach
przemowy), a po drugie, ze jak na zbuntowanego romantyka, Jezowski w tym wy-
stapieniu czy tez w kolejnych jest zbyt zachowawczy, i raczej zamiast méwic o niczym
nieskrepowanym potencjale mtodosci, z perspektywy oswieceniowego pedagoga
wypunktowuje dalsze zagrozenia czyhajace na mtodego czlowieka.

W wizji Jezowskiego mtodzieniec znajduje sie w bardzo niekorzystnym potoze-
niu - pomiedzy plochoscia, lekkomyslnoscia i egoizmem dziecinistwa a rozumna,
i doswiadczona, staroscia. Ma niewiele czasu, Zeby udowodnic¢ starcom, ze zastugu-
je na ich szacunek. W spoleczenstwie, w zasadzie juz od starozytnosci, niezmiennie
ciazy na nim ,gorszaca” opinia2. I to tej negatywnej opinii Jezowski poswieca zde-
cydowanie wiecej miejsca niz mozliwosciom wynikajacym z wieku mlodziericzego:

postrzeganie mtodosci jako przejSciowego i pelnego btedow stanu na drodze do Swiadomosci i doj-
rzatosci. Wystarczy przywotacé kilka sformutowan: ,Pewne usterki mtodziencze, ktére nawet
sympatie moga, zwigkszagé, nie przyémiewaja, znaczenia tej organizacji zbiorowej” (J. Kleiner, rec.:
Archiwum Filomatéw. Cz. 1: Korespondencja. T. 1-5. Wyd. J. Czub ek. Krakéw-Warszawa 1913.
,Pamietnik Literacki” 1916, z. 1, s. 344); ,Filomaci daja sietu unies¢ szczegolnej wltasci-
wosci mtodych glow, uznawania tylko ostatnich swych wynikéw myslowych za jedynie
niezachwiane i naprawde wlasne, bez ogladania sie na osobiste wczoraj” (Z. Jabtoriska-Erd-
manowa, O$wiecenie i romantyzm w stowarzyszeniach mtodziezy wileriskiej na poczatiu XIX w.
Wilno 1931, s. 66); ,w latach mtodzieniczych kazdego cztowieka poglad na swiat jest czyms ptynnym,
zaledwie wylaniajacym sie z chaosu wzrastajacego z dnia na dzien doswiadczenia” (K. Gorski,
Poglad na swiat mtodego Mickiewicza 1815-1823. Warszawa 1925, s. 150); ,Mlodzi sa jak
chorzy: lubia, by ich choroby traktowaé¢ powaznie” (Wyka, op. cit., s. 187); ,Ot6zZ nie byly to
zabawy bez znaczenia podsuniete przez pustote lat mtodych” (Witkowska, Rowiesnicy
Mickiewicza, s. 129).

27 Jabtoriska-Erdmanowa, op. cit., s. 58.

28 Ibidem, s. 56.

29 Trudno nie przyznaé racji Jezowskiemu, ze na temat ludzi mtodych i mtodosci powstato wiele
niepochlebnych narracji i stereotypéw; samo zagadnienie wielokrotnie stawato si¢ przedmiotem
refleksji w waznych traktatach starozytnych, chociazby w Arystotelesowskiej Retoryce czy Liscie do
Pizonéw Horacego. Interesujace, Ze dojrzali autorzy starozytni punktuja te same wady zaobserwo-
wane u mlodziezy, co 25-letni Jezowski w 1818 roku. Arystoteles (Retoryka. W: Dzieta wszyst-
Iie. T. 6. Przekt., wstgp H. Podbielski. Warszawa 2001, s. 389-390) zachowuje przy tym
wieksza, wyrozumiato$¢ dla mlodych: ,Charakter ludzi miodych okreslaja namietnosci. Sa wiec
sklonni czyni¢ to, co dyktuje im namietnosc. [...] Sa pobudliwi, porywcezy i skorzy do gniewu [...].
Nie sa przy tym usposobieni wrogo, lecz zartobliwie, poniewaz nic zdazyli jeszcze poznaé¢ wielu
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Cztowiek mtlody, niestaly w przedsiewzieciach, do wszystkiego si¢ rzuca, niczego nie dokonywa,
sktonniejszy do zlego nizeli dobrego, latwo zapomina obowiazkéw, dopuszcza si¢ préznosci, jego rozsa-
dek ograniczony nie dozwala tego dziala¢, co wymaga myslenia, gruntownej rozwagi, i zmienia sie co
chwila i wszystkich jego zamiaréw i czynnosci jest cecha, lekkomyslnosé. Oto jest definicja naszego
wieku [...]. [t. 1, s. 25]

I dalej:

stalosé, szlachetnosé, rozsadek, czulosé, zdolnosé czynienia drugim dobrze, wszystkie cnoty towarzys-
kie, ktére z mlekiem w nas wlewa¢ powinni, nie wpajajac w dziecinistwie, zaprzeczaja w mtodosci, i my
na to spokojni jestesmy; ptochosc¢ zas, niestatosé, pycha, lekkomysInosé, ktérych nas w dziecinstwie na-
uczyli, upowazniaja w mtodosci i my sie z tych haribiacych przywilejow cieszymy. [t. 1, s. 25-26]

Wyrazony w przeméwieniu osad wydaje sie surowy; co jednak zaskakujace, to
fakt, Ze nie zostaje on wymierzony w ludzi w sile wieku (skadinad odpowiedzialnych
za wtracenie mtodych w niepetnoletnosc), tylko raczej w strone miodych, niepotra-
fiacych sprosta¢ wymogom dojrzatego postepowania. Droge dowartosciowywania
mtodosci Jezowski paradoksalnie rozpoczyna wiec od krytyki jej i wszystkiego, co
(stereo)typowo mtodziericze. Refleksja filomaty przypomina Kantowski postulat
~-wychodzenia z niepelnoletnosci”: wilnianin krytykuje bowiem uporczywe trwanie
mtodych w wyuczonych od dziecinistwa przypisanych (i przez to nie wymagajacych
intelektualnego wysitku) rolach i postawach, a takze wskazuje na gtéwny skutek
tego stanu - brak $wiadomego i samodzielnego myslenia30,

Tepienie nierozwaznosci i innych wad u mlodziezy bedzie zreszta w niedlugim
czasie idée fixe prezydenta Towarzystwa Filomatéw. ,Poprawa mtodziezy” i wyda-
wanie wlasnego pisma periodycznego, majacego réwnolegle wspierac te ,poprawe”,
stanowi dla Jezowskiego najwazniejszy cel, i o tym traktuje wigkszos¢ jego przemow
zamieszczonych w tomie drugim Materiatéw [...]31. Wydaje sie tez, ze prezydent,
zawsze stojacy na strazy hierarchii i postuszenstwa wobec zasad, ustawicznie zwal-
czal wszelkie przejawy mlodziericzego indywidualizmu i nie tolerowat niesubordy-
nacji oraz naruszenia dyscypliny w funkcjonowaniu grupy. Wiele wskazuje na to,
iz surowos¢ wystapien Jezowskiego motywowana byla nie tylko ogélna czy abstrak-

przykladéw podlosci. Sa tez tatwowierni, bo nie doznali wielu oszustw. Sa pelni optymizmu: z na-
tury bowiem mlodzi maja, w sobie taki zar, jakby byli podchmieleni winem, i dlatego, Ze nie zdazy-
li jeszcze doswiadczy¢ wiekszych niepowodzen. [...] Miodzi wola czynié to, co piekne, niz to, co
pozyteczne. [...] Grzesza natomiast zawsze przesada, i zbytnim pospiechem [...]". Bezkompromisowos¢
Horacego (List do Pizonéw. W: Trzy poetyki klasyczne. Arystoteles, Horacy, Pseudo-Longinos.
Przekt., wstep, objasn. T. Sinko. Wyd. 2, zmien. Wroctaw 1951, s. 73-74) w tej materii wydaje
sie zas blizsza podejsciu Jezowskiego: ,Mlodzieniec, jeszcze bez zarostu, pozbywszy sie wreszcie
pedagoga, cieszy sie konimi i psami, i trawa, Pola Marsowego, podatny jak wosk wobec kusicieli do
zlego, oporny wobec upomnieri, powolny w przewidywaniu korzysci, rozrzuca pieniadze, wysoko
patrzy, ptonie namietnoscia, predki do porzucenia tego, co ukochat. Odmienne dazenia ma wiek
i duch meski [...]".

I. Kant, Co to jest oswiecenie? Przet. A. Landman. W: T. Kronnski, Kant. Warszawa 1966,
s. 164-173.

Zob. np. t. 2, s. 89: ,pismo Towarzystwa ma zostac dla calego narodu elementarzem, na ktérym
ziomkowie nasi od poczatku nauke swoja, lecz z ochota i pozytkiem rozpocza¢ powinni”. Kazdy
z filomatéw zostal przez Jezowskiego zobowiazany do drobiazgowego opracowania uwag i pomy-
stow dotyczacych planowanego periodyku, ktére pézniej przedstawiono na posiedzeniu naukowym
19111 1820. Temat wydania pisma (o tytule ,Hebe”) przewija sie réwniez w Korespondencji. 1815-1823
(Wyd. J. Czubek. T. 3. Krakéw 1913, np. s. 73, 125, 134, 218. Archiwum Filomatéw. Cz. 1).

30
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cyjna wiedza na temat mtodziezowej konduity, lecz takze filomackimi ,wybrykami”.
Wystarczy wspomnie¢ zachowane w korespondencji upomnienia kierowane w stro-
ne Mickiewicza, gdy ten przezywat w Kownie romans z Karolina Kowalska, lub
uprzedzenia wzgledem inicjatyw Tomasza Zana32, Jedynie przebywanie w To-
warzystwie i wypelnianie obowiazkéw zawartych w ustawach rzekomo chronito
mtlodzienicow przed poméwieniami dojrzatych i pozwalato na godne i cnotliwe prze-
Zywanie swojego wieku. Stad tez nieustanne gloryfikowanie zwiazku filomatéw
i przeciwstawianie mu mlodych niezrzeszonych w zadnym kole filomackim:

Ale czemuz tak szczupte to nasze grono? czemu do niewinnej checi uczenia sie i wzajemnego sobie
pomagania towarzyszéw znajdowaé nie mozemy? Bo réwiennicy nasi nie chca, si¢ zastanowic¢ nad ubie-
glym zyciem, poznawac siebie, stopieri udoskonalenia swego. W mniemaniu, ze wszystko umieja, za-
przestaja nauki; w mniemaniu, ze wysokie dziedzicza przymioty, wyrzekaja, si¢ najwazniejszego przy-
miotu - skromnosci w myslach i sprawach. [t. 1, s. 197]

Oczywiscie, pod plaszczem niewinnie brzmiacej frazy ,wzajemnego sobie po-
magania” Kryja, sie zalozone przez Jezowskiego obowiazki filomaty: samodyscypli-
na, wzajemna kontrola i catkowite podporzadkowanie Towarzystwu33, co jednak
na dluzsza mete nie moglo sie sprawdzic¢. Narzucenie przymusu pozbawito uczest-
nikéw grupy poczatkowego entuzjazmu, a w efekcie doprowadzilo do glebokiego
kryzysu wewnatrz tego srodowiska®%. Wraz z uptywem miesiecy sceptycyzm Je-
zowskiego wzgledem mlodosci jeszcze sie poglebia. Coraz chetniej wehodzi on w role
urzednika przypominajacego o koniecznosci wypelnienia przez filomatéw ustawo-
wych obowiazkow. W styczniu 1819 nawet podaje w watpliwos¢ zasade przyjazni
miedzy czlonkami Towarzystwa, a zamiast tego proponuje zachowanie formalnych
stosunkow zgodnie z wprowadzona, hierarchia;

Chociaz szczerosé przyjacielska i réwnosé za mocna zasade trwatosci Tow<{arzystway uwazane by¢é
moga, jednakze, czy nie bytoby wtasciw<i)ej zasada tej trwatosci w ustawach korespondenckich uczynicé
Sciste wykonywanie obowiazkéw naukowych i porzadkowych, wierne pilnowanie stosunkéw miedzy
korespondentem a urzednikami, azeby raczej w poczatkach Scistosé i surowosé obowiazkéw sie okazy-
wala, a nastepnie dopiero coraz wieksza Scistos¢ przyjacielska, gorliwos¢ i poswiecenie sie znajdowaty
miejsce. [t. 1, s. 251]

Od potowy roku 1819, po przyjeciu Ustaw trzecich, zaktadajacych rozszerzenie
dziatalnosci zwiazku, mozna zaobserwowac kryzys wewnatrz organizacji. Pojawia-
ja sie rézne tarcia w gronie mtodziericéw spowodowane forsowana, przez prezyden-
ta Towarzystwa wizja, pracy pedagogicznej ukierunkowanej na zewnatrz, a gtowny
konflikt (poswiadczony w listach) koncentruje sie na osi Jezowski-Mickiewicz.
Entuzjazm do wspélnych dziatan stabnie rowniez w zwiazku z opuszczeniem Wilna

32 Zob. J. Jezowski, list do A. Mickiewicza, z 4 V 1821. W zb.: Korespondencja. 1815-1823,
s. 290-291.

33 W postepowaniu Jezowskiego wida¢ wewnetrzne napiecie - z jednej strony, w programach filomac-
kich kladzie on nacisk na edukacje, co koresponduje z oswieceniowym dazeniem do wywyzszenia
rozumu, a z drugiej, krepujac wolnos¢ swoich wspoéttowarzyszy przez stala kontrole i pouczenia,
trzyma ich w ,kojcu dla niemowlat” i nie pozwala im ,samodzielnie chodzi¢”, co Kant (op. cit.,
s. 165) wskazuje jako gtéwna, przyczyne trwania ludzi w niepelnoletnosci.

Kryzys ten odbije sie echem w konfliktach pomiedzy cztonkami Towarzystwa i w ich pézniejszych
przemowieniach, o czym wspomne w dalszej czesci artykutu.

34
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przez niektérych filomatéw, zwtaszcza z wyjazdem Mickiewicza do Kowna. W paz-
dzierniku z kolei Zan zostaje odsuniety od prac Towarzystwa przez swoéj sprzeciw
wobec zwiekszenia przywilejow rzadu filomatéwS35.

Przemowa Jezowskiego z wiosny 1818 jest jedyna, w jakiej wzglednie przychyl-
nie wyrazil sie on o mlodziericzej kondycji stowarzyszenia. W pozostatych wysta-
pieniach prézno dopatrywac sie¢ apoteozy mlodosci. Mlodos¢ utozsamiana z mio-
dzieza, uniwersytecka staje sie raczej sita, wymagajaca poskromienia przez ,obo-
wiazki”, ,powinnosci” i ,zasady”: ,Niechaj mlodzieniec przez nauke przywyknie do
ciaglej pracy, porzadku, checi wspolnego dziatania, wytrwalosci w pelnieniu obo-
wiazkow” (t. 2, s. 137); ,nadajmy nowemu pokoleniu dobre wychowanie i gruntow-
ne zasady o$wiecenia, a powstana, z niego gorliwi i zgodni obywatele” (t. 2, s. 63).
Trudno nie oprze¢ si¢ wrazeniu, ze Jezowski ustosunkowuje sie wobec mlodosci
jako projektu wciaz niegotowego, wymagajacego ciaglego nadzoru i ingerencji. Prze-
mowienia prezydenta Towarzystwa stanowia wiec grupowa mobilizacje: filomaci
maja, za zadanie dazy¢ do udoskonalenia — zaréwno siebie, jak i innych miodych.
Pytanie tylko, czy to udoskonalenie, wedlug Jezowskiego, nie okazuje si¢ tozsame
z przezwyciezeniem miodosci i czy nie oznacza ono wspolnego przejscia do wieku
dojrzalego, na ktérym nie ciazy juz ,gorszaca opinia”.

Wzgledna jest takze sprawa ,mlodziericzosci” prezydenta zwiazku w latach
1818-1820, czyli w poczatkowych fazach funkcjonowania Towarzystwa. Filomata
jest wowczas w wieku niewiele powyzej 25 lat, jednak nie postuguje si¢ jezykiem
mtodych. Powaga, czeste sigganie do stownictwa z zakresu terminologii prawniczej,
konstruowanie dtugich zdan o skomplikowanej sktadni sprawiaja, ze na mysl przy-
chodzi raczej sedziwy medrzec sktonny do skarcenia miodych za ich postepki niz
mtlodzieniec cieszacy sie swoim wiekiem i zwiazanymi z nim mozliwoSciami. Lecz
o ile patetyczny styl przemowien Jezowskiego mozna jeszcze uzasadnié oficjalnym
charakterem spotkan filomatéw, o tyle kaznodziejski ton zawarty w korespondencji
wydaje sie zaskakujacy. Okazuje sie, Ze nawet w prywatnych i nieformalnych sytu-
acjach filomata nie potrafi (albo nie chce) wyzby¢ sie powagi wiasnego autorytetu
i zrezygnowac z okazji do pouczen:

Lechca naszych przyjemnie potworzone zwiazki; mnie zas te efemerydy nie ciesza bynajmnie;j.
Ruina ich tak fatwa, jak kazdej garstki gminu. Co po domie, ktory nie ukoriczony jeszcze, a juz ma
fundamenta spréchniate! Tomasz otretwial; Sobol{ewskiy prézniak, Kow{alewskiy sam z siebie nic robi¢
nie moze. [...] Cala wina, ze cztonkowie nasi tak krétko teraz widza, jak krotko przed dwoma lub trzema

laty widzieli, bo nie uczyli sie od dawna patrzeé na przysztosé¢36.

Wiele wskazuje na to, ze bardziej niz o apoteozie mtodosci w przypadku Jezow-
skiego trzeba raczej méwi¢ o kompleksie mtodosci — jesli nie niechetnym, to co
najmniej sceptycznym postrzeganiu tego okresu zycia, jaki powinno si¢ mozliwie
szybko przezwyciezy¢. Poglad ten miat w zalozeniu przenies¢ sie na stuchaczys”.

85 Zob. Witkowska, wstep, s. LVII-LVIII, XCII-XCIIL

36 J. Jezowski, list do A. Mickiewicza, z 31 1 1821. W zb.: Korespondencja. 1815-1823, s. 132.

37 Witkowska (Réwiesnicy Mickiewicza, s. 129) twierdzita, ze Jezowski, wchodzac w role surowe-
go autorytetu moralnego, starat sie powetowac sobie utomnosci w charakterze i wygladzie: ,A nor-
my te nie byly fatwe i prezydenta mieli [filomaci] tez nie najbardziej w tych sprawach liberalnego.
Mozna powiedzieé, ze Jezowski mocno »Srubowat« surowosé ich zycia. Osobowos¢ dosy¢ ascetycz-
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Dla Jezowskiego mtodo$¢ sama w sobie nie jest wartoscia — jest raczej krétkotrwa-
tym czasem, w ktérym cztowiek wbrew sobie znajduje sie w niekorzystnym potoze-
niu i funkcjonuje w ciagtym napieciu, bo musi stale przekonywac (najpierw same-
go siebie, p6Zniej wtasnych kolegéw, nastepnie starszych cztonkéw spoteczeristwa),
,Z€ ma serce, ma umyslt, ma czutosé, ma rozsadek, ze wszystkie cnoty towarzyskie
na ziemi panujace zdolny posiada¢, ze umie na dobro powszechne pracowac |[...]”
(t. 1, s. 26). Aby zyska¢ przychylnos¢ dojrzatych ludzi, musi wyrzec si¢ mtodzien-
czych sktonnosci - zabawy, beztroski, spontanicznosci i namigtnosci, a w zamian
za to doskonali¢ przymioty duchowe, cnote, angazowac si¢ we wzmozona, dzialal-
nos¢ naukowa, i spoteczna. Czyli dazy¢ do dojrzatosci - taki cel zreszta stawia przed
soba, i swoimi kolegami Jezowski: ,Tego zbawiennego losu doswiadczaé, do tego
dojrzatosci stanu przychodzié poczeto i przychodzié¢ juz bedzie Towarzystwo
nasze” (t. 1, s. 24). W postawie prezydenta zwiazku pojawia sie kolizja dwoch po-
rzadkéw wartosci: z jednej bowiem strony, filomata kultywuje oSwieceniowe prze-
konanie o potrzebie rozumnego ksztaltowania postawy moralnej, wyemancypo-
wanej z utartych zasad postepowania i przesadéw; z drugiej, $wiatlo rozumu i wy-
soki stopiern samowiedzy prowadzi¢ maja - paradoksalnie — nie do wyzwolenia
indywiduum, lecz do zreintegrowania jednostki ze wspdlnota. Postulowana przez
Jezowskiego dojrzatos¢ okazuje sie matecznikiem tradycjonalizmu.

W przeciwienstwie do urzedowosci i sztywnosci widocznej u Jezowskiego jezyk
Mickiewicza charakteryzuje si¢ zwigzloscia, plastycznoscia i dynamika (réwniez
dzieki zastosowaniu w oracjach formuty opowiadania3®). Co wazne, méwiac o isto-
cie wypetniania obowiazkow przez cztonkéw Towarzystwa, czesto odwotuje sie do
emocji, uczuc i serca: ,Jest w naturze serc czutych skupia¢ kolo siebie wszystko,
co ma najmilsze” (t. 1, s. 171); ,Towarzystwo dziala tu, jak kazdy z nas zwykl dzia-
fa¢: upatruje przyjaciela, powierza mu czesciami tajemnice serca swojego, stara
sie, azeby przyjaciela zdroznego poprawi¢” (t. 1, s. 299). W przemoéwieniach Mic-
kiewicza nie ma, co prawda, zbyt wielu odwotan do mtodosci, ale te nieliczne,
ktore sie pojawiaja — cho¢ takze naznaczone retoryka dojrzatosci — niosa, ze soba,
tadunek pozytywnych odczué; uwidacznia sie w nich réwniez fakt, ze poeta nie
dystansuje sie wobec wlasnego wieku:

Jesli mlodocianemu wiekowi, czyli rozwijajacej sie organizacji nie towarzysza gwaltowne namietno-
Sci, to jest, gwattowne wstrzasnienia, niezgody lub intrygi; jesli dzialania postepuja krokiem powolnym,
lecz pewnym, to jest, jesli przygotowania sa dlugie i wykonanie predkie i skuteczne; jesli cztonki ciata
czuja, zdrowie i maja nadzieje szczesliwego bytu: wtenczas mozna przewidywaé diugie i $wietne towarzy-
stwa Zycie, a z radoscia wyznac nalezy, iz w tym stanie dzis nasze ogladamy Towarzystwo. [t. 1, s. 228-229]

W kwestii relacji miedzy cztonkami zwiazku Mickiewicz — w przeciwienstwie do

na, purytanin, bardzo chorowity i urody nieszczegdlnej, Swietnie si¢ czut w atmosferze powagi,
rygoryzmu, czystosci obyczajéw”. O swiadomosci wlasnych niedostatkéw urody traktuje tez list
Jezowskiego do Mickiewicza z 5 XII 1820 (w zb.: Korespondencja. 1815-1823, s. 62). Rudas-
-Grodzka (op. cit., s. 92) wskazala na inna mozliwg, przyczyne braku satysfakcji ze swojego
zycia - nieumiejetnosé pisania poezji. Ograniczenie to musialo byé szczegélnie dotkliwe wobec
Swiadomosci talentow poetyckich u przyjaciot.

38 Zob. np. przemowienie z 15 XI 1818 (t. 1, s. 224).
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Jezowskiego, zwolennika hierarchii - jeszcze w maju 1819 obstaje przy zachowaniu
relacji przyjacielskich:

Uwazmy naprzdd cel klasy korespondentéw: przywiazywac do siebie dobrze myslaca, i zdatna mto-
dziez, utrzymywac miedzy nia, staly zwiazek przyjazni, zachecaé do pracy i do nauk [...]. [t. 1, s. 294]

Postuluje on wigc nie tyle wyrastanie z mlodosci, ile rozw6j organizacji mio-
dziericzej, ktéra moze dobrze funkcjonowa¢ jako taka.

Na Mickiewiczowskie pojmowanie miodosci Swiatto rzucaja, jego dwa wiersze
napisane w okresie filomackim: Zima miejska - pierwszy wydrukowany utwor po-
ety — oraz wspominana juz ,manifestacyjna” Oda do mtodosci. W Zimie miejskiej
zroku 1818, utworze, w ktérym wciaz wyraZnie pobrzmiewaja echa klasycystycznych
lektur poety, pojawia sie wyrazenie ,modna mtodziez” (,modnej mtodziezy przywo-
lywam koto”39). Przywodzi ono na mysl o$wieceniowy model fircykéw, spedzajacych
czas na niewyszukanych rozrywkach. Wiersz, przez swo6j amoralistyczny wydzwiek,
pochwale postawy epikurejskiej, a przede wszystkim nieadekwatnos¢ wobec zato-
zen filomackiego ideatu pracy, bywal przedmiotem polemik badawczych, dopiero
analiza Dariusza Seweryna umozliwita odczytywanie go w konwencji towarzyskie-
go zartu?0, Interpretacja przeprowadzona przez Seweryna pozwala wiaza¢ przywo-
tana w utworze ,mlodziez” z samym Mickiewiczem i jego przyjaciélmi filomatami,
cho¢ ukazanymi w sposob jawnie przekorny i zyczliwie ironiczny. Zartobliwy cha-
rakter Zimy miejskiej mogt by¢ wlasciwie zrozumiany jedynie w waskim gronie
studentéw Uniwersytetu Wileriskiego!, co tylko potwierdza dobra kondycje Towa-
rzystwa Filomatycznego na poczatku jego istnienia i dobra atmosfere wsrod jego
cztonkéw, umozliwiajaca im literackie eksperymenty i zabawy stowne*2.

W pézniejszej, bo powstatej pod koniec 1820 roku, Odzie do mtodosci niewat-
pliwie wybrzmiewaja, echa dyskusji z filomackich posiedzeni. Powtdrzona piecio-
krotnie ,mltodos¢” funkcjonuje w tekscie jako idea — abstrakcyjna sita zdolna po-
ruszy¢ Ziemie ,z posad $wiata”43, ale réwniez jako wciaz ,zywe doswiadczenie
moralne”, swoim znaczeniem obejmujace jednoczesnie mtodosé biologiczna, poety
i wywiedzione z o$wiecenia programy oraz wartosci*4. Widoczna jest podkreslana
przez Mickiewicza wartos¢ wspélnoty sktadajacej sie z konkretnych - i zaprzyjaz-
nionych — mtodych os6b, ktére ,ramie do ramienia! spélnymi taricuchy” moga do-
kona¢ w swiecie istotnych przemian. Jednak klasycystyczny wymiar ody zostaje

39 A. Mickiewicz, Zima miejska. W: Dzieta. Wyd. Rocznicowe. T. 1: Wiersze. Oprac. Cz. Zgorzel-
ski. Warszawa 1998, s. 36.

40 D, Seweryn, ,...jak tam zaszedtes”. Mickiewicz w szkole klasycznej. Lublin 1997, s. 15-30.

Poglebiona, interpretacje Zimy miejskiej w duchu poetyckiego Zartu i dystansu Mickiewicza do

poetyki klasycznej przeprowadzit tez T. Jedrzejewski (,Zima miejska”. Mickiewicz w ,czadzie

uciech miejskich”. W zb.: Liryka Mickiewicza. Uczucia. Swiadectwa. Ekspresje. Red. A. Fabia-

nowski, E. Hoffmann-Piotrowska. Warszawa 2018, s. 83-91).

Seweryn, op. cit., s. 25-28.

Na bezpieczenistwo wewnatrz grupy filomackiej, pozwalajacej na dawanie upustu emocjom w stowie

poetyckim, ktére pozostawalo poza oficjalnym obiegiem wydawniczym i cenzura, zwraca uwage

J. Borowczyk (Zestane pokolenie. Filomaci w Rosji {1824-1870). Poznan 2014, s. 194-196).

Cytaty z Ody do mtodosci A. Mickiewicza w tym akapicie wedlug: Dzieta, s. 44.

Seweryn, op. cit., s. 62.

41
42

43
44
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przekroczony przez zywa, choé¢ dopiero formujaca sie swiadomosé romantyczna,
autora - i ten jej entuzjastyczny charakter, znajdujacy sie¢ w niej ,Swiat-ducha” nie
spotkaly sie z przychylnoscia filomatéw: brakuje sladéw wigkszego rezonansu (za-
réwno pozytywnego, jak i negatywnego) utworu, a recepcja Ody, co wynika z kore-
spondencji filomatéw, zamyka si¢ w sceptycznych i dos¢ lapidarnych komentarzach
dotyczacych jezykowego ksztaltu wiersza®®. Dlatego tez pochopne jest twierdzenie
niektérych badaczy, ze ,Stowa Ody do mtodosci, »w szczeSciu wszystkiego sa wszyst-
kich celes, to najlepszy wyraz ich [tj. filomatéw] pogladow na istote szczesliwosci
ludzkiej”48. Pisze o tym, aby zaakcentowaé odrebnos¢ Mickiewicza od pozostatych
filomatéw — nie tylko pod wzgledem talentu literackiego, objawiajacego sie juz
w przemowach w Towarzystwie, lecz takze (i przede wszystkim) wrazliwosci i otwar-
tosci na przemiany Swiadomosci kulturowej Europy poczatku XIX wieku (co wazne,
otwartos¢ ta nie jest réwnoznaczna z braniem oswieconych doktryn za pewnik
i pozostawia swobode w wyrazaniu wobec nich watpliwoéci‘”). Mickiewicz ze swo-
im rozumieniem mlodosci jako istotnej kategorii XIX stulecia, przedkladajacy wie-
zi przyjazni ponad wiezy powinnosci, byt przynajmniej o krok przed pozostatymi
kolegami z Towarzystwa. Jednak nie to przesadzito o roztamie w nim*8, ale wspo-

45 F Malewski wliscie do A. Mickiewicza z 20 XII 1820 (w zb.: Korespondencja. 1815-1823, s. 93)
poswiecil wiekszy ustep uwagom nad ,Hymnem”: ,»Mito$¢ ogniem zionie« nie wiem, co ma znaczy¢
[...]. »Swiat ducha« nie jest to Geisterwelt, bo dotad »duch« u nas nic nie ma Platoriskiego, owszem
zawsze jest upiorowaty”. J. Czeczot wliscie do A. Mickiewicza z ta sama, data, pisat: ,Czytam,
uprzedzony. Mysle, co ten Adam tak si¢ sadzi, tak zdobywa na szczegélniejsze mysli i wyrazy [...].
Ale coz, kiedy ja nie rozumiem, za co tu takie wysmazone zdaje sie¢ by¢ wszystko? [...] ach jak
pieknie, jak wiele znaczace, jak wyborne wyrazenie! Tylko wody trupie zawadzily i nie byly
smaczne” (w zb.: jw., s. 95; podkresl. autora listu).

46 Witkowska, Réwiesnicy Mickiewicza, s. 128.

47 M. Kuziak w artykule Tajemnica intertekstualnosci Mickiewicza. Wokét IV czesci , Dziadow” (w:
Inny Mickiewicz. Gdarisk 2013) zwraca uwage na ambiwalentnosé Mickiewiczowskiego podejscia
do kwestii dojrzewania. Wedtug badacza poeta jako ograniczona postrzegat zdolnosé formowania
siebie (czyli wychodzenia z niepetnoletnosci) za pomoca osiagnieé kultury. Tym samym Mickiewicz
po raz kolejny przyjal postawe opozycyjna wzgledem JezZowskiego, ktéry zakladat mozliwosc¢ osia-
gniecia dojrzatosci dzieki ksztalceniu: ,Koncepcja ta [tj. Bildung] znajduje swoje echo w refleksji
Mickiewicza o kulturze w okresie filomackim. Kultura ogélnie staje sie wowczas dla tworcy swego
rodzaju utopia, gwarantujaca skonstruowanie modelu pelnego cztowieczeristwa (bliskim Mickie-
wiczowi tworca, okazuje si¢ Schiller, autor rozwazan na temat wychowania estetycznego). Kwestia
dojrzewania wpisana w Dziady - mysle rowniez o I i IIl czesci dramatu — miesci si¢ jednak na an-
typodach formuly Bildung. Mamy wiec do czynienia w dramacie z dialogiem Mickiewicza z samym
soba, widocznym rowniez w sferze intertekstéw. O zerwaniu z utopia kultury swiadczy juz stynny
temat »ksiazek zbojeckiche« i lektury prowadzacej do zguby czytajacego, sprawiajacej, ze staje sie
on ruina. Dojrzewanie okazuje sie w swietle IV czesci Dziad6w procesem problematycznym, a kul-
tura i spoleczenistwo odgrywaja w nim role ambiwalentna [...]” (ibidem, s. 221).

48 Witkowska (Réwiesnicy Mickiewicza, s. 125) zauwaza réznice miedzy Mickiewiczem a innymi
cztonkami zwiazku pod wzgledem rozumienia przez nich mitosci i namietnosci: ,Nie mozna bylo
w ten spos6b pojmowac mitosci, pozostajac jednoczesnie prawowiernym filomata. Wszak opowia-
dajac sie wéwczas po stronie okreslonego pojmowania milosci, nie wybierato sie tylko miedzy ko-
bieta a przyjacielem [...]. Miedzy altruistyczna, koncepcja, osobowosci ludzkiej, opartej na mitosci
cnoét i rozumnego zwalczania Zadz, a antyracjonalizmem namietnosci. Wybieralo si¢ wreszcie
miedzy skrajnymi ideatami ludzkimi: stoickiego medrca lub czlowieka szalonego, igraszki ciemnych
sil mitosci”. Symbolicznym zerwaniem filomackich wiezi miato by¢ napisanie przez Mickiewicza
dla filomatéw wiersza Zeglarz: ,Po prostu czlowiek z innego juz kruszcu moralnego, cztowiek na-
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mniana juz swiadomos$¢ romantyczna, coraz wyrazniej dajaca o sobie znac. O ile
wiec w Zimie miejskiej i Odzie do mtodosci wybrzmiewa wciaz dowartosciowanie
kolektywizmu, o tyle w czesci IV Dziaddéw owo ,my” zostaje zastapione przez ,ja” -
Gustawa cytujacego Ode jako utwor nieaktualny9. Mickiewicz juz wtedy uswia-
domil sobie, iz przyjazn jest ,tylko jednym ze Zrédet identyfikacji oraz form ekspre-
sji mtodego grona réwiesnikéw”5, a nie trwalym i stale widocznym stanem. Marta
Piwiriska dodaje jeszcze: ,kiedy romantyk zaczyna pisa¢ w pierwszej osobie, m1o-
dosci nie ma”5l. Bo mtodosé, postrzegana jako ideat wtasciwie automatycznie
przypisany grupie dwudziestoparoletnich studentow, w romantycznym — nieideal-
nym - ,ja” traci racje bytu. Mickiewicz nie mdgt dtuzej by¢ czescia grupy, skoro
przestaly go laczy¢ z nia, cele i wyznawane wartosci.

Duzo mniejszy formalizm niz u Jezowskiego uwidacznia sie réwniez w kilku
zachowanych wystapieniach Onufrego Pietraszkiewicza. W mowie na powitanie
Teodora Lozinskiego 11 I 1819 filomata uzywa apostrofy ,bracia moi”, zmniejszajac
w ten sposob dystans miedzy soba a kolegami (w odréznieniu od Jezowskiego,
ktéry konsekwentnie postugiwat si¢ formalnym zwrotem ,.szanowni koledzy”), po-
dobnie czyni 14 IX 1818. Ciekawe jest takze to, ze tylko Pietraszkiewicz, opisujac
dziatanie Towarzystwa, korzysta z metaforyki ognia, ktéra w horyzoncie literatury
polskiej (m.in. wskutek recepcji Schillerowskiej Ody do radosci) nierozerwalnie
wiazala sie z rozwojem pradoéw romantycznych:

chciejmy przejac¢ sie duchem ustaw, abysmy, dziatajac podiug nich i ten zaréd wielkich mysli, podobny
do iskry rodzacej plomienie, pielegnujac, byt trwaly Towarzystwu zapewni¢ zdotali. [t. 1,
s. 164-165]

Czesciej niz inni filomaci odwoluje si¢ do emocji, jednak nie taczy ich z mtodo-
Scia, — uczucia sa wedlug niego pochodna wytezonej pracy i dojrzalych decyzji:

Dzis, kiedy dojrzata rozwaga, matka wszystkich dziatari naszych, obojetnos¢ w wyrok zmie-
nita, dzis, kiedy swiecimy uroczystosé rozdzielenia sie¢ Towarzystwa na wydzialy, kt6z sie stodkim nie
zajmie uczuciem i nie ucieszy sie¢ pomyslna wrozba nadziei [...]; rados¢ dzisiejsza jest owocem poprzed-
niej pracy i gorliwosci. [t. 1, s. 182]

Pozytywna, wizje mlodosci, poswiadczona, repertuarem deformalizujacych za-

mietny Zegnat poslubionych cichej cnocie” (ibidem, s. 126). Piwinska (Zte wychowanie, s. 202)
wskazuje na jeszcze jedno, by¢ moze bardziej dotkliwe, symboliczne literackie rozstanie przed-
stawione w nieopublikowanym i nieodczytanym Widowisku, w ktorym poeta ,skarykaturowat
mlodziezowe zwiazki w Chorze mlodziezy [...], pisat wprost, Ze woli samotnie umieraé¢ niz razem
dziataé¢ rzezZwym ramieniem, [...] ze w ogéle ich przyjacielska rzezwosé, trzezwosé, dobre rady,
pozytywnosc i dzielnos¢ wydaja mu sie ptaskie”.

49 Zob. Piwinska, Zte wychowanie, s. 177-178.

50 Borowczyk, op. cit., s. 123. Badacz w rozdziale Pokolenie wyobrazone (1) - przyjazn, mitosé
i pismo kompleksowo omawia kwestie postrzegania przyjazni przez poszczegélnych filomatéw i réz-
ne poziomy skomplikowania konkretnych relacji (np. napiete stosunki miedzy Zanem a Czeczotem
i zerwanie bliskiej znajomosci w 1828 roku). Najbardziej interesujace ustepy to te dotyczace Mic-
kiewicza i jego niejednolitego stosunku do przyjazni - wydaje sie, Ze poeta byt szczerze przywiaza-
ny do przyjaciél jako bohateréw literackich tworzacych idealna wspélnote wyobrazona, a znacznie
mniej do filomatéw jako realnych oséb.

51 piwinska, Zte wychowanie, s. 180.
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biegow retorycznych, znalezZ¢ mozna w przeméwieniach Zana, ktory — wedle okres-
lenia Danuty Zamacinskiej — zostal zapamietany ,jako promienisty mtodzieniec,
zreczny skladacz trioletéw i piosenek, triumfator »miodowego turnieju«”’, w poczat-
kach filomackiej dziatalnosci pod wzgledem talentu poetyckiego stawiany na réwni
z Mickiewiczem, cieszacy si¢ niezwyktym autorytetem wsrod milodziezy (nie tylko
zreszta filomackiej)®2. On jeden moéwi pelnym ekspresiji tonem, stosuje wykrzyk-
nienia, dowcipkuje (,Krzycza ksiegarze, krzycza autory, krzycza redaktorowie pism
periodycznych, ze tu w Litwie zgina¢ potrzeba, zyjac z literackiego rzemiosta i han-
dlu”, t. 2, s. 230). Znaczace, ze podczas ozywionych rozmoéw w kwietniu 1820 na
temat publikowania filomackiego czasopisma Zan wystepuje z projektem nadania
periodykowi tytutu ,Mlodzieniec Litewski”, co argumentuje nawiazaniem nici po-
rozumienia i sympatii z rowiesnikami (t. 2, s. 233). Zan, znany jako ,Arcypromie-
nisty”, pelni funkcje przewodniczacego Promienistych (pézZniej oficjalnie przemia-
nowanego na Zgromadzenie Przyjaciél Pozytecznej Zabawy) i dla mlodziezy stu-
denckiej w maju 1820 organizuje zabawy na Swiezym powietrzu, tzw. majowki,
pozbawione zwiazkowej formalizacji®3:

Wstep kazdemu mtodziericowi do zwiazku wolny, sposéb przyjmowania tatwy. Kazdy przychodzacy,
majac sobie wyloZony cel Promienistych, cel zabawy przyjemnej i pozytecznej, ustnie obiecowat znajomosé
i przyjazn, wspélna pomoc kazdemu w naukach i potrzebach, wypetnienie obowiazkow stanu, nabywa-
nie cnét, ktére mlodzierica w oczach wszystkich czynia, szacowanym i mitym [...]. [t. 2, s. 108]

Majoéwki Promienistych, swiadczace o Zanowskim przekonaniu o wartosci stu-
denckiej socjalizacji, a takze o jego wlasnej predylekcji do mlodziericzych zabaw,
zdobywaja, olbrzymia, popularnos¢ wsréd mlodziezy wileriskiej, co moglo by¢ reme-
dium na impas trwajacy w Towarzystwie od 1819 roku. Mimo charakteru rozryw-
kowego spotkania te stanowily szanse realizacji zapowiedzianej w Ustawach trzecich
pracy na zewnatrz zwiazku. Niestety, 30 V 1820 odbyla sie ostatnia, trzecia ma-
jowka, gdyz rektor uniwersytetu, Szymon Malewski, z obawy przed rozruchami
iz powodu naplywajacych z kurii biskupiej skarg o odprawianiu podczas majowek
rzekomo poganskich obrzed6w, zdelegalizowat dziatalno$¢ Zgromadzenia Przyjaciot.

Trzeba jednak zaznaczyé, ze w poczatkowej fazie istnienia Towarzystwa prze-
moéwienia Zana, cho¢ jest ich niewiele, nie wyrézniaja, sie¢ na tle pozostatych pod
wzgledem przyjetej stylistyki. Jako sekretarz zdajacy sprawozdania z kwartalnej
dziatalnosci literackiej filomatéw stosuje on styl urzedowy na zmiane z kaznodziej-
skim (z dominacja drugiego, charakteryzujacego sie w tym przypadku uzyciem
rozbudowanych fraz i metafor). Szczegolna wage przyklada do wartosci bezintere-
sownej pracy wykonywanej przez siebie i pozostalych cztonkow, podporzadkowanej
wyzszemu celowi niz zdobycie uznania wsrod innych:

Ukryci wprawdzie jesteSmy przed okiem publicznosci, nasze pisma, nikomu nieznane, moze nie

sa, zdolne zastapi¢ pochwat i oklaskow, jakieby, na swiat okazane, $ciagna¢ na siebie mogly; ale to
pewna, ze wszelkie dzieto, dobrym przedsiewzigciem zaczete, a wytrwatym usilowaniem dokonane, samo

52 D, Zamacinska, Wiersze i piosnki Tomasza Zana. W zb.: Miscellanea z lat 1800-1850. Red.

Cz. Zgorzelski. Wroctaw 1963, s. 5-6.

Wiecej o idei zabaw majowkowych i o przyczynach popularnosci Zana pisaly Rudas-Grodzka
(op. cit., rozdz. Wileriska paidia, zwtaszcza s. 154-171) oraz Witkowska (Rowiesnicy Mickiewicza,
s. 176-180).
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przez sie dostateczne jest sprawié¢ nagrode w sercu autora, ktéry sie sam przed soba, skutku swojej
pracy nie powstydzi. [t. 1, s. 30-31]

Wygtaszajac 9 V 1819 mowe powitalna, dla Dionizego Chlewiniskiego (t. 1,
s. 173-176), Zan wielokrotnie odwotuje sie do emocji pozostatych filomatéw przez
zastosowanie patetycznych wykrzyknien (,Ach, ilez ta cnota w dojrzalszych zamia-
rach jest potrzebna i konieczna!”), wplatanie nauk i frazeséw umoralniajacych
(,zawczasu nalezy sie przyzwyczai¢ do statosci”, ,lecz nie dos¢ jeszcze zachowac
sekret i rozwazaé; nalezy dziala¢ z poswieceniem sie i surowa cnota”), nawotywanie
do wiernosci tradycji i przodkom (,ObudZmy w sobie cnoty dziadéw naszych, w my-
slach, czynach i postepowaniach niech narodowos¢ oddycha”). Zan, podobnie jak
Jezowski, na formalnych posiedzeniach chetnie wchodzi w role dojrzatego, a nawet
surowego autorytetu przypominajacego o powinnosciach i znaczeniu cnoty w zyciu
filomaty, cho¢ w tym samym czasie w innych tekstach jezyk, jakim sie postuguje,
nie jest pozbawiony humoru. O sktonnosci do lekkich zabaw literackich swiadcza,
chociazby figlarne gry z konwencjami sternizmu, ktére tatwo mozna odnalez¢ w ko-
respondencji Zana, Zartobliwe deminutiwy w rodzaju ,Leonardko”, ,ustka” ,pisem-
ko”5%. Pod wzgledem zaczepnosci i wesotosci najciekawiej wypadaja, listy adreso-
wane do Mickiewicza (jest tu mniej swawoli literackiej, ale wciaz sie zdarzaja, hu-
morystyczne zwroty, choéby ,Adamku”®3); ich lekki ton i oryginalna kompozycja
(np. ciekawostki towarzyskie opisane wierszem), a takze zwigzla forma $wiadcza,
o pogodnym usposobieniu i beztrosce autora®®. W korespondencji z 1820 roku
ujawniaja, sie réwniez inne stereotypowo ,mtodziencze” zalety Zana, takie jak en-
tuzjazm, podekscytowanie, ale tez duza spontanicznosé, pewnos¢ siebie czy wrecz
swego rodzaju zarozumiato$¢ — zwlaszcza gdy opisuje swoja, popularnos¢ w gronie
Promienistych. Jednak nawet okolicznosci zabawowe sa w istocie podszyte dojrza-
la potrzeba ,naprawiania mtodziezy”, o czym Zan wspomina kilkakrotnie: ,Poka-
zuje sie, ze mltodzieza nasza, kierowaé¢ mozna i na dobra droge wyprowadzic”,
-w zabawach chcemy mt6dz zacheci¢ do szlachetnosci, do cnoty, do nauki sposobem
krotofilnym”57.

Takie same cechy Zana, Swiadczace o czerpaniu przyjemnosci z pisania - tym
razem niepodporzadkowanego zadnej idei poza zabawa, — i 0 duzym poczuciu hu-
moru, wystepuja w jego tworczosci literackiej z omawianego okresu:

Chrapanko po oddaleniu sie od patacéw krola, miotany zloscia, sam nie wie, gdzie sie obrocic.
Wtem napotyka Laprana, ktory przeklada mu, zZe gniewac¢ si¢ na rzecz tak malej wagi, jaka jest taba-
kiera, nie godna Chrapanki, zaprasza go do siebie, daje uczte, po ktérej pokazuje goSciowi swe nieto-
perze i sowy [...], opisuje mu pokrétce histori¢ Zycia swego, a widzac, jak Chrapanko rozmowy tymi
przykrzyt, niezwlocznie pozycza mu swego rydwana, na swiat wyprawia. Tymczasem w Wilnie poeta [...]
Spiewa pochwaly swej tabakiery, robiacej tyle zta dla Chrapanki, [...] nieprzewidziane zdarzenia strasza,
go i przestrzezony od snu swego, ktéry za koinierzem siedziat, o nieszczesciu tabakiery, chowa ja i spa¢
sie ktadzie58.

54 T, Zan, list do A. Chodzki, z 22 VIII 1815. W zb.: Korespondencja. 1815-1823, t. 1, s. 1-3.

55 T, Zan, list do A. Mickiewicza, z 12 IV 1820. W zb.: jw., s. 26.

56 Zob.T. Zan, list do A. Mickiewicza, z 22 IX 1819. W zb.: jw., s. 118-120.

57 T. Zan, list do A. Mickiewicza, z 10 V 1820. W zb.: jw., t. 2, s. 69-70.

58 T. Zan, Tabakiera. W zb.: Poezja filomatéw. Wyd. J. Czubek. T. 1. Krakéw 1922, s. 288-289.
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Niestety, o ile dzieki swojej spontanicznej i towarzyskiej postawie, poczuciu
humoru oraz otwartosci na mtodych Zan cieszyt sie wsréd studentéw Uniwersytetu
Wilenskiego duza, popularnoscia, a takze zjednywat sobie kolejnych przyjaciot i zbli-
zal nowe osoby do zwiazku®?, o tyle w Towarzystwie Filomatéw jego mtodziericza
egzaltacja i emocjonalno$¢ nie spotykaly sie z przychylnym nastawieniem pozosta-
lych cztonkéw, zwtaszcza konserwatywnego Jezowskiego®0. W pozniejszym okresie
wygnania dotkliwiej niz inni filomaci odczuje samotnos¢ i nadzwyczajna wrazliwosé,
ktora w poczatkowym okresie pozytywnie wplywata na jakos¢ tekstéw i na dziatal-
nos¢ wsrod miodziezy, ostatecznie stanie sie przyczyna wzmozenia problemow ze
zdrowiem psychicznym i znacznego obnizenia waloréw tworczosci literackiej®1.

Na filomackie podej$cie do mtodosci rzucaja, Swiatto wystapienia Teodora Lo-
zinskiego i Franciszka Malewskiego. 19 III 1820 Lozinski zabrat glos w dyskusji na
temat planowanego czasopisma:

W miodzieniczym wieku jest nasze Towarzystwo; niechze si¢ i pismo periodyczne do naszego wieku
stosuje, niech nie przechodzi sil naszych, abysSmy potem gwaltowniejszemu nie podpadli upadkowi.
Zabawy zastosowane do wieku nieréwnie wiecej si¢ podobaja oczom patrzacych, jak kiedy zZywos¢,
miodosci przyzwoita, pod postacia, okazuje sie starego Katona. [t. 2, s. 244-245]

1 Il 1821 Malewski pytat zas:

Jakiz jest stan terazniejszy zwiazku naszego, poré6wnany ze stanem uplynionego dwulecia? Za c6z
posiedzenia w Towarzystwie przybraly posta¢ szkoly Pytagoresa, w ktérej praca samym odbywa si¢
milczeniem? Za c6z rzezwe zdrowie przeszlo w nieznosna, stabos¢ i czemuz tam, gdziesmy wesota, upa-
trywali przysztosé, dzi§ czarna odstania sie zatoba? [t. 2, s. 178]

Oba te cytaty odzwierciedlaja, wyrazana, expressis verbis stabos¢ Towarzystwa
Filomatéw - i sygnalizuja, finalny rozbrat z retoryka mtodosci. Lozinski i Malewski
zauwazyli, Zze stowarzyszenie zaczeto wikta¢ sie w dziatania nieproporcjonalne do
mlodzienczego wieku jego czlonkéw. Jednak nie tylko powaga zadan przytloczy-
ta mtodych filomatéw - ich mlodziericzy zapat skrepowaly liczne ustawy i formalnosé
przemoéw. Witalizm i uczuciowos$é znajdowaly ujscie na zewnatrz zwiazku filomac-
kiego, jak o tym Swiadczy m.in. krétkotrwaly, co prawda, sukces majowek Zana.
Mozna przypuszczad, ze fiasko projektu przebudowy spolecznej i samodoskonalenia
naukowego Jezowskiego i jego wspoltowarzyszy miato swoje Zrodlo juz w wyborze
jezyka oficjalnego, ktéry nie przekonywat do siebie 20-letnich studentéw. ,Usztyw-
niony” jezyk filomatéw okazywat sie ,nienaturalny”, nieprzystajacy do mentalnych
i osobowosciowych dyspozycji miodych ludzi; przed takim ryzykiem niedopasowa-
nia przestrzegal juz Arystoteles:

59 Na réznice w sposobie zjednywania nowych cztonkéw przez filomatéw i promienistych oraz efekty

przyjecia odmiennych strategii wskazuje Wyka (op. cit., s. 196): ,Dzieje filomatéw to ustawiczne
proby ujecia tych fermentéw w Sciste przepisy i »ustawy«, préby ani w czesci tak skuteczne, jak
wplyw typu duchowego, o przemoznych sklonnosciach irracjonalnych i mistycznych. Tomasz Zan.
Bezposrednie dziatanie psychiczne takiej osobowosci trafi do rzesz miodych, czego nie mogly do-
kona¢ ustawy filomatyczne”.

60 Zob.np. T. Zan, list do przyjaciét, z 31 1 1819. W zb.: Korespondencja. 1815-1823, t. 1, s. 66-70. -
F. Malewski, list do A. Mickiewicza, z 9 X 1819. W zb.: jw., s. 176-177. O konflikcie wewnatrz
kota filomatow pisze tez Jabtoriska-Erdmanowa (op. cit., s. 62).

61 Zob. Zamacinska, op. cit., s. 56. - Borowczyk, op. cit., s. 48, 59, 72, 116.
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nawet w poezji nie byloby rzecza, zbyt stosowna, gdyby ozdobnym jezykiem przemawial niewolnik lub
bardzo mlody czlowiek, [...] tylko naturalny sposéb méwienia budzi wiare, wyszukany przeciwnie; stu-
chacze bowiem weszac zasadzke, nabieraja uprzedzenia jak do mieszanego z woda wina®2,

Stosowanie oracji jako srodka komunikacji wewnatrz Towarzystwa miato grun-
towac autorytet prezydenta i utwierdza¢ filomatéw w ich ,gorliwosci” i obywatelskich
cnotach, ale ta ,nienaturalna” i dyscyplinujaca retoryka, ograniczajaca dialog,
ostatecznie, jak sie wydaje, przyczynita sie do poglebienia wzajemnego dystansu
cztonkow i przyspieszyla rozkiad zwiazku. Organizacja mlodziezowa, w ktorej tak
silnie manifestowat sie dyskurs dojrzatosci, zaczela objawia¢ swoja funkcjonalna
niewydolnos¢. Hasla mlodzieniczego entuzjazmu okazaly si¢ nie do pogodzenia
z forsowana, przez prezydenta Towarzystwa koncepcja wspélnego wkraczania w do-
rostosc.

Jezowski uwiklat si¢ w stereotypowe myslenie o mtodosci btadzacej i dojrzewa-
jacej, a nie autonomicznej i wartosciowej samej w sobie. Potrzeba zwalczania opinii
o ptochym i lekkomySlnym mlodziericu oraz nieustanne udowadnianie, ze dojrza-
toscia i gorliwa, praca miodzieniec moze zastuzy¢ na szacunek starszych, zdomino-
waly samopostrzeganie filomatow jako mtodych ludzi. Wobec nasilajacych sig
problemow wewnatrz ugrupowania, krystalizujacych sie réznic w spojrzeniu na
mtodosé, a takze coraz bardziej ograniczonych (réwnieZ politycznie) perspektyw
oddziatywania spotecznego — dalsze istnienie Towarzystwa Filomatycznego staneto
pod znakiem zapytania. Funkcjonowaniu i uzgadnianiu nowych wizji na przysztosé
nie sprzyjaly tez osobiste koleje losu poszczegélnych cztonkow (Mickiewicz, Malew-
ski, Jezowski i Pietraszkiewicz wyjechali z Wilna). Uchwala z 15 X 1821 zawieszo-
no dziatalnos¢ Towarzystwa z nadzieja na jej reaktywownie w kolejnym roku. Od
tego momentu az do aresztowan z 1823 roku duch filomacki bedzie sie realizowat
juz tylko w nizszych ogniwach zwiazkowych — wsréd filaretow i filadelfistow®3,

Adam Mickiewicz w dedykacji z Ballad i romanséw pisat:

Janowi Czeczotowi, Tomaszowi Zanowi, Jézefowi Jezowskiemu i Franciszkowi Malewskiemu, przy-
jaciolom moim na pamiatke szczesliwych chwil mtodosci, ktéra z nimi przezytem®4,

Znamienne, zZe juz w 1822 roku ,mlodos¢” staje sie wspomnieniem, okresem
zycia zamknietym w czasie przesztym. Po dziesigciu latach, w 1832 roku, Mickiewicz
w czesci Il Dziadéw skojarzy dzieje filomacji z historia, biblijna. Mlodzi studenci
Uniwersytetu Wileniskiego, niegdys majacy ze sztandarem mlodosci ksztattowaé
spoteczenstwo, na kartach dramatu przemienili sie niemal w dzieci — niewinne
ofiary nowego Heroda. Mtodos¢ nie bedzie juz sita ludzi, ktorzy ,rusza bryle z posad
Swiata”, lecz stanie sie dowodem ewangelicznej niewinnosci. W kolejnych dekadach
filomaci wciaz beda odwotywali sie do ,pisania o szczesliwych latach naszej wilen-
skiej mtodosci”®®, by przez akt pisania podtrzymac¢ miedzy soba przyjacielska wiez
(badz tez podawac ja, w watpliwosc) i wskazywac na warto$¢ wypracowanego przed

62 Arystoteles, op. cit., s. 432-433.

63 Zob. Witkowska, wstep, s. LXXXII-LXXXIII.

64 A, Mickiewicz, dedykacja do Ballad i romanséw. W: Dzieta, s. 52.

65 1. Domeyko, Filareci i filomaci. List. Poznan 1872, s. 1. W formowaniu tego mitu waznym ogniwem
bylo przedstawienie mlodziezy wileriskiej w czesci Il Dziaddw.
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laty etosu filomackiego w nowych, trudniejszych warunkach rosyjskich®®, Na ide-
alizacje ani gloryfikacje haset mtodosci nie bylo juz jednak miejsca.
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HOW DID THE PHILOMATHS RELATE THEIR YOUTH? AN ANALYSIS OF PHILOMATH
SOCIETY SPEECHES FROM THE YEARS 1818-1821

At the turn of the 18th and 19th centuries in Europe, as a result of political and social transformations,
youth unions and associations were established en masse. According to researchers, the main principle
organising their emergence and development was youth, the assumptions and ideals of which lay at the
foundations of many literary, artistic, and reformative programmes. In Poland, such an association was
Philomath Society, perceived as the first generation community aware of its youth. However, an analy-
sis of the language of speeches delivered during formal union meetings in the years 1817-1821 raises
doubts about the belief that the Philomaths made youth a supreme value. Youth was a subject of po-
lemics within the union, and its different understanding by the Philomaths became a factor that inhib-
ited and ultimately prevented the implementation of their self-education and general social program.

66 Zob. Borowczyk, op. cit., s. 19-20, 109-110, 482. Badacz podkresla znaczenie formacji filomac-

kiej jako rezerwuaru doswiadczen i nauki Zycia w spoteczenistwie oraz czasu wzmozonego ksztat-
towania intelektu. Te zasoby beda wykorzystywane przez filomatéw w kolejnych latach zycia na
obczyZnie.



