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WIELOSC ZINTEGROWANA

Patrycja Bakowska, FORMY EKSPRESJI PODMIOTOWOSCI NOWOCZES-
NEJ. TOZSAMOSC INDYWIDUALNA I ZBIOROWA W POEZJI POLSKIEJ SCHYL-
KU XVIII TPOCZATKU XIX WIEKU. Torun 2021. (Wydawnictwo Naukowe Uniwer-
sytetu Mikotaja Kopernika), ss. 432, 20 nlb. ,Fundacja na rzecz Nauki Polskiej”.
Rada wydawnicza: Andrzej Borowski, Michal Buchowski, Magdalena Miciriska,
Andrzej Pienikos, Szymon Wrébel.

Ksiazka Patrycji Bakowskiej jest ambitnym projektem odczytania rodzimej poezji
oswieceniowej, w sposob pozwalajacy wylonic i opisa¢ metody kreowania nowoczes-
nej podmiotowosci. Tak okreslone zadanie wymaga glebokiego namystu i grun-
townych badan, o czym swiadczy przede wszystkim bogactwo poje¢ widniejacych
w tytule pracy, a poza tym niewielki stan tak sprofilowanych analiz i nieliczna
literatura przedmiotu. Pierwszy problem naswietla autorka we wstepie do ksiazki,
zdajac sprawe z duzego zréznicowania modeli toZsamosci nowoczesnej, mnogosci
perspektyw i polaryzacji glosow w omawianej kwestii. Swietna orientacja i dyscy-
plina wywodu, jakie Bakowska prezentuje, rozwazajac koncepcje tozsamosci wedtug
Jeana-Jacques’a Rousseau, Charlesa Taylora, Paula Ricoeura, Alasdaira Maclnty-
re’a, Anthony’ego Giddensa, Odo Marquarda, Wojciecha Burszty, Arona Guriewicza,
Barbary Skargi, Katarzyny Rosner i innych (przywotuje tu tylko nazwiska niektorych
myslicieli) - sa godne uznania. Tym bardziej ze w dalszych rozdzialach ksiazki
problematyka historyczno-literacka i filologiczna wspétistnieja z trafnie wybrany-
mi metodologiami teoretycznymi i filozoficzno-antropologicznymi.

Przedstawione w tomie mnogos¢ i r6znorodnosc¢ kontekstowych ujeé¢ podjetego
tematu nie sa przy tym pustym popisem erudycji, ale udana proba refleksji nad
zjawiskiem wieloksztattnym i wymykajacym sie jednoznacznym konstatacjom.
Wykorzystujac inspiracje z obszaru filozofii czy antropologii, autorka za kazdym
razem ukazuje ich operatywnos¢ dla praktyki interpretacyjnej. Pozwala to Bakow-
skiej w polu widzenia zachowywac ,ja” literackie manifestujace swoja, obecnosé
w omawianych utworach. Dokonany przez badaczke wybdr autoréw i wierszy nie
wydaje sie ani oczywisty, ani przypadkowy. Sama zaznacza: ,Poszczegélne rozdzia-
ty pracy moga funkcjonowac rowniez oddzielnie, pomyslane sa bowiem jako czastki
poswiecone odmiennym sposobom formowania si¢ podmiotu” (s. 40). Kazdy anali-
zowany wiersz jest dla Bakowskiej odrebna przygoda badawcza. Oryginalnosé
i wartos¢ recenzowanej ksiazki zasadza sie jednak na integracji tychze intelektual-
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nych przygod w poszukiwaniu wariantéw kreacji i autokreaciji ,ja". To z kolei daje
obraz tagodnego, nie zas radykalnie przelomowego ksztaltowania sie podmiotowo-
Sci w polskiej poezji korica XVIII wieku.

Bakowska opowiada sie przeciwko skrajnym stanowiskom, kategorycznie
oddzielajacym oswiecenie od romantyzmu. Okazuje si€ zwolenniczka, przekonan
o ewolucyjnym charakterze procesu historycznoliterackiego, postrzega wiec nowo-
czesny podmiot jako zakorzeniony réwniez w tradycji staropolskiej, ale inicjujacy
przemiany XIX-wieczne. Aby udowodni¢, zZe paradygmat nowoczesnej tozsamosci
jest starszy od formacji romantycznej, i aby przeprowadzi¢ rekonstrukcje ,ja” poezji
przetomu stuleci, autorka poddaje obserwacji dzieta z tego okresu w czterech uje-
ciach, wskazanych w tytutach kolejnych rozdziatéw: ,Ja” wobec siebie samego,
~Ja” wobec Boga i historii, ,Ja” wobec wspdlnoty i jednostki oraz ,Ja” wobec natury.
W tych przestrzeniach Bakowska sytuuje pisarzy konca XVIII i poczatku XIX wie-
ku. Badaczka nie jest przekonana do dotychczasowych sadow i uprzedzen na temat
drugo- czy trzeciorzednej wartosci artystycznej utworéw autorstwa kilku uczest-
nikow interpretacyjnych jej przygod. Naleza do nich np. Jézef Morelowski, Hugo
Kottataj, Cyprian Godebski, Dyzma Boncza Tomaszewski.

W obszarze zainteresowan Bakowskiej miejsce zajmuja réwniez, tak znaczacy
dla dyskusji nad tozsamoscia oSwieceniowego ,ja”, poeci Franciszek Karpinski
i Franciszek Dionizy KniaZznin. Zastanawia natomiast brak odniesien - poza Kkil-
koma zdaniami w pierwszym rozdziale - do sukcesow artystycznych osiagnigtych
przez aktywne tworczo w ostatnim dwudziestoleciu XVIII wieku gwiazdy poezji
epoki, jak Ignacy Krasicki czy Adam Stanistaw Naruszewicz. Motywacja tego ro-
dzaju postepowania zostaje na kartach ksiazki przemilczana, ale przesledziwszy
caly dyskurs, mozemy sadzic, ze 6w wybor byt w petni swiadomy: rozleglos¢ do-
konan poetyckich tych dwdch pisarzy i cechy dystynktywne ich dorobku potrze-
bowataby oméwienia w odrebnej rozprawie. Wyltaczenie dziet Krasickiego i Naru-
szewicza z pola rozwazan o tozsamosci ,ja” poetyckiego wolno tez rozumieé¢ jako
wyraz przeswiadczenia o odmiennosci i swoistosci problematyki ich dziet, wyma-
gajacej podejsé, ktore doprowadzityby do weryfikacji i rewaloryzowania utartych
opinii o obu poetach. Prawdopodobnie réwniez — to przesuniecie akcentow w se-
lekcji analizowanego materiatu zmierzalo do wyeksponowania twoércéw rzadziej
wspominanych oraz do poszerzania obszaru badawczego o pisarstwo mniej znane,
ale istotne z punktu widzenia zagadnieni poruszanych przez autorke.

Rozwazania poswiecone ,ja” wobec samego siebie zostaly ugruntowane na
zalozeniu, ze w literaturze oswiecenia jakoscia odrézniajaca, ,ja” nowoczesne od
przednowoczesnego sa, strategie autokreacyjne. Bakowska proponuje rownolegla
lekture Sielanek i Historii mego wieku Karpinskiego. Zderzenie liryki z proza au-
tobiograficzna prezentuje sie bardzo ciekawie, pozwala bowiem okresli¢ obszar
projektu tozsamosciowego, w ktorym Spiewak Justyny realizowat postulat auten-
tycznosci i niezaleznosci podmiotu.

Tematem rozwazan w tej czesci ksiazki jest takze poezja Kniaznina. Jesli si¢
zwazy na charakter jego tworczosci i stan badan nad nia, wybor ten wydaje
sig oczywisty, cho¢ dalej pojawiaja sie wiersze rzadziej analizowane - przede wszyst-
kim w perspektywie tozsamosciowej — jak omawiany péZniej poemat Adama Jerze-
go Czartoryskiego Bard polski. Autorka, wplatajac w monografie bogate konteksty
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teoretyczno- i historycznoliterackie, prowadzi wnikliwa analize kolejnych utworéw
i przekonujaco wskazuje nowe sposoby poetyckiego prezentowania ,ja” przez podmiot,
zaznaczajac — co jest wyjatkowo ciekawe — miejsca wspélne dla trzech przyjetych
perspektyw badawczych. Podobieristwa zjawisk i sSrodkow wyrazu swiadcza, o zgod-
nym kierunku, w jakim zmierzaja poeci, a takze o zniuansowanej przestrzeni,
w ktorej — jak interesujaco argumentuje Bakowska — problematyczne staja, sie istot-
ne roznice miedzy oSwieceniem a romantyzmem. Jednoczesnie wywod autorki po-
kazuje, ze kazdy tworca szukal wlasnego idiomu poetyckiego, odpowiedniego do
wyrazenia swej indywidualnosci i tozsamosci. Szczegdlnie intrygujaco wypadaja, tu
dokonania Czartoryskiego, przedstawione w perspektywie relacji nadawczo-odbior-
czych implikowanych w wypowiedzi poetyckiej. Istotne znaczenie mial tu wszakze
kulturowo-polityczny kontekst, a wraz z nim nowe, traumatyczne wydarzenia kon-
ca wieku, ktdre uksztaltowaly sposob przezywania i ekspresji ,ja”. W monografii
uchwycone i dos¢ szczegotowo unaocznione zostaly napiecia miedzy tym, co w pre-
zentowanej poezji wspolne, a tym, co jednostkowe. Pozwolilo to na uwypuklenie réz-
norodnosci strategii autokreacyjnych i zdolnosci oswieceniowego podmiotu do sa-
mookreslania i ukazywania ,ja” nie tylko w perspektywie witasnej, ale tez w czytel-
niczym odbiorze.

Oswieceniowe osobowe ,ja” ujawnia si¢ takze jako jednostka doSwiadczajaca
dziejowosci i wchodzaca w relacje z historia. Egzemplifikacja, tego typu ukazania
podmiotowosci sa utwory Franciszka Dionizego KniaZznina, Jana Pawla Woronicza
oraz Treny Jozefa Morelowskiego. Dostrzegane przez pisarzy w doniostych, drama-
tycznych losach parnstwa i narodu szczegolne zadania generuja wytonienie takich
rol podmiotu, jak: ,ja™-poeta i ,ja’-obywatel. Podmiotowe mierzenie sie z historia
po roku 1795 za kazdym razem, nieuchronnie, zwraca si¢ ku Transcendencji. ,Ja”
uwidacznia sie tym wyrazniej, im bardziej intymna staje sie jego relacja z Bogiem.
Bakowska prezentuje sposoby poetyckiej konceptualizacji stosunkéw miedzy Bo-
giem a jednostka, jak réwniez pokazuje konsekwencje usytuowania sie podmiotu
wzgledem wspdlnoty. Sledzenie przeobrazen estetyczno-literackich w korpusie
utworow poetyckich, przywolywanym w niniejszym rozdziale, prowadzi do wyak-
centowania doniostosci pytan o sens egzystencji dysponujacego wolna, wola, i spraw-
czoscia, pojedynczego czlowieka. Stawia si¢ go wobec historii, ktéra przynosi nie-
sprawiedliwos$¢ i rozpacz, czyli czyny i emocje mozliwe do udZwigniecia przez
podmiot tylko przy pomocy Opatrznosci. Przy tej okazji autorka postuluje podjecie
bardziej wnikliwych badan nad znaczeniem religii w wieku rozumu oraz nad
ksztaltowaniem sie tozsamosci wspolnoty narodowej zarowno w perspektywie
o$wiecenia, jak i zwlaszcza — pézZniejszych formacji, okreslajac nowe kwestie warte
poglebionej analizy.

Wtasnie wspoélnota i relacja miedzy prywatnoscia a tym, co publiczne, jest
przedmiotem uwagi w trzecim rozdziale ksiazki. Ow problem omoéwiony zostat na
materiale literackim takich poetow, jak Hugo Kolataj, Julian Ursyn Niemcewicz,
Stanistaw Kostka Potocki i Cyprian Godebski. Rozdzial wydaje si¢ poznawczo
niezwykle cenny. Przede wszystkim dlatego, ze odwotuje si¢ do utworéw nieczesto
bedacych w kregu zainteresowania badaczy epoki, oprécz tego przynosi nowe roz-
poznania o charakterze ogélnym. Jednym z bardziej zajmujacych probleméw
w owym obszarze jest kwestia szukania zwiazkéw poetyckiego ,ja” z biografia au-
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tora osobowego. Swietnie wypadaja, tutaj analizy sporzadzonych przez Kolataja
zapiskow wieziennych wierszem i proza oraz utworow lirycznych autorstwa Niem-
cewicza, ktore poruszaja temat zniewolenia. Bakowska przedstawia owe fragmen-
ty jako Swiadectwa patriotyzmu i glosy w obronie obywatelskiej wolnosci. Z kolei
charakterystyce zmian postrzegania sfery prywatnej przez literatéw przelomu
XVIII i XIX stulecia stuzy badaczce kategoria przyjazni ujmowana w kontekscie
ogolnoeuropejskich tendencji definiowania tego zjawiska, a zarazem okreslajaca
specyficzne potraktowanie go w dorobku polskiego oSwiecenia.

Ostatni, czwarty rozdzial ksiazki, zostal dedykowany sposobom przezywania
natury przez podmiot wczesno-nowoczesny. Podobnie jak poprzednie czeSci mono-
grafii Bakowskiej fragment ten zaczyna sie od wyjasnien terminologicznych i relacji
ze stanu badan. Nastepnie autorka poswieca uwage kilku utworom, m.in. Rolnictwu
Tomaszewskiego, poematom Czartoryskiego i wierszom Franciszka Morawskiego.
Zadaje pytanie o literackie metody konstruowania przestrzeni i opisu kontaktow
podmiotu z natura. Wyréznia trzy gléwne typy relacji ,ja” oSwieceniowego z przyro-
da: kompensacyjny, sentymentalno-nostalgiczny i estetyczny, jednak wielowatkowe
oraz niezwykle ciekawe interpretacje wybranych dziet obnazaja niedostatki kryteriow
typologicznych. Okazuja, si€ one za ciasne, by pomiesci¢ zaproponowane przez Ba-
kowska, warianty zwiazkow ,ja” z natura. Badaczka pochyla sie nad zagadnieniem
postrzegania rodzimego krajobrazu przez ludzi oswiecenia. W poetyckich swiadec-
twach przygladania sie naturze dostrzega echa zaréwno staropolskiej poezji zie-
miarniskiej, jak i arcydziet literatury starozytnej. Opisuje postawy patriotyczne ,ja”,
szczegllnie akcentujac wpltyw dramatycznej rzeczywistosci porozbiorowej i teskno-
te za utracona, ojczyzna. Rozmysla takze nad wrazliwoscia na kwestie egzystencjal-
ne zwiazane z sytuowaniem indywiduum w okreslonym porzadku swiata fizyczne-
go i spolecznego, ktére to uczucie byto wpisane w poezje oswieceniowa. Zwraca
réwniez uwage na role emocji, jakie wywotuje w podmiocie obcowanie z natura,
Tematow podjetych w bogatym myslowo rozdziale jest wiele, by wymieni¢ jeszcze
chocby: XVIII-wieczne proby naukowego ukazywania przyrody, modne w epoce
zakladanie ogrodow i teorie estetyczne towarzyszace owej praktyce, zmiane spojrze-
nia oswieconych na gory i nature nieoswojona, przez ludzi, a takze antropologiczny
koncept cztowieka czutego. Wszystkie te zagadnienia badawcze stanowia, solidne
filary, na ktérych wspieraja, sie obserwacje bardziej zasadnicze, wnioski nieoczywi-
ste i wewnetrznie skomplikowane, jednak w znacznej mierze wzbogacajace wiedze
o kreacjach péznooswieceniowego podmiotu lirycznego i jego zdolnosci do wyrazenia
doswiadczeni obcowania z natura. Ujecie komparatystyczne problemu pozwala wy-
doby¢ ich oryginalnosc¢ na tle literatury zachodnioeuropejskie;j.

Wsrod wywodow o Scisle naukowym charakterze Bakowska umieszcza réwniez
taki passus:

Czytelnik, ktory zaufa poezji oSwieceniowej i zapozna si¢ z nia, z nieco wigksza, niz zwykto sie
to czyni¢ - zwlaszcza w praktyce dydaktyki szkolnej — uwaga, predzej czy p6zniej dojdzie do wnio-
sku, ze jest cos w tej poezji, co ja do niego zbliza, a zarazem w zauwazalny, lecz nie

zawsze dajacy si¢ tatwo uchwycié sposob odréznia od poezji epok dawniejszych, staropolskich. [s. 43;
podkresl. M. P

Fragment ten Swiadczy o nieszablonowym stanowisku badaczki wobec eksplo-
rowanego materiatu literackiego, o jej fascynacji nie tylko zawodowej, ale rowniez
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czytelniczej i osobistej. Nowatorskie spojrzenie pozwala na bardziej wnikliwe i em-
patyczne odniesienie do przedmiotu badan, a takze umozliwia umieszczenie w cie-
kawych, oswietlajacych go kontekstach. Zapewne jest to tez jeden z powodéw for-
tunnosci podejscia i sukcesu naukowego autorki.

Omoéwiona tu ksigzka okazuje sie przyktadem umiejetnosci podjecia niedostrze-
zonego dotychczas obszaru badawczego, ktorego poznanie prowadzi do nowego
usytuowania poezji oSwieceniowej w nurcie rozwojowym literatury polskiej. Byto
to mozliwe dzieki doglebnej, uwaznej lekturze, wiodacej ku uchwyceniu wtasciwo-
Sci tej poezji, nieodkrytych przez wezesniejszych badaczy. Zmiana punktu widzenia
zaowocowala przedstawieniem sposob6éw kreacji i prezentowania ,ja”, ktore — jak
dalej oznajmi autorka - sa blizsze wrazliwosci wspotczesnego odbiorcy niz te ob-
serwowane w literaturze przednowoczesnej. ,Bycie blisko” tekstu literackiego wy-
daje sie naturalnym - chciatoby si¢ rzec — wyborem warsztatowym Bakowskiej, to
za$, jak wiemy, dzis, wsrod sporej liczby szkét literaturoznawczych i uje¢ metodo-
logicznych, nieraz wcale naturalne nie jest. Poruszajac kolejne problemy, autorka
odwotuje sie do stanu badan na tyle, na ile ré6zne konteksty naukowe i wnioski
poprzednikéw daja sie sfunkcjonalizowaé, a takze na ile sa inspirujace dla jej wlas-
nych rozwazan. Laczy narzedzia literaturoznawcze z szeroka wiedza, z innych dzie-
dzin humanistyki i trafnie stosuje je w praktyce interpretacyjne;.

Suma odniesien do literatury przedmiotu w poszczegolnych fragmentach pra-
cy przedstawia imponujacy obraz rzetelnych, pogtebionych studiéw nad epoka, pod
katem jej roznorodnosci i bogactwa. Przemyslany tekst odstania umiejetnosci
odpowiedniej selekcji i syntetyzowania wczesSniejszych wynikéw badan. Bakowska
najczesciej podejmuje tropy wskazywane w najnowszych publikacjach autorstwa
Tomasza Chachulskiego, Marcina Cienskiego, Teresy Kostkiewiczowej oraz Macie-
ja Parkitnego (lista jest oczywiscie o wiele dtuzsza). Tym samym literaturoznaw-
czyni wiacza swoéj glos do dyskusji o najwazniejszych ostatnimi laty obszarach
refleksji nad dorobkiem rodzimego oswiecenia, jak np. pamieé¢, przyjazni, melan-
cholia, natura. Konsekwentnie jednak odnosi si¢ do wlasnego przedmiotu badan
i wyznacza nowe horyzonty myslenia o liryce wieku rozumu. Pokazuje rézne wa-
rianty autokreacji ,ja” jako — co najistotniejsze — cechy wyro6zniajace poezje tej
epoki. Opisowi sposobdw ekspresji podmiotu, odrebnosci i niepowtarzalnosci ,ja”
oraz samookreslenia si¢ poety nieustannie towarzyszy refleksja na temat kontek-
stéw filozoficzno-moralnych, spotecznych, a takze narodowych, znaczacych w da-
nym utworze. Nowoczesny podmiot, jak widzi go autorka, niemal zawsze wyrasta
z tradycji staropolskiej i zmierza ku nowym perspektywom. Takie spojrzenie ba-
daczki na proces historycznoliteracki, odmienne od stereotypowych podzialéw na
to, co dawne i wspotczesne, staropolskie i oswieceniowe lub oswieceniowe i roman-
tyczne réwniez stanowi inspiracje dla dalszych prac w tym kierunku.

Patrycja Bakowska uchwycita rozleglty obszar polskiej poezji, objeta uwaga,
wielos¢ i wieloksztaltnosé zjawisk zwiazanych z problematyka tozsamosciowa,
Analizujac bardziej lub mniej znane utwory w czterech gltéwnych aspektach, ktore
same w sobie cechuja, sie wysokim stopniem skomplikowania, autorka nie przygo-
towala patchworku czy migotliwej mozaiki, ale spéjny i barwny obraz wylaniania
sie nowoczesnej podmiotowosci w poezji ostatnich lat XVIII i poczatku XIX wieku.
Udowodnita takze, iz mozna zdja¢ z dorobku polskich pisarzy tego czasu etykiete
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po-oswieceniowych a przed-romantycznych, czylimalo oryginalnych
i nieatrakcyjnych. W zakonczeniu ksiazki - domykajac rozwazania, wskazata
kolejne problemy warte namystu badawczego oraz uwypuklita znaczenie omawia-
nej tworczosci w drodze ku nowoczesnosci.
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INTEGRATED MULTIPLICITY

The review examines Patrycja Bakowska's treatise Formy ekspresji podmiotowosci nowoczesnej.
Tozsamosé indywidualna i zbiorowa w poezji polskiej schyticu XVIII i poczatku XIX wieku (The Ways of
Expression of Modern Self. The Individual and Collective Identity in Polish Poetry from Late 18" to the
Beginning of 19" Century). The reviewer comments on the attempt at a literary historical reflection on
the Enlightened Self—a complex and multiform phenomenon.



