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W roku 2022 przypadta 450 rocznica pierwodruku portugalskiej epopei narodo-
wej, zatytulowanej w oryginale Os Lusiadas, natomiast w biezacym roku trwaja,
obchody 500-lecia urodzin autora tego utworu, tj. Luisa Vaz de Camdesa (okoto
1524-1580), wspolczesnie postrzeganego jako jeden z czotowych literatow XVI-
-wiecznej Europy. Wymienione wydarzenia sprzyjaja poznaniu na nowo zagadnien
z zaKkresu recepcji w Polsce zaréwno samego arcydzieta literatury renesansowe;j,
jak i osoby jego tworcy. Z takiej inspiracji powstatl niniejszy artykul, nawiazujacy
do przygotowanego okoto roku 1875 polskiego przektadu wspomnianej epopei opa-
trzonego tytulem zawierajacym personalia translatora: Lusiady albo Portugalczy-
cy. Epopea L. Camoénsa. Thumaczenie wierszem Dionizego Piotrowskiego!. Wiedza
na temat tego przektadu, jak réwniez biografii oraz catoksztattu dzialalnosci prze-
ktadowo-literackiej twoércy wciaz pozostaje wysoce niekompletna. Probe wypeinie-
nia luki w drugim ze wskazanych zakreséw podjeta Monika Kucharczyk w arty-
kule naukowym Dionizy Piotrowski. Zapomniany ttumacz XIX wieku?. Owa praca,
wydana nieco ponad dekade temu, jest najnowsza jak dotad publikacja poswieco-
na, Piotrowskiemu i wchodzi w skiad serii ztoZonej z kilku artykutéw dotyczacych
dorobku translatora. Koncentruja, si¢ one jednak na innym przekladzie autorstwa
Piotrowskiego, odsuwajac na dalszy plan ttumaczenie Os Lusiadas. Zasadniczym
przedmiotem refleks;ji i analiz Kucharczyk stata sie bowiem polskojezyczna wersja
Jerozolimy wyzwolonej Torquata Tassa, ktorej Piotrowski nigdy nie opublikowat,
jej rekopis nalezy obecnie do ksiegozbioru ZNiO3. Ponadto przektad Piotrowskiego
zachowat sie w Bibliotece Polskiej w Paryzu, choé¢ wylacznie we fragmentach, kt6-

W niniejszym artykule postugujemy sie egzemplarzem Lusiad albo Portugalczykéw. Epopei
L. Camoénsa w tlumaczeniu wierszem D. Piotrowskiego (Boulogne-sur-Mer ok. 1875.
Bibl. Jagielloriska, t. 1-2, rkps 2703 II {odbitka litograficzna rekopisuy) i do nich odsytamy skré-
tem CL. Ponadto stosujemy skroty do nastepujacych pozycji: D= M. Danilewicz Zieliniska,
Camoées, czyli tryumf poezji. ,Znak” 1984, nr 5/6. - H = L. Has's, Wolnomularze polscy w kraju
i na Swiecie 1821-1999. Stownik biograficzny. Warszawa 1999. Liczby arabskie po skrétach ozna-
czaja, stronice, natomiast liczby po taczniku — numery toméw. Wprowadzamy takze skroty dla
nazw bibliotek: BJ = Bibl. Jagielloriska w Krakowie. - BNP = Bibl. Nacional de Portugal. - ZNiO
= Bibl. Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich we Wroctawiu.

M. Kucharczyk, Dionizy Piotrowski. Zapomniany ttumacz XIX wieku. W zb.: Slady lektury.
Red. J. Lyszczyna. Katowice 2012.

T. Tasso, Jerusalem wyzwolona. T. 1. Nowe ttumaczenie wierszem przez D. Piotrowskiego
(syna Onufrego). B.m.r. ZNiO, rkps 2385/I1.
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re w 1993 roku, a wigc przed 30 laty, postuzyly jako material do charakterystyki
jezyka zastosowanego przez ttumacza. To zadanie badawcze zrealizowata Olga Wo-
linska#.

Z kolei w obszarze polskich studiow iberystycznych Piotrowski wzbudzit wiek-
sze zainteresowanie, poczawszy od lat siedemdziesiatych ubieglego wieku, dzie-
ki pracom Marii Strzatkowej® oraz Marii Danilewicz Zieliriskiej®, choé juz znacznie
wczesniej, tj. w roku 1928 wzmiankowat go, jako ttumacza poematu Os Lusiadas,
Stanistaw Wedkiewicz, uznany badacz polonikéw w obszarze romanistycznym?. Da-
nilewicz Zieliriska podata kilka podstawowych informacji biograficznych dotycza-
cych Piotrowskiego, zarysowujac okolicznosci, w jakich mégt powstac jego przektad
Os Lusiadas. Opieraja, si¢ one jednak w duzej mierze na supozycjach, ktore powie-
lano w pdzniejszych publikacjach. Przyktadem jest chociazby monografia Elzbiety
Milewskiej Zwiazki kulturalne i literackie polsko-portugalskie w XVI-XIX wieku?®,
napisana u progu lat dziewiecdziesiatych zeszlego stulecia. W tej samej dekadzie
ukazatly sie prace Anny Kalewskiej, przyblizajace w sposob syntetyczny polskie ini-
cjatywy przekladowe i badawcze zwiazane z literatura portugalska, (nie tylko epok
dawnych), razem z eposem Camdesa®. Kolejne publikowane przez autorke studia
poswiecone tej tematyce, lacznie z najnowszymi, zawieraja, krotkie odniesienia do
ttumaczenia Piotrowskiego, jednak przywotuja, przyjete juz ustalenia czy, duzo
czesciej, przypuszczenialo.

Znakoéw zapytania postawionych przez wspomniane badaczki jest rzeczywiscie
bardzo wiele - poczawszy od daty urodzenia thumacza, jego pochodzenia, wyksztat-
cenia, emigracyjnych losoéw, az po zagadnienia dotyczace dorobku translatorskie-
go, a zwlaszcza Lusiadow. W jakim okresie Piotrowski prowadzit prace nad prze-
kladem? Co go zmotywowalo do ich podjecia? Czy istnieje mozliwos¢, ze wiadal
jezykiem portugalskim? Dlaczego ttumaczenie nie doczekalo sie oficjalnego wyda-

0. Wolinska, Jezyk nieznanego przektadu polskiego ,Jerozolimy wyzwolonej” Torquata Tassa.
W zb.: Kultura baroku i jej tradycje. Red. J. Malicki, P. Wilczek. Katowice 1993.

5 M. Strzatkowa, Zdziejow Caméesa w Polsce (1572-1972). ,Kwartalnik Neofilologiczny” 1972,
z. 4. Wersja francuskojezyczna tekstu: M. Strzatkowa, Au carrefour d’inspiration: Etudes de
littérature comparée. ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace Historycznoliterac-
kie” 1975, z. 31.

TrzyczeSciowa wersja artykultu M. Danilewicz Zielinskiej Camdes, czyli tryumf poezji
ukazala sie najpierw na tamach czasopisma emigracyjnego ,Wiadomosci” (cz. 1: Zyciorys peten
znakow zapytania. Jw., 1977, nr 46; cz. 2: ,Luzjady” i ich tytut do stawy. Jw., 1978, nr 2; cz. 3:
Polskie Camoniana. Jw., nr 10). Wersja calosciowa tekstu zostata opublikowana w miesieczniku
.Znak” (1984, nr 354/355).

S. Wedkiewicz, Zaniedbana dziedzina humanistyki (III). Znajomos¢ jezykow i literatur iberyj-
skich zagranica a w Polsce. ,Przeglad Wspotczesny” 1928, t. 26, s. 312.

8 E. Milewska, Zwiqzki kulturalne i literackie polsko-portugalskie w XVI-XIX wieku. Warszawa
1991, s. 123-126.

A. Kalewska, Camdes i inni alla polacca. (O literaturze portugalskiej w Polsce). Cz. 1. ,0gréd”
1991, nr 3. Czesé 2 zostala opublikowana w tym samym czasopismie w numerze 2 w 1992 roku.
10 Zob. A. Kalewska: A recepcdo ,d’Os Lusiadas” e o mito de Camées em Itdlia e na Polénia. W zb.:
La spugna é la mia anima. Omaggio a Piero Ceccucci. Acuradi O. Abbati, B. Gori, M. Gra-
ziani. Firenze 2016; As traducées ,d’Os Lusiadas” na Polénia ou a revisita¢ao de Camoes entre
,0s Sarmatas” e ,,0s Polénios” (questées histdricas, culturais e socio-politicas). ,e-Letras com Vida”
2019, nr 2.
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nia drukiem? Jakie jest powiazanie tego przekladu z liryka Camoesa, ktéra row-
niez znalazta sie w kregu translatorskich zainteresowan Piotrowskiego?

W niniejszym artykule postaramy sie rzuci¢ nieco swiatta na niektore z tych fra-
pujacych kwestii, a takze poruszymy inne, nie mniej intrygujace watki. Za materiat
Zrodlowy przede wszystkim postuzy niepublikowana korespondencja tlumacza,
adresowana do przyjaciela, Feliksa Michatowskiego (1813-1893). Owych materialow,
aktualnie przechowywanych w zasobach BJ, nie wzieto pod uwage w dotychcza-
sowych badaniach. Dopetnienie Zrédet stanowia, rowniez dostepne w BJ, wybrane
listy pochodzace ze spuscizny Bohdana Zaleskiego oraz archiwum Heleny Modrze-
jewskiej czy tez francuskojezyczna korespondencja Piotrowskiego z BNP, znajduja-
ca sie w zbiorach tej portugalskiej instytucji. Innym rodzajem wykorzystanych
Zrodet sa opracowania naukowe, gtéwnie o profilu historycznym, zawierajace tresci
pomocne w rekonstrukcji drogi Zyciowej i zawodowej Piotrowskiego. Ponadto w przy-
padku pewnych zagadnien odwolamy sie do paratekstéw, ktore towarzysza teksto-
wi zasadniczemu Lusiadéw.

Informacje zebrane na podstawie wszystkich wspomnianych Zrédel, choé¢ nie
pozwalaja, calkowicie rozwiaé¢ watpliwosci co do enigmatycznej biografii i dziatal-
nosci przektadowej Piotrowskiego, to jednak umozliwiaja, czesciowe ich zniwelowa-
nie, a tym samym uzupelnienie obecnej wiedzy dotyczacej polskich camonianow
z XIX wieku, w szczegolnosci ich kluczowego elementu, jakim bez watpienia pozo-
staja, przetozone na jezyk polski wersje poematu epickiego autorstwa Camoéesa.
Taki wlasnie cel przyswieca niniejszemu studium, ktére stanowi przyczynek do
dalszych prac badawczych w tym zakresie.

Lusiady Dionizego Piotrowskiego — nowe ustalenia

We wspomnianych publikacjach o profilu portugalistycznym, pojawiajacych sie
od poczatku lat siedemdziesiatych ubieglego stulecia, Lusiady Piotrowskiego
zwykle prezentowane sa w serii przekladow eposu Camoesa powstatych do kon-
ca XIX wieku, zlozonej z trzech polskojezycznych wersji utworu. W serii tej ttu-
maczenie Piotrowskiego chronologicznie zajmuje miejsce drugie w kolejnosci, po-
miedzy pionierska inicjatywa, translatorska Jacka Idziego Przybylskiego ,Luzja-
da” Kamoensa, czyli Odkrycie Indii Wschodnich, wydana w 1790 roku w krakow-
skiej oficynie Antoniego Greblall, a ttumaczeniem zatytulowanym Luzjady. Epos
w dziesieciu piesniach, przygotowanym przez Zofie Trzeszczkowska, piszaca pod
pseudonimem Adam M-ski. Ta ostatnia wersja ukazala si¢ drukiem w 1890 roku
w ramach ,Biblioteki Najcelniejszych Utworéw Literatury Europejskiej”, ktorej
naktadca byt Salomon Lewental (Franciszek Salezy) 12,

Majac do dyspozycji trzy rézne przeklady dzieta, badacze-portugalisci podej-
mowali préby oceny poziomu i waloréw literacko-artystycznych, jakie niesie ze
soba kazda z wersji. Przywolujac 6w temat, warto zaznaczy¢, ze wszystkie polskie

I L. Camédes, Luzjada, czyli Odkrycie Indii Wschodnich. Poema w piesniach dziesieciu. Przekta-

dania J. Przybylskiego. Krakéw 1790.
L. Camoées, Luzjady. Epos w dziesieciu piesniach. Z oryginatu portugalskiego przetozyt, objas-
nieniami i Zyciorysem autora opatrzyt A. M-ski. Warszawa 1890.

12
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XIX-wieczne przeklady Os Lusiadas nadal oczekuja, na wnikliwe analizy pod tym
wzgledem. Napisane prace zwykle oferowaty bowiem uwagi uogélniajace, najczesciej
przywotujace opinie zaczerpnigte ze Zrodet historycznoliterackich Iub prasowych
z epoki powstania danego ttumaczenia. Dotyczy to zwtaszcza przektadéw Przybyl-
skiego, a takze Trzeszczkowskiej, ktore spotkaly sie ze sporym odzewem wsrod
wspotczesnych translatorom intelektualistéw!3, Dopiero w ostatnich latach stop-
niowo otwieraja, sie nowe perspektywy badawcze, co przyczynia si¢ do lepszego
poznania dokonan translatorskich obojga ttumaczy, w tym ich przektadow dzieta
Camoéesa 4,

W przypadku Lusiadéw Piotrowskiego wykonane we Francji ttumaczenie nie
doczekalo sie oficjalnej drukowanej edycji, ktora zagwarantowalaby mu szerszy
zasieg i liczniejszy krag czytelniczy. Najpewniej z tych tez wzgledow zostato pomi-
nigte w napisanym w 1976 roku, lecz aktualnym réwniez obecnie artykule Jozefa
Bachoérza, poswigconym wybranym epizodom, zatytulowanym Z dziejéw polskiej
stawy Luisa Caméesa w XIX wiekul5.

Wydana kilka lat wezesniej praca Strzatkowej z 1972 roku okazata si¢ inspi-
racja, do zaproponowania wspomnianego spojrzenia wartosciujacego na wszystkie
trzy polskojezyczne przeklady Os Lusiadas powstale w stuleciu 1790-1890. Naj-
ciekawsze inicjatywy w tym zakresie podjely Danilewicz Zielinska oraz Milewska,
ktore nie tylko sformutowaly oceny, ale w ich toku siegnety teZ po wyimek z oma-
wianych ttumaczen w celu zilustrowania swoich opinii. Obie autorki wybraty taki
sam krotki wyjatek z polskich tekstéw epopei, tj. zakonczenie Piesni I poematu,
zestawiajac go z portugalskim oryginalem, przy czym praca Danilewicz Zieliniskiej
ukazatla sie kilkanascie lat wezesniej. W konkluzjach, majac za punkt odniesienia
tenze urywek dziela, z wieksza, przychylnoscia o ttumaczeniu Piotrowskiego wy-
powiedziata sie wlasnie ta badaczka:
przeklad [ten] jest na ogot wierny, miejscami prawdziwie poetycki, miejscami nieporadny lub bardziej
zawily niz tekst oryginalny. O wartosci jego decyduje zréznicowanie tonacji przektadu w zaleznosci
od tematu piesni, sumienne dociekanie znaczenia aluzji do dziejéw Portugalii: czuje si¢ w tym troske

ttumacza o przekazanie pelni znaczen oryginatu, przyblizenie nie tylko tekstu, ale i jego tworcy.
Wybér Luzjad nie byl dla Piotrowskiego ani sprawa, przypadku, ani zaméwienia patrona czy wydaw-

Na ten temat zob. Milewska, op. cit., s. 120-128. - A. Kalewska, Camdes, czyli tryumf
epiki. Warszawa 1999, s. 127-148.

Nalezy poleci¢ w szczegolnosci: J. Wojcicki, Przybylski, czyli Voltaire. W: Voltaire, ,Kan-
dyd Wszedybylski, czyli Najlepszos¢” oraz inne przektady Jacka Idziego Przybylskiego. Oprac.
J. Wéjcicki. Krakéw-Warszawa 2006. — Przybylski i inni. Nowe studia o znaczeniu Krakowa
i regionu w kulturze Oswiecenia. Red. R. Dabrowski. Cz. 1-2. Krakéw 2019-2020. - I. Bar-
kowski, Rok 1783. Stulecie kampanii wiedenskiej. Jacek Przybylski. Mowa z okolicznosci uro-
czystego obchodu stuletniej pamiatki zwyciestwa Jana III pod Wiedniem. Warszawa 2020. -
J. Brzozowski, Pierwsze polskie ttumaczenie , Luzjad” Caméesa. ,Migdzy Oryginalem a Prze-
kladem” 2024, nr 4. - M. Mizerka, ,Os Lusiadas”. Andlise comparativa das tradugcées polacas:
~Luzyada” de Jacek Idzi Przybylski e ,Luzyady” de Zofia Trzeszczkowska. Praca magisterska na-
pisana pod kierunkiem J. Brzozowskiego. Uniwersytet Jagielloriski. Krakéw 2025. W ro-
ku 2013 ukazato sie wznowienie przektadu Z. Trzeszkowskiej (L. Camées, Luzjady {Os
Lusiadas). Epos w dziesieciu piesniach. Sandomierz 2013). Krakowskie wydawnictwo ,Lokator”
zapowiedzialo réwniez reedycje ttumaczenia J. I. Przybylskiego w2025 roku.

J. Bachoérz, Zdziejow polskiej stawy Luisa Caméesa w XIX wieku. ,Pamietnik Literacki” 1976,
z. 3.
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cy. [...] Z trzech przekladéw Luzjad jego wlasnie przektad, praktycznie niedostepny ze wzgledu na
minimalny naktad, najbardziej nadaje sie do przedruku. [D 684]

W tym miejscu nalezy wyjasnic, ze w momencie ukazania si¢ drukiem pierw-
szej, trzyczesciowej wersji cytowanego artykulu, czyli w latach 1977-1978, nie
powstalo jeszcze najnowsze polskie ttumaczenie portugalskiego eposu, ktére przy-
gotowat Ireneusz Kania we wspétpracy z Wydawnictwem Literackim16. Autorka
publikacji zachecata zatem do podjecia takiej inicjatywy, zywiac jednak obawe,
czy znajdzie sie kompetentna osoba wsréd 6wczesnych polskich translatoréw.
Natomiast druga, scalona wersja tekstu Danilewicz Zieliniskiej z 1984 roku zawie-
ra juz adnotacje o trwajacych wtedy dzialaniach przektadowych. Ich sfinalizowa-
nie nastapito dopiero 11 lat pézniej, tj. w 1995 roku.

Bardziej powsciagliwa ocene Lusiadow Piotrowskiego przedstawila na podsta-
wie wzmiankowanych fragmentéw dzieta Milewska:

z samego przekladu widac¢ troske ttumacza o jak najlepsze oddanie sensu pierwowzoru. Mimo to,
ttumaczenie Piotrowskiego jest pozbawione wiekszych waloréw artystycznych17,

Badaczka co prawda podkreslita sumiennosé, a takze prostote i oszczednosé
jezykowa, translatora, odnotowala jednak, iz te dwie ostatnie cechy doprowadzaty
go niekiedy do istotnych odstepstw od znaczenia oryginatu!®. Zaréwno Danilewicz
Zielinska, jak i Milewska zgodnie stwierdzily, Ze sposréd omawianych trzech pol-
skich przekladéw najmniej udana artystycznie jest wersja Przybylskiego. Natomiast
najwiecej uznania w oczach Milewskiej znalazio ttumaczenie wykonane przez
Trzeszczkowska !, podczas gdy pierwsza z autorek bardziej przychylita sie do
wersji Piotrowskiego. O pozytywnym odbiorze przez Danilewicz Zielinska wynikéw
poczynan Piotrowskiego moze $wiadczy¢ tez wykorzystanie innych krétkich frag-
mentéw tego wlasnie przektadu eposu we wezesniejszej czesci jej publikacji, jak
réwniez przytoczenie ttumaczonych przez niego utworéw poetyckich Caméesa,
zwhaszcza sonetéw20. Ponadto Danilewicz Zieliriska zdotata wzbogacié swoje ko-
mentarze informacjami biograficznymi dotyczacymi Piotrowskiego, cho¢ sa one
skape i niekompletne. W publikacjach z lat p6Zniejszych nie podjeto préb ich uzu-
petienia2!, samo ttumaczenie zas zaledwie wzmiankowano. Jedynie w latach dzie-
wiecdziesiatych ubieglego wieku Kalewska doraznie zwrocita uwage na wspomnia-
ne przez Danilewicz Zieliniska dwa listy Piotrowskiego w jezyku francuskim, skie-
rowane do BNP, dokonujac ich przektadu na jezyk polski?2 oraz odnotowujac ich
przynaleznosé do zasob6w lizboriskiej ksiaznicy23.

W przypadku Piotrowskiego i jego Lusiadéw mamy zatem do czynienia z oso-

L. Camoes, Luzytanie. Przekt., przypisy I. Kania. Post. J. Waczkow. Krakéw 1995.
Milewska, op. cit., s. 123.

18 Zob. ibidem, s. 123-125.

19 Ibidem, s. 125.

Zob. Danilewicz Zielinska: ,Luzjady”iich tytut do stawy; Polskie Camoniana.

Do informacji biograficznych podanych przez Danilewicz Zielinska odwotlala sie¢ takze Ku-
charczyk (op. cit).

Kalewska, Camoées i inni alla polacca (cz. 2), s. 256-257.

A. Kalewska, 200 lat Biblioteki Narodowej w Lizbonie. Tropy pamieci bibliograficznej. ,Wiek
Oswiecenia” t. 13/14 (1998), s. 250-251.
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ba, oraz dzielem ewidentnie odsunietymi na margines studiow nad polskimi ca-
monianami z XIX wieku. Ten obszar badawczy, co réwniez warto podkreslié,
zrzadka tylko bywa eksplorowany przez wspétczesnych portugalistéow, stad tez do
odkrycia i analizy nadal pozostaje wiele intrygujacych watkow, a takze niezgle-
bionych materialow Zrodlowych. Bezsprzecznie nalezy do nich korespondencja
Piotrowskiego znajdujaca sie w BJ. Chodzi o kilkanascie listéw adresowanych do
Michalowskiego, dlugoletniego przyjaciela Piotrowskiego, mimo etapéw pewne-
go oddalenia, czasem trwajacych nawet kilka lat, co ttumacz stara si¢ wyjasnié
i usprawiedliwic¢ licznymi wyzwaniami zZyciowymi, ktérym musial w owych okre-
sach sprostaé¢. Obaj przyjaciele nalezeli bowiem do pokolenia Wielkiej Emigracji,
doswiadczajac zawilych losow, jakie staty sie udziatem wielu innych powstancow
listopadowych przebywajacych na obczyzZnie.

W kwestiach daty i miejsca urodzenia Piotrowskiego podane przez Danilewicz
Zieliriska, przyblizone informacje (okoto 1810 roku na Wolyniu {D 682)) mozna
obecnie doprecyzowac dzieki dostepnym materiatom Zrédtowym. Wskazana w nich
data roczna to 1805 (lub w jednym przypadku 1806), natomiast dzienna - 21 IX
lub 2 X124, Sam ttumacz w liscie z 27 XI 1857 skierowanym do Michatowskiego
zali si¢ na swoj zaawansowany wiek, piszac ,juz sie dos¢ podstarzalem — mam
lat 527, co potwierdza date urodzenia w 1805 roku25. Domniemane pochodzenie
kresowe, na ktére zwrocita uwage Danilewicz Zieliniska, opierajac sie na pewnej ce-
sze jezykowej widocznej w przektadach Piotrowskiego (D 682), nie budzi juz wat-
pliwosci — Dionizy przyszed! na Swiat w rodzinie ziemianskiej, w miejscowosci Kor-
dysz6éw potozonej koto Krzemierica na Wotyniu (H 379)26, jako najstarszy sposrod
czworga dzieci Onufrego Piotrowskiego i Doroty z Jakubowskich. Rodzeristwo ttu-
macza nosito imiona Ludwik, Karol i Balbina2’. Kiedy Dionizy przebywal na emi-
gracji, z pewnoscia pozostawat w kontakcie listownym ze swoja mlodsza, siostra,
o czym kilkukrotnie wspominal Michalowskiemu, przekazujac zwiezle informa-
cje na temat Balbiny oraz jej najblizszych, obrazujace bardzo skromne warunki
ich zycia w kraju pod zaborami2®. Piotrowski wzmiankowat réwniez nieco dalszych
krewnych, ktorzy takze nie opuscili ziem polskich lub podobnie jak on wybrali zy-
cie na emigracji. Wsréd osob z drugiej wymienionej grupy znalazl si¢ jego stryj
Antoni Piotrowski, siostra stryjeczna Stefania z Piotrowskich Cichorska oraz jej
brat Rudolf2°. Matka Dionizego Piotrowskiego zmarta kilka lat przed wybuchem

24 Date 21 IX 1805 podaje Hass (H 379). Date 2 XI 1805 wskazala B. Konarska (Polskie drogi
emigracyjne. Emigranci polscy na studiach we Francji w latach 1832-1848. Warszawa 1986, s. 369);
date roczna 1806 przytacza J. Bartkowski [i in.] w Spisie Polakéw zmartych na emigracji od
roku 1831 (,Materiaty do Biografii, Genealogii i Heraldyki Polskiej” t. 7/8 {1985), s. 335).

25 D. Piotrowski, list do F. Michatowskiego, z 27 XI 1857. W zb.: Listy réznych oséb do réznych

adresatow z lat 1823-1933. T. 3. BJ, rkps 9237 III.

Zob. Konarska, op. cit., s. 369.

Baza danych Metryki Wotyn. XIX-wieczne metryki z Wotynia (na stronie: www.wolyn-metryki.pl

{data dostepu: 11 IV 2023)).

28 Wzmianki o siostrze Balbinie i jej rodzinie zob. D. Piotrowski: listy do F. Michatowskie-
go, z 27 XI 1857, 27 VII 1875, 17 V 1877. W zb.: Listy roznych oséb do réznych adresatéw z lat
1823-1933.

29 Zob. D. Piotrowski: listy do F. Michatowskiego, z 27 XI 1857, 22 II 1858, 14 X 1875.
W zb.: jw.

26
27
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powstania listopadowego, tj. w 1827 roku (23 VIII) ,na suchoty”, w wieku 58 lat30,
natomiast los6w ojca na obecnym etapie badan nie zdotano ustalic.

Listy skierowane do Michalowskiego rozwiewaja, istniejace wczesniej watpli-
wosci w odniesieniu do wyksztalcenia odebranego przez Piotrowskiego w renomo-
wanym Liceum Krzemienieckim. Przywotujac postaé¢ Tadeusza Czackiego, funda-
tora tej znakomitej placéwki edukacyjnej, stynacej z wysokiego poziomu nauczania,
ttumacz nie bez dumy pisze:

bytem uczniem Szkot Krzemienieckich, zatozonych przez Czackiego, majacych 1200 uczniow, gdzie
Polacy zrobili gatunek Uniwersytetu Patriotycznego, chociaz nie wyniesionego na ten stopien przez
Rzad MoskiewskiS!.

Przed wybuchem powstania Piotrowski zostal adwokatem, natomiast w sa-
mym zrywie niepodleglosciowym uczestniczyt jako podoficer artylerii powstania
wotynskiego (H 379)32. Emigracyjna droga zawiodta go do Francji, dokad dotart
2 VIII 183233, Tam, podobnie jak inni powstaricy, pierwsze lata spedzit w tzw. za-
ktadach (dépdts), ktorych nazwa wywodzila sie od ponapoleoriskich obozéw wo-
jennych lub jenieckich, najpierw w Chateauroux, a nastepnie w Poitiers, Levroux,
Nouartre par St. Maur (D 682)34. Ludwik Hass podaje, ze w 1834 roku Piotrowski
mieszkal w Montpellier, pozniej zas w Tours (H 379). Pobyt w pierwszym z tych miast
powraca we wspomnieniach Piotrowskiego w kilku zwigztych odslonach z owego
okresu mlodosci wspdlnie przezytego z Michalowskim, a takze z innymi rodakami,
sposrod ktérych ttumacz najczesciej przywotuje Mikotaja Chrzaszeza3®,

Adresat listéw, Michalowski, nalezat do grona polskich powstancow, ktorzy
podjeli studia medyczne na renomowanej uczelni w Montpellier. Uzyskatl dyplom
w 1836 roku36. Jego pézniejsza droga zawodowa wiazala sie z praktyka lekarska
przy kopalni wegla w Saint-Etienne-en-Foréts. Prawdopodobnie z tego powodu sta-
rat sie przekonac Piotrowskiego do studiéw w ksztalcacej specjalistow w zakresie
gornictwa ,Szkole Min”, tj. w paryskiej Ecole des Mines, jednej z 6wczesnych wyz-

30 Baza danych Metryki Wolyri. XIX-wieczne metryki z Wolynia (na stronie: www.wolyn-metryki.pl

{data dostepu: 11 IV 2023)).

81 D. Piotrowski, list do F. Michatowskiego, z 26 V 1876. W zb.: Listy réznych oséb do réznych
adresatéw z lat 1823-1933.

32 Zob. Bartkowski [iin.], op. cit., s. 335.

33 Zob. ibidem. Danilewicz Zielinska (D 682) podaje, ze wczesniej, czyli w 1831 roku, Pio-

trowski przebywatl w okolicach Parysowa pod Warszawa, w VI Pozycyjnej Kompanii Pieszej pod

rozkazami kapitana Grabowskiego. W liscie do Michalowskiego z 27 XI 1857 Piotrowski
wspomniatl 25 rocznice swojego przyjazdu do Francji: ,Juz tez 1/4 wieku minela, jak jesteSmy
we Francji”.

Zob. S. Kalembka, Wiellkka Emigracja. Polskie wychodzstwo polityczne w latach 1831-1862.

Warszawa 1971, s. 39. - R. Biele cki, Zarys rozproszenia Wielkiej Emigracji we Francji 1831-1837.

Materiaty z archiwéw francuskich. Warszawa-Lo6dzZ 1986, s. 168, 326.

35 D. Piotrowski, list do F. Michatowskiego, z 9 VIII 1875. W zb.: Listy réznych oséb do réznych
adresatow z lat 1823-1933. Mikotaj Chrzaszcz (1799-1890) uczestniczyt w powstaniu listo-
padowym jako lekarz. Od roku 1832 przebywal we Francji, gdzie ponownie podjal studia me-
dyczne na uczelni w Montpellier (1834-1836). P6Zniejsza, praktyke lekarska prowadzil m.in.
w Awinionie i Marsylii. Zob. Chrzgszcz Mikotaj. Hasto w: R. Bielecki, Stownik biograficzny
oficeréw powstania listopadowego. T. 1. Warszawa 1995, s. 305.

36 Zob. Konarska, op. cit., s. 342.
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szych uczelni technicznych o Swiatowej stawie. Mimo staran przyjaciela Piotrowski
nie zdecydowal sie na ten krok, wyjasniajac w liscie z 9 V 1839, nadanym z Pary-
za, ze ogrom przygotowan do egzaminow przerasta jego mozliwosci, a ponadto
w Saint-Etienne nie widzi dla siebie perspektyw zawodowych57.

Piotrowski przebywal w stolicy Francji co najmniej od poczatku 1837 roku.
W jednym z listow zZali sie i oburza z powodu znaczacego uszczuplenia w owym okre-
sie comiesigcznego ,zoldu”, jak potocznie okreslano staly zasitek na utrzymanie
wyplacany przez rzad francuski polskim uchodZcom politycznym. Owa redukcja
miala na celu nie tylko odciazenie budzetu parstwa, lecz takze sktonienie Polakéw
do lepszego zasymilowania si¢ w nowej rzeczywistosci poprzez zaangazowanie si¢
w zycie zawodowe. Nielatwa sytuacja materialna zmusita Piotrowskiego do podej-
mowania sie réznych zaje¢ doraznych, wsréd ktérych wymienial funkcje ,maitre
détude” lub ,dozorcy dzieci” w Instytucie Ortopedycznym Jules’a Renégo Guérina
w Paryzu38, prace w drukarstwie, przygotowanie w zakresie ksiggowosci, z mys-
la o zatrudnieniu w handlu, biurze lub jako bakatarz39. Ostatecznie Piotrowski
wybrat droge zawodowa, ktéra we Francji okazala si¢ udziatem licznych powstan-
cow polistopadowych posiadajacych wyksztalcenie techniczne badz prawnicze, tj.
stuzbe w panstwowym Korpusie Mostéw i Drég. Co istotne, sektory techniczny
oraz medyczny z perspektywy Polakow nalezaly do uprzywilejowanych kierun-
kéw ksztalcenia i zatrudnienia, wybér owych kierunkéw nierzadko byt podykto-
wany przestankami patriotycznymi. Chodzito bowiem o przydatnosé tychze profe-
sji w przypadku wznowienia walk o wyzwolenie Polski spod dominacji zaborcéw,
a takze pozniejszej odbudowy i koniecznej modernizacji odrodzonego juz kraju0.
Nierzadko byly to priorytetowe motywacje dla Polakow, ktorzy traktowali emigracje
jako przedtuzenie walki o wolnos¢, nie tylko z szabla lub piérem w dtoni%!.

Na podjecie pracy w Korpusie Mostéw i Drég pozwalato ukonczenie cenionej
paryskiej Ecole Nationale des Ponts et Chaussées (Panistwowej Szkoty Mostéw
i Drog). Brak dyplomu dato sie jednak zréwnowazy¢ zaliczeniem egzaminu spe-
cjalistycznego z matematyki i rysunku technicznego®2. Tak wtasnie stato sie
w przypadku Piotrowskiego, ktéry po wielu latach wspominat poczatki swojej
pracy we francuskiej stuzbie panistwowej, piszac do Zaleskiego:

w 1839 roku opuscitem Paryz i udalem si¢ na mieszkanie do Tours, porzucitem drukarstwo, a zasia-
diem do Arytmetyki i Geometrii i po kilkumiesiecznej pracy podatem sie na Konduktora Drég i Mostow,

zdatem exameni po 8 miesiacach stage bezptatnej w biurze jednego inZyniera, w 1841 roku wystany
zostalem na czynnego [pracownika] robot konduktorskich do Rennes w Bretanii%3.

Zajecie to wiazalo si¢ z wyuczonym zawodem prawniczym, a zatrudnieni Po-

37 D. Piotrowski, list do F. Michatowskiego, z 9 V 1839. W zb.: Listy réznych oséb do réznych
adresatow z lat 1823-1933.

38 D, Piotrowski: listy do F. Michatowskiego, z 12 VII 1837, 9 V 1839. W zb.: jw.

39 Zob. Piotrowski, list do Michatowskiego, z 9 V 1839.

40 Zob. B. Ortowski, Polscy inzynierowie w Hiszpanii w XIX wieku. ,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki” 1988, nr 4, s. 1013-1014.

4l Na ten temat zob. B. Ortowski, Nie tylko szabla i piérem... Warszawa 1985, s. 145-149 n.

42 Zob. Konarska, op. cit., s. 74, 90-91, 113.

43 D. Piotrowski, list do J. B. Zaleskiego, z 10 X 1875. W zb.: Korespondencja Jézefa Bohdana
Zaleskiego z lat 1823-1886. T. 13. BJ, rkps 9207 III.
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lacy w zdecydowanej wiekszoSci pracowali w biurach administracji drég i mostow
jako tzw. konduktorzy (conducteurs, tzn. kierownicy robét). Z uwagi na przepisy
dajace w stuzbie panstwowej pierwszenstwo rodowitym Francuzom przed cudzo-
ziemcami polscy emigranci najczesciej zajmowali nizsze stanowiska tego silnie
zhierarchizowanego sektora*4. Wiadomo, ze w Rennes od roku 1841 Piotrowski pet-
nil obowiazki urzednika pomocniczego klasy trzeciej, a trzy lata p6zniej awan-
sowal do klasy drugiej (H 380)*5. Natomiast w liscie z roku 1857 poinformowat
Michatowskiego, ze od pieciu lat mieszka w Cambrai, lecz zabiega u wiadz mini-
sterialnych o pozwolenie na powrét do Rennes*6. Na dalszym etapie zostat skie-
rowany na trzy lata stuzby do Saint-Brieuc w Bretanii%”.

Pod wzgledem finansowym praca ta dawala stabilizacje, lecz pensje nie byly
wysokie?8. Stad tez w listach Piotrowskiego czesty powod do troski stanowily
rosnace koszty utrzymania we Francji. Rowniez z tej przyczyny rozwazat on wyjazd
do Anglii, ktéry zrealizowal pod koniec 1862 roku, zatrzymujac sie poczatkowo
w Liverton, natomiast kolejnych szes$¢ lat spedzit w Exeter. U progu siodmej deka-
dy, .po wojnie”, jak pisze, majac na mysli oblezenie Paryza z lat 1870-1871 i Ko-
mune Paryska, na kréotko jeszcze powr6cil do Francji, do Boulogne-sur-Mer, by
w maju 1875 ostatecznie zamieszkaé¢ w Londynie?®. A zatem przypuszczenia Da-
nilewicz Zielinskiej dotyczace czasowej emigracji Piotrowskiego do Stanéw Zjed-
noczonych nie znalazly potwierdzenia (D 682). Jak si¢ wydaje, chodzilo raczej
o0 jego krewnego, wspomnianego Rudolfa Piotrowskiego, ktéry zdecydowat sie na
ten krok okoto 1840 roku®?. Dionizy, cho¢ oddalenie od bliskich oséb i ojczystego
kraju okazalo si¢ dla niego nietatwym doswiadczeniem, zwlaszcza w poczatkowym
okresie®!, nie dazyt jednak do powrotu w rodzinne strony, §wiadomy niebezpie-
czenstw czyhajacych tam na uchodZce politycznego: ,Ja nie mysle nigdy wracac
do Kraju, dopoki bedzie w takiej jak teraz pozycji”, pisat w 1857 roku®2. Na emi-

44 Zob. Konarska, op. cit., s. 74, 90-91, 113.

45 p. Harismendy (Les Réfugiés politiques en Bretagne {1830-1848). ,Annales de Bretagne et
des Pays de 'Ouest” 2002, nr 4, s. 56) podaje, ze Piotrowski petnit funkcje conducteur auxi-
liaire (1843-1852), a nastepnie conducteur embrigadé (1852-1862).

46 Piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 XI 1857.

47 Zob. Piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 VII 1875.

48 Zob. Konarska, op. cit., s. 91.

49 Zob. Piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 VII 1875. Réwniez w cytowanym wczesniej liscie
do Zaleskiego (z 10 X 1875) Piotrowski wspomina poszczegolne etapy swojego zycia w r6znych
francuskich i angielskich miejscowosciach. Na tej podstawie mozna okresli¢, ze spedzit w Rennes
lata 1841-1852. Ow etap zakoriczyt sie wraz z przeniesieniem sie do Cambrai, gdzie Piotrowski
pozostat przez siedem lat. Kolejne trzy lata zamieszkiwal w Saint-Brieuc. Pobyty w Liverton oraz
w Exeter trwaty odpowiednio trzy oraz szesc¢ lat, w Boulogne-sur-Mer zas — cztery lata.

50 Zwiezte informacje dotyczace amerykariskich loséw Rudolfa powracaja w kilku listach Piotrow-
skiego do Michatowskiego, np. z: 27 XI 1857, 22 II 1858. Antoni Rudolf Korwin-Pio-
trowski (1813-1883) to posta¢ o bujnym i barwnym Zyciorysie, ktéry zainspirowat m.in.
H. Sienkiewicza. Pisarz poznal R. Piotrowskiego i zapatal do niego sympatia w trakcie swojego
pobytu w Stanach Zjednoczonych, a nastepnie uczynit go pierwowzorem swoich bohateréw lite-
rackich, w tym Zagtoby z Trylogii. Zob. Piotrowski Rudolf. Hasto w: Biele cki, Stownik biogra-
ficzny oficeréw powstania listopadowego, t. 3 (1998), s. 297.

51 Zob. Piotrowski, list do Michatowskiego, z 12 VII 1837.

52 Piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 XI 1857.
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gracji spedzit reszte swojego zycia, w tym okolo 40 lat we Francji, a schytkowych
sze$¢ - w Londynie, gdzie zmarl 11 VIII 1881 (H 379).

Wyjazd Piotrowskiego na Wyspy Brytyjskie wiazal si¢ z porzuceniem stuzby
w Korpusie Mostéw i Drog53. W listach do Michatowskiego brakuje informacji
o kontynuacji Sciezki zawodowej na londynskim etapie zycia Piotrowskiego, co
zapewne laczylo si¢ z jego przejsciem na emeryture. Ttumacz zyskal uprawnienia
do tego swiadczenia we Francji z uwagi na fakt, iZ od 1846 roku posiadat prawo
statego zamieszkania w tym kraju (H 380). Ponadto ze strony jednego z kuzynéw
swojej zony mogt liczyé na wsparcie finansowe, udzielane ,z przyczyny dzieci”®%.

W tym miejscu warto uzupelnié informacje na temat osobistego zycia Pio-
trowskiego, wylaniajace si¢ z analizowanej korespondencji. Nadawca listow nie byt
przesadnie wylewny w tym wzgledzie i rzadko, a zarazem lakonicznie napomy-
kat o wydarzeniach dotyczacych cztonkow najblizszej rodziny zalozonej we Francji,
np. o ich chwilowych problemach ze zdrowiem, krétkich wyjazdach czy o upodo-
baniach poszczegélnych oséb. Piotrowski wstapil w zwiazek matzeniski w 1843 ro-
ku, gdy mieszkat w Rennes®5. W tym samym roku przyszla na $wiat jego najstar-
sza corka. Date urodzenia potwierdza Piotrowski w liScie do Michatowskiego
z 1857 roku, podajac 6wezesny wiek dziewczynki, tj. 14 1at®®. Zona Piotrowskiego
zostala Izabella Fenwick®?, Francuzka o korzeniach angielskich lub Angielka za-
mieszkata we Francji®8, z pewnoscia nie wtadajaca jezykiem polskim. Z tej przy-
czyny réwnieZ dzieci nie opanowaly jezyka rodzimego swojego ojca: ,Dzieci moje
nie umieja, po polsku, bo Matka ich takze nie umiata, a wiec nie mogta nauczy¢” -
stwierdzit w tonie ubolewania w jednym z listéw®>9. Piotrowski doczekat sie czterech
corek i syna®0. Z omawianej korespondencji poznajemy imie tylko tego ostatniego —
Roberta oraz jego wiek, tj. 29 lat w 1877 roku, i wykonywany przez niego zawod
architekta, o czym Piotrowski pisal przepetniony ojcowska duma®!.

Ponadto Piotrowski dzielil si¢ z przyjacielem bolesnymi wydarzeniami z zZycia
rodziny. Jednym z nich okazala si¢ Smier¢ tesciowej przed 1862 rokiem, a zatem
w okresie poprzedzajacym przeniesienie sie¢ do Anglii. Korespondencja nie zawiera
aluzji do niesnasek lub konfliktéw rodzinnych, stad tezZ mozna przyjac, ze stowa
Piotrowskiego zawarte w liScie z 1857 roku: ,z tej strony [Zycia rodzinnego] jestem

53 Wedlug Harismendy’ego (op. cit., s. 56) Piotrowski podat si¢ do dymisji w 1862 roku. Infor-

macje zawarte w lisScie Piotrowskiego do Zaleskiego (z 10 X 1875) potwierdzaja wspomnia-
na date.

54 Piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 VII 1875.

55 Zob. Piotrowski, list do Zaleskiego, z 10 X 1875.

56  Piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 XI 1857.

57 Zob. Piotrowski, list do Zaleskiego, z 10 X 1875. Jak wyjasnia Piotrowski, przeniesienie sig
wraz z rodzina na Wyspy Brytyjskie wynikalo takze z checi polaczenia sie z angielskimi krew-
nymi zZony oraz utatwienia synowi startu zawodowego w profesji architekta.

58 Zona Piotrowskiego zmarta 28 IX 1884 w Londynie. Zob. Bartkowski [iin.], op. cit., s. 335. -
Piotrowski Dionizy. Hasto w: Kompendium biograficzno-informacyjne Wielkiej Emigracji 1831-1900
na podstawie spiséw, sprawozdar emigracyjnych, nekrologéw prasowych, prac o nekropoliach,
wspomnient itp. Oprac. Z. Sudolski. Warszawa 2011, s. 266.

59 Piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 VII 1875.

60 Zob. Piotrowski: list do Michatowskiego, z 27 XI 1857; list do Zaleskiego, z 10 X 1875.

6l Piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 VII 1875.
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dos¢ szczesliwy — dzieci zdrowe i dobre, i dobrze sie ucza’”, zwigZle opisuja harmo-
ni¢ panujaca w rodzinie takze w pézniejszych latach®2.

W kwestiach przynaleznosci do organizacji oraz zaangazowania si¢ w dyna-
miczne zycie polityczne Wielkiej Emigracji Piotrowski nie wydaje sie szczegélnie
aktywny - wedlug dostepnych Zrédet rekopiSmiennych. Danilewicz Zielinska
wzmiankuje, Ze wstapit do organizacji ,Mloda Polska”, stworzonej przez Joachima
Lelewela, powiazanej z ,Mloda Europa”, o profilu demokratyczno-republikariskim
i korzeniach karbonarskich (D 682). Ruch weglarski nierzadko taczyt sie z wolno-
mularstwem, w ktérym Piotrowski dzialat w latach 1842-1852 w Rennes, jak po-
daje Hass (H 380). Chociaz w zachowanych listach nie odnajdziemy informacji lub
komentarzy na ten temat, to w tworczosci wlasnej i przekladowej Piotrowskiego
pojawiaja, sie okreslenia o wydZwieku wolnomularskim (D 677). Warto zauwazyc,
ze przyjazni z Michatowskim, ktéry w 1836 roku pelnit funkcje wiceprzewodnicza-
cego Komisji Funduszow Emigracyjnych Towarzystwa Demokratycznego Polskie-
g063, atakze z Karolem Edwardem Wodziriskim (1807-1837), sekretarzem i skarb-
nikiem Komitetu Emigracji Polskiej (lelewelowskiego)®4, moga wskazywac kierunek
sympatii politycznych Piotrowskiego.

Znajomosci i przyjaZznie swiadcza natomiast o tym, ze na etapie paryskim
ttumacz obracat si¢ w kregach intensywnie zaangazowanych w zZycie kulturalne
Wielkiej Emigracji. Wspomniany Wodziniski, réwniez absolwent Liceum Krze-
mienieckiego oraz dawny Zolnierz armii powstanczej, podjal szereg inicjatyw
na rzecz zachowania i upowszechniania kultury i historii polskiej we Francji.
Przyktadowo, w roku 1832 wspoélnie z bratem Leonem postulowal utworzenie
polskiej biblioteki w Paryzu, na tamach ,Le Magasin pittoresque” publikowat zas
teksty o tematyce zwiazanej ze slowiariszczyzna, a takze fragmenty wlasnego ttu-
maczenia Pamietnikéw Jana Chryzostoma Paska®®. Wodzinski pozostawat w sci-
stym kontakcie z Zaleskim, ktéry wérdéd sobie wspolczesnych zyskat rozglos jako
jeden z najwiekszych twoércéw epoki — poeta narodowy®6. Obaj zas wraz z Mic-
kiewiczem dziatali w Towarzystwie Stowianiskim®’. W pisanych do Zaleskiego li-
stach Wodziriski nierzadko napomykat o ,poczciwym Piotrowskim”68 i trudach
jego paryskiego zycia. Po latach, dziekujac Piotrowskiemu za przestany mu egzem-
plarz Lusiadéw, Zaleski przywotal te dawna znajomos¢ i przyjazn, zawarta wtas-
nie dzieki Wodzinskiemu®?. Poruszony Piotrowski z radoscia doniést o tym Micha-

62 Piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 XI 1857.

63 Zob. M. Tyrowicz, Towarzystwo Demokratyczne Polskie 1832-1863. Przywddcy i kadry czton-
kowskie. Przewodnik biobibliograficzny. Warszawa 1964, s. 430.

64 Zob. Wodziriski Karol Edward (1807-1837). Biogram w: A. Mickiewicz, Listy. Cz. 2: 1830-
1841. Oprac. M. Dernatowicz, E. Jaworska, M. Zielinska. Warszawa 2003, s. 770.

65 Na ten temat zob. M. Straszewska, Zycie literackie Wielkiej Emigracji we Francji 1831-1840.

Warszawa 1970, s. 212, 358. - F. Ziejka, ,Pamietniki” Jana Chryzostoma Paska we Francji.

,Pamietnik Literacki” 1988, z. 4, s. 177-180. - Mickiewicz, op. cit., s. 770.

Zob. B. Stelmaszczyk-Swiontek, O poezji Bohdana Zaleskiego z lat emigracji. Tradycja

sentymentalna w romantyzmie polskim. ,Pamietnik Literacki” 1981, z. 3, s. 109.

67 Wodzinski Karol Edward (1807-1837), s. 770.

68 K. E. Wodzinski: listy do B. Zaleskiego, z 13 I 1836, 10 II 1836, 12 III 1837. W zb.: Korespon-
dencja Jozefa Bohdana Zaleskiego z lat 1823-1886. T. 21. BJ, rkps 9215 III.

69 B. Zaleski, list do D. Piotrowskiego, b.r. W zb.: Listy Jozefa Bohdana Zaleskiego do réz-

66
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towskiemu, w dalszej korespondencji okreslajac Zaleskiego ,naszym kochanym
Planem] Bohdanem"7°.

Problemy zdrowotne spowodowaly w 1837 roku przedwczesna, Smier¢ Wodzin-
skiego. Piotrowski wspomagal chorujacego przyjaciela, z ktérym w pewnym cza-
sie dzielil mieszkanie przy Rue du Bac w Paryzu”!, stajac si¢ jego powiernikiem
i towarzyszac mu az do ostatnich chwil. Informacje na ten temat sa zawarte w li-
stach Piotrowskiego skierowanych do Zaleskiego’2 oraz do Michatowskiego, kt6-
ry byt réwniez jednym z lekarzy Wodziriskiego’3. Wsréd najblizszych dla Wo-
dziriskiego os6b w Paryzu znaleZli si¢ takze panistwo Mickiewiczowie, przy czym
poeta otoczyt swego umierajacego przyjaciela szczegolna opieka’. Przypuszczal-
nie w owym okresie moglo dojs¢ do spotkania Piotrowskiego z Mickiewiczem, cho¢
w przebadanych Zrodtach rekopiSmiennych nie ma o tym wzmianki. Zaledwie w jed-
nym liscie z 1839 roku Piotrowski w kilku stowach wspomina Mickiewicza i jego
zone, donoszac Michatowskiemu, Ze wieszcz udaje si¢ do Szwajcarii, gdzie planu-
je nauczaé literatury tacinskiej i greckiej, a pani Mickiewiczowa, jak powiadano,
wezesniej stabowita, ,teraz jest zupeie zdrowa”7?.

W tym samym liScie Piotrowski poruszyl temat zamieszania wokét funduszy
zwiazanych z publikacja, Polski malowniczej, czyli obszernego dziela z licznymi
rycinami, zatytulowanego La Pologne historique, littéraire, monumentale et pitto-
resque, ou Précis historique, monuments, monnaies, médailles, costumes, armes, por-
traits [...] (Polska historyczna, literacka, monumentalna i malownicza, czyli Zarys
historii, zabytki, monety, medale, stroje, bron, portrety [...]). Bylo to wspdlne przed-
siewziecie Leonarda Chodzki i Ignacego Stanistawa Grabowskiego, zainicjowane
w 1835 roku. Konceptowi przyswiecaty dwa szczytne cele: wszechstronne przybli-
zenie Francuzom polskiej historii i kultury, a zarazem wsparcie wspottowarzyszy
znajdujacych si¢ w trudnym potozeniu materialnym. Konflikt z wydawcami spo-
wodowal jednak zmiany w poczatkowym projekcie. Ponadto w dalszym ciagu listu
Piotrowski poswiecit uwage wyborom dokonywanym przez wladze Towarzystwa
Literackiego Polskiego, pod prezydencja ksiecia Adama Jerzego Czartoryskiego
i jego zastepcy Ludwika Augusta Platera”®. Informacje te dowodza, ze Piotrowski
wnikliwie Sledzit Zycie kulturalno-umystowe Emigracji w Paryzu, kolejno przeka-
zujac bardziej zajmujace wiadomosci przyjacielowi mieszkajacemu wtedy w Saint-
-Etienne, a wiec w oddaleniu od gtéwnego nurtu wydarzen we francuskiej stolicy.

nych oséb z lat 1825-1885. T. 3. BJ, rkps 9180 IIl. - Piotrowski, list do Michalowskiego,
z 14 X 1875.

70 D. Piotrowski, list do F. Michatowskiego, z 7 VI 1876. W zb.: Listy réznych oséb do réznych
adresatow z lat 1823-1933. Zaleski przyjaznit si¢ réowniez z Michalowskim, prowadzac z nim
korespondencje.

71 K.E. Wodzinski, list do B. Zaleskiego, z 25 X 1836. W zb.: Korespondencja Jézefa Bohdana
Zaleskiego z lat 1823-1886. Odpisy listéw. T. 12. BJ, rkps 9232 II.

72 D. Piotrowski, list do B. Zaleskiego, z 29 VII 1837. W zb.: Korespondencja Jézefa Bohdana
Zaleskiego z lat 1823-1886, t. 13. Zob. tez D 682.

73 K.E. Wodzinski, list do F. Michatowskiego, z 7 VIII 1836. W zb.: Listy réznych oséb do réznych
adresatow z lat 1828-1933. - Piotrowski, list do Michatowskiego, z 12 VII 1837.

7 Wodziriski Karol Edward (1807-1837), s. 770.

75 Piotrowski, list do Michalowskiego, z 9 V 1839.

76 Ibidem.
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Michalowski niewatpliwie byt nimi zainteresowany, gdyz réwnoczesnie z praca
w zawodzie lekarskim rozwijal swoje intelektualne pasje do jezykoznawstwa i folk-
lorystyki. Na pézZniejszych etapach zZycia wydatl kilka publikacji o tej tematyce,
a takze przewodniczyt francuskim organizacjom kulturalno-naukowym w regionie
Loary, natomiast po przejSciu na emeryture i przeniesieniu sie do Paryza zostal
w 1884 roku wiceprezesem Towarzystwa Historyczno-Literackiego’”.

Piotrowski, w liScie napisanym w 1857 roku, tj. w okresie, gdy pracowat w Kor-
pusie Mostéw i Drég, gratulujac i dziekujac Michalowskiemu za otrzymany egzem-
plarz jednej z jego publikaciji, stwierdzit:

Z podwdjna, przyjemnoscia odebratem Twoja, prace o jednosci i rozréznieniu jezykéw, z przyjem-
noscia dla mnie, Zes o mnie nie zapomnial, z przyjemnoscia myslac o Tobie, iZ Zycie niezle przepedzasz
iuzytecznie pracujesz. A nawet do tych przyjemnosci przybtakata sie czastka zazdrosci, myslac sobie:
otoz to ludzie innym jak ja Zyciem Zyja, pracuja, czytaja, mysla i pisza — tymczasem ja siedze po catych
dniach w biurze, od 1° stycznia do 31° grudnia’8,

Wykonywana praca biurowa najwyrazniej nuzyla Piotrowskiego, nie pozosta-
wiajac mu zarazem swobody ani wolnego czasu na realizacje wlasnych zajec, row-
niez intelektualnych, te zas pociagaly go juz w pierwszych latach pobytu we Fran-
cji. Teze taka potwierdza chociazby zatrudnienie si¢ w drukarstwie, gdy Piotrowski
mieszkat w Paryzu, a jeszcze wezesniej, kiedy znajdowat si¢ w Montpellier — uczest-
nictwo w polskich zgromadzeniach, w trakcie ktorych wspélnie oddawano sie lek-
turze utworéw literackich. Nie bez nostalgii Piotrowski wspomina jeden z takich
wieczoréw, zwracajac sie do Michalowskiego: ,Pamietasz owa slawna noc przepe-
dzona w Montpellier, kiedy on [tj. Chrzaszcz] nam 20 zebranym czytal Pana Ta-
deusza™™®.

Sledzac dalsza tresé wczesniej cytowanego listu z 1857 roku, gdzie mowa m.in.
o wyzwaniach finansowych zwiazanych z zyciem rodzinnym, zwlaszcza z utrzy-
maniem licznej juz woéwczas gromadki dzieci, mozna sie¢ domysli¢, Ze nie byly to
okolicznosci sprzyjajace tworczosci ttumaczeniowo-literackiej. Korzystna zmiana
nastapita dopiero po przeniesieniu sie na Wyspy Brytyjskie. Odnawiajac kontakt
listowny z Michatowskim po kilkuletniej przerwie, Piotrowski usprawiedliwia sie
przed przyjacielem:

Zapytasz mnie, a coze$ Ty robit od czasu, kiedys opuscil Ponts et Chaussées. Oto obstawitem si¢
ksiazkami i pracowalem nad Literatura Polska. Przettumaczylem wierszem dwa tomy Jeruzalem
Wyzwolonej Tassa [...]. Przettumaczylem takze wierszem dwa tomy Luzjady Camoensa. [...] Napisatem
takze tom 57 Poezji Oryginalnych Réznych, wyautografowalem w Boulogne na 29 egzemplarzy Luzja-
dy, ktore w bieg puszczam do Bibliotek i dla przyjaciét. Oto jest proste wytlumaczenie zaniedbania
korespondencji®?.

77 Zob. Michatowski Feliks. Hasto w: Z. A. Judycki, Lekarze polskiego pochodzenia w $wiecie.

Popularny stownik biograficzny. Kielce 2020, s. 74.

78 Piotrowski, list do Michalowskiego, z 27 XI 1857.

79 Piotrowski, list do Michatowskiego, z 9 VIII 1875.

80  Piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 VII 1875. W korespondencji Piotrowski zwykle po-
stuguje si¢ tytulem swojego ttumaczenia portugalskiej epopei zapisanym jako Luzjady, wzgled-
nie Luzjada, jak w przytoczonym cytacie. Zapis odbiega zatem od formy Lusiady, jaka przyjat,
nadajac tytul swojemu przektadowi. Druga ze wskazanych form, w liczbie pojedynczej, moze by¢
inspirowana francuskojezycznymi wersjami z lat 1735 oraz 1776, w ktérych translatorzy zasto-
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A zatem nowy etap zycia oznaczal dla Piotrowskiego wyjatkowo absorbujace
zadania - prace przekladowa, taczace sie z nia konieczne studia Zrédtowe, wlasna
tworczosc¢ poetycka, i wreszcie osobiste przygotowanie manuskryptu polskiej wer-
sji epopei Camébesa do powielenia metoda, litograficzna. Ten ostatni projekt zostat
zrealizowany w zakladzie typograficznym H. Delahodde’a, w okresie, gdy Piotrow-
ski mieszkat jeszcze w Boulogne-sur-Mer, prawdopodobnie na krétko przed osta-
tecznym opuszczeniem Francji w maju 1875. Caltos¢ naktadu bowiem wydawca
przestat thumaczowi juz bezposrednio do Londynu®!.

Korespondencja skierowana do Michatowskiego, a zwtaszcza list z 17 VI 1876,
okazuje si¢ pomocna w odpowiedzi na pytanie o motywy, jakie sktonilty Piotrow-
skiego do podjecia dziatalnosci przektadowo-literackiej na p6Znym etapie zycia.
W tresc listu nadawca wplott cztery wiersze wlasnego autorstwa utrzymane ,w gu-
Scie zartobliwym”, przy czym jeden z nich opatrzyl komentarzem: ,Ten wiersz
napisatem w 1823 roku, lat temu 50, kiedy bytem studentem, dzi$ go trafem szcze-
gélnym przypomniatem sobie”82. Chodzitoby wiec po czesci o powrét do aktyw-
nosci jeszcze z okresu mlodziericzego, z poczatkowymi prébami ujecia w forme wier-
szowana, problemow spoteczno-politycznych z akcentami patriotycznymi. Zagad-
nienia te nurtowaly wéwczas autora, jak wskazuje ogdlna tres¢ tekstu. Pozostale
utwory przytoczone w liScie do przyjaciela wpisuja, sie w taki sam zakres tematycz-
ny, stanowiac $mielsza, dojrzalsza, utrzymana w przesmiewczym tonie, krytyke
zaborcow, zwlaszcza rosyjskiego. Stowa umieszczone w czesci koricowej wspom-
nianego listu wprost oddaja, intencje Piotrowskiego: ,Mamy jeszcze pole do bitwy
z Moskalami, to jest Literatura, i gdyby jej miloS¢ wpadla w nasze serca, to bySmy
mogli przodkowaé¢ przed nimi”83, A zatem twérczos¢ witasna, jak réwniez prace
ttumaczeniowe stuzyty podtrzymaniu i rozwojowi literatury w jezyku ojczystym,
wpisujac sie w ogélne postulaty reprezentantéw Wielkiej Emigracji - Swiadomi re-
presyjnych dziatan zaborcow niszczacych kulture i jezyk polski, zmierzali oni do
ich ochrony, upowszechniania i pomnazania, co z kolei stanowilo jeden z zasad-
niczych celéw polskiego uchodzctwa84.

Badacze, ktorzy dotychczas w swoich pracach poswiecali uwage Piotrowskie-
mu, wahali sie co do okreslenia caloksztaltu jego dorobku translatorsko-literac-
kiego. W liscie do Michatowskiego z sierpnia 1875 ttumacz informuje przyjaciela:
~Poezje moje sktadaja, sie z 5 tomow: 12, 22 Jeruzalem wyzwolona Torquata Tassa
[..], 3¢ 4% Luzjady Camoensa [..], 5% tom zawiera moje wtasne poezje”8°. Wy-

sowali forme La Lusiade. Piotrowski znal oba wspomniane ttumaczenia — watek ten zostanie
rozwiniety w dalszej czeSci niniejszego artykutu. Nalezy wyjasnic¢, ze dzielo Camdesa w prze-
ktadach na jezyki obce otrzymalo rézne tytuly, co uwidaczniaja takze trzy polskie ttumaczenia
eposu z XIX wieku, jak rowniez jego najnowszy przeklad z 1995 roku, noszacy tytul Luzytanie.
Rozwiazanie przyjete przez Piotrowskiego, tj. Lusiady albo Portugalczycy, trafnie oddaje zamyst
Camodesa w kwestii podkreslenia zbiorowego bohatera utworu.

81 Zob. D. Piotrowski, list do F. Michatowskiego, z 17 VI 1876. W zb: Listy réznych oséb do réz-
nych adresatéw z lat 1823-1933.

82 Ibidem.

83 Ibidem.

84  Zob. Straszewska, op. cit., s. 211.

85  Piotrowski, list do Michatowskiego, z 9 VIII 1875.



ANNA RZEPKA ,Lusiady albo Portugalczycy” w Swietle korespondencii... 163

kaz ten nalezy uzupemnic, dodajac sztuke teatralna zatytulowana Armida. Dramat
w pieciu aktach |[...], przypuszczalnie powstata, okoto 1877 roku86. Manuskrypt
utworu Piotrowski przestat Helenie Modrzejewskiej w listopadzie 1880, przy okazji
wystepow stawnej aktorki w Royal Court Theatre w Londynie. Jak wyjasnil w krét-
kim liscie:

Talent Twéj niezréwnany osmielit mnie do ofiarowania Szanownej Pani rekopisu Dramatu Armi-

dy w 5 aktach, w polowie wyciagnietego z Jeruzalem Wyzwolonej Tassa, a w polowie przeze mnie
dodanego dla zaokraglenia w przerabianiu czesci Poematu dotykajacego Armidy®7.

Reakcja artystki na owa, probe wzbudzenia jej zainteresowania dramatem nie
jest znana, jednak prawdopodobnie starania nie przyniosty oczekiwanego rezul-
tatu. Utwor zachowal si¢ w rekopisie wraz z innymi tekstami autorstwa Piotrow-
skiego, wchodzacymi w sklad serii woluminéw dostepnych obecnie w ksiegozbio-
rze ZNiO. Oprocz wspomnianej Armidy owa seria obejmuje przeklady dziet Tassa
i Caméesa oraz dwa tomy wierszy noszace tytuly Poezje rézne8 i Obyczaje niekto-
rych zwierzat malowane [...]8.

Ponadto Danilewicz Zielinska sugeruje, ze Piotrowski jako translator zainte-
resowal si¢ nie tylko spuscizna Tassa, lecz takze Ludovica Ariosta (D 681). Przy-
puszczenie to nie znajduje jednak potwierdzenia w analizowanej koresponden-
cji. Nie mniej enigmatyczna wydaje sie¢ kwestia ttumaczen utworéw lirycznych
Cambesa. Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w bibliografii Karola Estreiche-
ra, na ktére powotata sie réwniez Danilewicz Zieliniska (D 683), w 1877 roku Pio-
trowski mial przygotowaé edycje tomiku z przekladami wierszy portugalskiego
poety pt. Soneta 43, stosujac taka sama, technike litograficzna, jak w przypadku
Lusiadéw?0. Na podstawie listéw Piotrowskiego trudno natomiast orzec, czy taki
tomik rzeczywiscie istniat. Przy hipotezie, ze cyfra 43 w tytule oznaczalaby liczbe
przetozonych wierszy ujetych w tomiku, mogloby chodzi¢ o dos¢ obszerny zbiorek
sonetow, ktory pod wzgledem liczby przettumaczonych utworéw z tego gatunku
poetyckiego przewyzszalby nawet dostepne wspotczesnie wybory poezji Camdesa
wydane w 1984 oraz w 2000 roku, w przekladach Krystyny Rodowskiej i Jozefa
Waczkowa?l,

Nie ulega watpliwosci, ze Piotrowski jest pierwszym polskim tlumaczem utwo-
réw lirycznych Caméesa®2, zwtaszcza petnych maestrii sonetéw, ktére w urozma-
iconym gatunkowo dorobku lirycznym renesansowego poety zajmuja, gléwne miej-

86 D. Piotrowski, Armida. Dramat w pieciu aktach wyjety w potowie z ,Jerusalem Wyzwolonej”
Torquata Tassa (mego ttumaczenia), a w potowie dodany dla zaokraglenia przerabiajac opisy Epo-
pei na rozmowy dramatyczne. B.m.r. ZNiO, rkps 2459/11. Egzemplarz tego dzieta Piotrowski
przestat w darze do Iwowskiej biblioteki w 1877 roku.

87 D. Piotrowski, list do H. Modrzejewskiej, z 30 XI 1880. W zb.: Archiwum Heleny Modrzejewskie;j.
T. 5. BJ, rkps 9140 III.

88 D. Piotrowski, Poezje rézne. T. 5. B.m.r. ZNiO, rkps 2363/1.

89 D. Piotrowski, Obyczaje niektérych zwierzqt [...J. B.m.r. ZNiO, rkps 2737/1.

90 K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stulecia. Lata 1881-1900. T. 3. Wyd. 2. Krakéw 1962,
s. 12.

91 L. Camébes: Poezje wybrane. Wyboér, oprac. J. Waczk6w. Warszawa 1984; Liryki najpiekniej-
sze. Przel. K. Rodowska, J. Waczkéw. Red. J. Kapica. Torun 2000.

92 Zob. Milewska, op. cit., s. 123.
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sce. Jednak catosciowy zasob lirykoéw przetozonych przez Piotrowskiego zdaje
sie rysowaé znacznie skromniej. Biorac pod uwage wiersze wplecione w tekst
przedmowy do Lusiaddéw, jak réwniez utwory zawarte w listach do Michalowskie-
go, mozna wskazac¢ tacznie przeklady pieciu sonetéw oraz dwdch piesni. Trzy
z owych tlumaczen, sonetu XIX oraz piesni X i XI, thumacz umiescit w liscie do
Michatowskiego, opatrzonym data 29 V 187693, Uczynil tak zapewne, pragnac
zaznajomic przyjaciela z przygotowanymi przez siebie wersjami lirykow Camoesa,
ktore nie figurowaty lub figurowaly jedynie we fragmentach jako uzupelnienie
tresci przedmowy do Lusiaddéw, przestanych Michalowskiemu jeszcze w sierpniu
poprzedniego roku, tj. 1875%4,

W dalszej korespondencji adresowanej do przyjaciela Piotrowski skupit sie na
wlasnej poezji, jakiej probki wystat Michatowskiemu w czerwcu 1876 i maju 1877.
Wydaje sig, ze tworczosc¢ ta miata stuzy¢ jako pewnego rodzaju wprawka do am-
bitniejszych zadan o profilu przekladowym - przedstawiajac swoj dorobek ttuma-
czeniowo-literacki w jednym z listow, Piotrowski wyjasnit przyjacielowi: ,5% tom
zawiera moje wlasne poezje, bo trzeba by¢ krawcem samemu, zeby dobrze przeni-
cowac i da¢ konierz aksamitny dawnemu surdutowi’95. Czy owe poetyckie i trans-
latorskie proby obejmowaly takze odrebny, obszerniejszy projekt zwiazany z liryka
Camoesa? Warto odnotowac, ze w przebadanych Zrodtach Piotrowski nie wzmian-
kuje o zadnym przedsiewzieciu tego typu, dotyczacym poezji lirycznej portugal-
skiego autora. Co wiecej, rekopis Ttumaczenie wierszem na jezyk polski niektérych
sonet i piesni Ludwika Camoénsa [...], wystany przez Piotrowskiego do BNP w maju
1880, uwzglednia wytacznie przektady wspomnianych siedmiu utworéw?6, Manu-
skryptowi towarzyszy list skierowany na rece Anténia José Vialego, petniacego wow-
czas jedna z wysokich funkcji w administracji portugalskiej ksiaznicy?7. Trans-
lator stwierdzil w korespondencji, Ze jego zamiarem byto zlozenie hotdu wybitnemu
portugalskiemu autorowi, przy okazji zblizajacego sie miedzynarodowego kongre-
su literacko-naukowego, organizowanego w Lizbonie w celu uczczenia 300 roczni-
cy Smierci Camoesa. ZapowiedZ owego doniostego dla Portugalii wydarzenia Pio-
trowski przeczytat w londynskiej prasie. Chodzi o kongres wspominany tez w pa-
migtnikach przez uczestniczacego w nim syna Adama Mickiewicza, Wladystawa,
tj. Congres Scientifique-Littéraire International sous la Présidence de Victor Hugo,
ktéry odbyt sie we wrzesniu owego roku, choé bez udziatu francuskiego pisarza®8.

Piotrowski takze nie wzial udziatu w tym wydarzeniu, wbhrew sugestii Danile-
wicz Zieliniskiej, Ze przestanie rekopisu z przekladami lirykow do lizboriskiej biblio-

93 D. Piotrowski, list do F. Michatowskiego, z 29 V 1876. W zb.: Listy réznych oséb do réznych
adresatow z lat 1823-1933.

94 Piotrowski, list do Michatowskiego, z 9 VIII 1875.

95 Ibidem.

96 L. Camoéns, Ttumaczenie wierszem na jezyk polski niektérych sonet i piesni. Przez D. Pio-

trowskiego. B.m., 1880. BNP, rkps CAM.61//2V.

[Carta dirigida a Anténio José Viale acusando a recepgdo de outradeste em agradecimento pela

oferta de umatradugdo para polaco de ,Os Lusiadas” feita pelo autor]. London 1880. BNP, rkps

CAM.61//1V.

98  W. Mickiewicz, Pamietniki. 1870-1925. T. 3. Oprac., skorowidz S. P. Koczorowski. War-
szawa 1933, s. 187-207.
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teki miato stanowic dla organizatoré6w owego naukowego spotkania zawoalowana
sugestie do wystania ttumaczowi zaproszenia (D 682). Ogolna zta kondycja zdro-
wotna i uciazliwe dolegliwosci, utrudniajace Piotrowskiemu swobodne poruszanie
sie lub pozwalajace co najwyzej na krotka, przechadzke, o czym wspominat przy-
jacielowi juz w listach z lat 1876-1877, z pewnoscia, uniemozliwityby odbycie dale-
kiej i forsownej podrézy miedzy Londynem a Lizbona®?. W liscie do Vialego podat
Piotrowski inna, intencje przekazania w darze swego manuskryptu portugalskiej
bibliotece. Ttumacz wyrazal nadzieje, Ze rekopis, podobnie jak przestany juz wczes-
niej ta sama, droga, egzemplarz przekladu poematu Camdesa, stanie si¢ czescia, jej
ksiegozbioru, z mysla o przysztych pokoleniach czytelnikéw, a zwlaszcza o oso-
bach przyjaznie nastawionych do ,Polski [, ktéra] jeszcze nie umarta”199, co pod-
kreslit w duchu patriotycznym, w stowach przywodzacych na mysl Mazurka Da-
browskiego. Gdyby zatem Piotrowski dysponowal tomikiem pt. Soneta 43, jak moz-
na przypuszcza¢ — obszerniejszym niz 6w rekopis obejmujacy zaledwie siedem
wierszy, zapewne ten wlasnie zbiorek wolatby przekaza¢ do zasobow lizboriskiej
ksiaznicy.

Bezsprzecznie wysoko cenil Piotrowski tworczosé liryczna Camoéesa. W jednym
z listéw do Michatowskiego z entuzjazmem i zachwytem wypowiedzial si¢ o prze-
ttumaczonych lirykach portugalskiego poety poruszajacych tematyke mitosna,
ktorej Camoées okazal sig niezwykle wrazliwym i subtelnym wyrazicielem:

Moze by¢ Poezja kiedykolwiek zywsza? Uczucia dreczone przez mitos¢ nieszczesliwa, (ktorej by

on [Camodes| nie oddal za najszczesliwsza milosc) lepiej oddane jak w tych dwoch piesniach 10
i 1163 [2]10L,

Warto przytoczy¢ takze inny cytat utrzymany w podobnym tonie, pochodzacy
z przedmowy do Lusiaddéw: ,Poezje Camoensa, szczegblniej w guscie mitosnym,
maja, zapal i uniesienie nadzwyczajne” (CL-1 11). Owe wyjatkowe walory ttumacz
zobrazowal na przyktadzie sonetu IX, natomiast na dalszych kartach wstepu ko-
lejno umiescit takze sonet XLIII, wyimek z piesni X, jak rowniez sonety LIX oraz
LXXXIII - wszystkie we wlasnym ttumaczeniu. Zaledwie kilka tych utworéw nie
ujawnia jednak rzeczywistego rozeznania Piotrowskiego w dorobku Caméesa, po-
ety lirycznego. Z pewnoscia bylo ono znacznie glebsze, jak wskazuja, odniesienia
do tresci innych wierszy portugalskiego autora, ktore Piotrowski wplott w tekst
przedmowy, w wybranych przypadkach podajac nawet incipity w jezyku portu-
galskim. Czytajac te uwagi i komentarze thumacza, trudno nie zgodzi¢ sie z opinia,
Danilewicz Zieliniskiej, ze chodzi o ,znajomos¢ tworczosci [poetyckiej] Caméoesa bez
precedensu polskiego” w tamtym okresie (D 683).

Droga Piotrowskiego do zgtebienia liryki Camoesa wiodta najprawdopodobniej
przez opracowania biograficzne dotyczace portugalskiego poety. We wprowadzeniu
od ttumacza, otwierajacym przeklad Os Lusiadas, zatytutowanym Lusiady. Wstep
i zycie L. Camoénsa, poezja Camodesa potraktowana jest bowiem jako dopelnienie

99 Zob. np. Piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 VII 1875.

100 W oryginale wspomniany fragment brzmi ,la Pologne nest pas encore morte” (w: [Carta dirigida
a Anténio José Viale acusando a recep¢ao de outra deste em agradecimento pela oferta de uma
tradugéo para polaco de ,,Os Lusiadas” feita pelo autor]).

101 piotrowski, list do Michatowskiego, z 29 V 1876.
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biografii owego tworcy. Takie ujecie rozwijato sie od momentu powstania najwczes-
niejszych prac poswigconych osobistym losom poety, napisanych przez jego roda-
kow jeszcze w XVII wieku, a wynikato z braku zachowanej dokumentacji czy innych
swiadectw z epoki pozwalajacych oprzeé sie na faktach historycznych. Bardzo
liczne luki starano sie zatem wypelnié¢, uciekajac sie do dziet Camoesa, w efekcie
kreujac na wpét legendarna biografie i wizerunek ich autora. Owa tendencja przy-
brata na sile w epoce romantyzmu, kiedy to ,zycie artysty traktowano jako inte-
gralna czesé jego tworczoscl, i to czesé nie mniej istotna niz pisarstwo” 102, czego
dowodza, publikacje z tego okresu poswigcone dzielom oraz sylwetce Camdesa,
przygotowane przez intelektualistow réznej narodowosci i w rozmaitych jezykach.
Prace takiego typu znalazly sie wsrdod lektur Piotrowskiego podjetych w procesie
przekladu Os Lusiadas. Wspomniane ,obstawienie si¢ ksigzkami”, ktérym ttumacz
usprawiedliwiat dltuzsza przerwe w wymianie korespondencji z Michalowskim,
zaowocowalo m.in. przygotowaniem blisko 30-stronicowego, tresciwego szkicu
biograficznego Camdesa z odniesieniami do uprzednio przeczytanych Zrédet.
Piotrowski twierdzit:

dwaj najznakomitsi biografowie Camoensa sa Dom José Maria de Sousa Botelho i John Adamson,
z nich pierwszy w jezyku portugalskim, a drugi angielskim dali nam pozna¢ szczegoty zycia tego
Wielkiego Poety. Zrobiono takze wiele poszukiwan w samych dzietach Camoensa, ktére tu przytaczam.
[CL-1 4]

W przypadku Adamsona chodzi o 2-tomowe opracowanie Memoirs of the Life
and Writings of Luis de Camoens (Wspomnienia z Zycia i twérczos¢ Luisa de Ca-
moensa) wydane drukiem w 1820 roku w Londynie. Pierwszy tom tej publikacji
zawiera m.in. zZyciorys poety uzupelniony jego wierszami, a takze dwujezyczny, por-
tugalsko-angielski wyboér utworéw lirycznych Camdesa wraz z komentarzem,
umieszczony w czesci noszacej tytul Notices Concerning The Rimas, or Smaller Po-
ems of Camoens (Noty dotyczace Rymow, czyli pomniejszych wierszy Camoensa).
Z kolei Sousa Botelho zastynal jako edytor pierwszego krytycznego wydania Os
Lusiadas, ktérego ukazanie si¢ drukiem w Paryzu w 1817 roku poprzedzity wnikli-
we, a zarazem odkrywcze badania nad dzielem i biografia autora epopeil®3, O ile
zasieg owej kunsztownej edycji ksiazki byl bardzo ograniczony, jako Ze przygoto-
wano zaledwie 210 egzemplarzy przeznaczonych dla starannie dobranych przez
Souse Botelho elitarnych instytucji i 0s6b z réznych krajéw, nie tylko europejskich,
o tyle kolejne wznowienia dzieta, poczawszy od 1819 roku, trafity do rak szerokiej
publicznosci. Piotrowski moglby wiec skorzystac z edycji Sousy Botelho bezposred-
nio, wzglednie poznac wybrane tresci dzieta dzieki opracowaniu Adamsona, ktory
obficie powotuje sie na edycje portugalskiego badacza, w drugim zas tomie swoje-
go opracowania nawet przytacza w calosci tekst jego autorstwa we wtasnym prze-
kiadzie pt. An Essay on ,The Lusiad” of Camoens (Esej o Lusiadzie Camoensa).

Podobnie w przypisach tlumacza towarzyszacych poszczegélnym pieSniom
poematu Camoesa oraz w listach do Michalowskiego odnajdujemy pozostawione

102 Bachérz, op. cit., s. 53.
103 [, Camdes, Os Lusiadas. Poema epico. Nova edicao correcta, e dada a luz por Dom J. M. de
Souza-Botelho. Paris 1817.
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przez Piotrowskiego Slady lektur zwiazanych z portugalskim eposem i jego tworca.
Na tej podstawie wiadomo, Ze translator zapoznat sie z cenionymi w epoce teks-
tami poruszajacymi zagadnienia istotne dla omawianego tematu: glosnym pole-
micznym Essai sur la poésie épique (Esej o poezji epickiej) Voltaire’a, artykutem
pt. Camées autorstwa Madame de Staél, opublikowanym w w 1811 roku Biographie
universelle, ancienne et moderne (Biografia uniwersalna dawna i wspéiczesna) Jo-
sepha Michauda, a takze ze studiami nad biografia i dzietami Camébesa pidra
francuskiego literata i krytyka Charlesa Magnina.

Ponadto uwage przyciagaja przywolywane gléwnie w przypisach do Lusiadéw
ttumaczenia dzieta Caméesa na jezyki obce. Wsrod przektadéw mozna by poszuki-
wac edycji eposu, ktdora postuzyta polskiemu ttumaczowi w procesie translacji. Jak
sie¢ okazuje, rozeznanie Piotrowskiego bylo gruntowne, zwlaszcza w zakresie francu-
skojezycznych wersji utworu - translator powotuje sie m.in. na najstarsze francuskie
tlumaczenie proza calosci Os Lusiadas, wykonane przez Louisa-Adriena Duper-
rona de Castere w 1735 rokul%4, a takze na opublikowany nieco ponad cztery de-
kady p6zniej, tj. w 1776 roku, przekiad Nicolasa-Gabriela Vaquette’a d’ Hermilly’ego
(1703-1778) i Jeana Francois de La Harpea (1739-1803) 105 Natomiast sposrod
XIX-wiecznych francuskich wydan Piotrowski niewatpliwie siegnat do — opubliko-
wanego po raz pierwszy w 1825 roku i wielokrotnie reedytowanego z uzupelnienia-
mi i korektami, nie tylko w XIX stuleciu, lecz nawet do lat trzydziestych ubiegte-
go wieku — uznanego ttumaczenia Jeana-Baptiste’a Milliégo, ktory zainspirowat sie
wspomniana portugalska edycja Sousy Botelho!96. Jak nadmieniono, Piotrowski
nie zaniedbal réwniez lektur angielskojezycznych. Oprécz znaczacych w owym
czasie specjalistycznych studiéw oraz przektadéw poezji Camoesa przygotowanych
przez Adamsona czytat ttumaczenia Os Lusiadas wykonane przez Wiliama Ju-
liusa Mickle’a w 1776 roku 107,

W przypadku Piotrowskiego biegle postugiwanie si¢ jezykiem francuskim jest
oczywiste. Rowniez jego angielszczyzna ewidentnie umozliwiala swobodne pozna-
wanie tekstow literackich i naukowych, a takze prowadzenie korespondencji w tym
jezyku198, Do znanych ttumaczowi jezykéw nalezy dotaczy¢ tez facine, co potwier-
dzaja, umiejetnie wplecione w tekst przypisow do Lusiadéw cytaty pochodzace
z klasycznych i renesansowych dziet tacifiskich, jak cho¢by De Rebus Emmanuelis
regis Lusitaniae [...] (O czynach Manuela kréla Luzytanii [...]) piéra portugalskiego

104 . camées, La Lusiade. Poeme heroique, sur la decouverte des Indes Orientales. Traduit par
M. Duperron de Castera. Paris 1735.

105 1, Cambes, La Lusiade. Traduction poétique, avec des notes historiques et critiques, nécessa-

ires pour lintelligence du poéme par Mr. de La Harpe. Londres 1776. W procesie transla-

cji Hermilly miat wykona¢ przektad dostowny tekstu oryginalnego, ktory nastepnie zostat za-

adaptowany przez drugiego z ttumaczy. Z czasem przeklad zaczeto wiaza¢ glownie z osoba La

Harpe’a, usuwajac w cienn Hermilly’ego.

L. Camades, Les Lusiades, ou les Portugais, poéme en dix chants. Traduction nouvelle, avec des

notes, par J. B.J. Millié. T. 1. Paris 1825.

L. Camoes, The Lusiad, or the Discovery of India. An Epic Poem. Transl. W.J. Mickle. Oxford

1776.

Zob. Piotrowski, list do Michalowskiego, z 17 VI 1876. Warto pamietaé¢ rowniez o angielskim

pochodzeniu zony Piotrowskiego, Izabelli.
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historiografa Jerénima Osoério z XVI wieku. Kucharczyk wskazuje réwniez na
znajomos¢ jezyka wloskiego, ktéra pozwolita Piotrowskiemu przettumaczy¢ poemat
Tassal09,

Coz jednak z ,jezykiem Camoéesa’? Czy Piotrowski mogt dokona¢ przektadow
eposu oraz lirykéw Portugalczyka na podstawie edycji utworow w jezyku ojczystym
ich autora? Wyjasnienia tych zagadnien poszukiwaly juz Strzatkowa i Danilewicz
Zielinska. Obie badaczki doszly do wniosku, Ze hipoteza zawarta w przywolanych
pytaniach nie jest wykluczona. Smielej w tym temacie wypowiedziata sie Dani-
lewicz Zieliriska, domyslajac si¢ ,przynajmniej biernej, ale dos¢ zaawansowanej
znajomosci jezyka portugalskiego” u Piotrowskiego, ktory ,jesli nawet pomagal
sobie przekladami w znanych sobie jezykach, czynil to niewatpliwie z tekstem
portugalskim w reku” (D 682). Rzeczywiscie, uwazna lektura przypisow ttuma-
cza w Lusiadach pozwala odkry¢, ze z pewnoscia, postugiwal sie on edycja, epo-
su w jezyku oryginatu. Przekonuje nas o tym chocby przytoczone przez Piotrow-
skiego w jednym z przypiséw sformulowanie uzyte przez Camdesa w oryginale,
podane w literalnym przekladzie jego stéw na jezyk polski. Jak podkresla trans-
lator, 6w krotki fragment okazat si¢ nie lada wyzwaniem dla francuskich ttumaczy
dzieta i sktlonil ich do zastosowania koncepcji w jego ocenie zbyt daleko odbie-
gajacych od wyjsciowego znaczenia. Stad tez Piotrowski pokusit sie o autorskie
rozwiagzanie, szanujace pierwotny zamyst twércy Os Lusiadas, a zarazem bardziej
adekwatne do jezyka polskiego, co zaakcentowal (CL-1 80, przypis 11). Rowniez
inne rozproszone elementy w przypisach i w przedmowie do Lusiaddéw, jak zasto-
sowanie pewnych stéw lub terminéw portugalskich, wyraznie zostaly zaczerpnie-
te ze Zrodet portugalskojezycznych.

W tym miejscu nalezatoby rozwazy¢, czy portugalskim zZrodlem dla ttumacze-
nia Piotrowskiego mogta by¢ edycja krytyczna Os Lusiadas Sousy Botelho, ciesza-
ca si¢ tak wielkim uznaniem 6wczesnych specjalistéw i rozpowszechniona we
Francji w XIX wieku dzigki licznym wznowieniom. Weryfikacja tego przypuszcze-
nia wymaga jednak poglebionych analiz stanowiacych przedmiot odrebnego stu-
dium. Na obecnym etapie mozna za$ stwierdzi¢, ze w toku prac nad przekladem
Piotrowski dokonywal poréwnania réznych wersji dzieta Camodesa w jezykach
francuskim i angielskim konfrontujac z portugalskim oryginatem. Cz¢S¢ przypiséw
ttumacza zawiera odniesienia do przektadow, z ktérymi translator si¢ zapoznat,
a w szczegolnosci do wersji przygotowanej przez La Harpe’a. Przedstawione w nich
uwagi pod adresem francuskiego ttumacza z XVIII stulecia dotycza znacznych
odstepstw od portugalskiego oryginatu. Spostrzezenia te w pewnym stopniu opie-
raja sie na ocenach innych translatoréw lub krytykéw, ktérzy sformutowali komen-
tarze wartosciujace wyniki pracy przekladowej La Harpe'a. Jak widaé, zostaty one
wnikliwie przestudiowane przez Piotrowskiego.

Nalezy doda¢, Zze mimo pewnych mankamentéow przeklad Francuza statl sie
podstawa, wielu dalszych dzialan translatorskich zwiazanych z Os Lusiadas dla
ttumaczy z r6znych krajow, ktorzy nie wladali jezykiem portugalskim, wtedy wciaz
jeszcze mato rozpowszechnionym w Europie. Za przyktad w tym wzgledzie moze

109 Kucharczyk, op. cit., s. 92.
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postuzy¢ pierwsze polskie tlumaczenie dzieta Camoesa, autorstwa Przybylskiego
z 1790 roku. W swietle dotychczasowych badan przyjmuje sie, Ze w procesie prze-
ktadu krakowski ttumacz zasadniczo oparl sie wtasnie na wersji La Harpe'all0,
Rozlegle przygotowanie lingwistyczne Przybylskiego, obejmujace kilka jezykow
klasycznych i nowozytnych, choé z wytaczeniem portugalskiego!!!, z pewnoscia
pomogto mu w pracy translatorskiej. Wydaje sie, iz w przypadku Piotrowskiego by-
o podobnie. Mimo zZe nie byt on tak wszechstronnym poliglota, jak Przybylski, to
jednak zdotal umiejetnie wykorzysta¢ posiadana wiedze, zwlaszcza w zakresie
francuszczyzny oraz taciny. Co do jezyka portugalskiego — w paratekstach towa-
rzyszacych przektadowi Os Lusiadas i w przebadanych listach Piotrowski nie de-
klaruje jego znajomosci. Wymowny jest takze fakt, iz korespondencje z BNP ttumacz
prowadzil po francusku, zapewne nader skromnie oceniajac swoje mozliwosci
ekspresji w ,jezyku Camoesa” (D 683).

Piotrowski najprawdopodobniej zetknat si¢ z jezykiem portugalskim, jak row-
niez z twoérczoscia, Camoesa juz w trakcie pobytu na emigracji we Francji. Odda-
lenie geograficzne i nieczeste kontakty Polski z Portugalia na przestrzeni historii
nie sprzyjaly bowiem wzajemnemu zbliZzeniu i poznaniu kulturalnemu. Dopiero
przektad Os Lusiadas Przybylskiego u schytku XVIII stulecia pobudzit zaintere-
sowanie literatura, portugalska i ozywit jej recepcje wsrod polskich odbiorcow. Do
korica XIX wieku zjawisko ograniczalo si¢ jednak do tworczosci Caméesa jako
czotowej postaci w dziejach portugalskiej literatury, a w zasadzie do jego mistrzow-
skiego poematu epickiego. Slady recepcji Camdesa w Polsce we wskazanym stu-
leciu w syntetycznym ujeciu przedstawil Bachorz, w szerszym zas kontekscie
polsko-portugalskich relacji literackich i kulturalnych od XVI do XIX wieku opi-
sata Milewska. W opinii obojga badaczy powazne przeszkody w przyblizeniu lite-
ratury portugalskiej 6wczesnym Polakom stanowily bariera jezykowa, a ponadto
utrudniony dostep do Zrédet dydaktycznych oraz literackich na temat Portugalii
w naszym kraju, co skutecznie hamowato zapedy nawet najwigkszych entuzjastow
~mowy Luzytanéw” i napisanych w niej utworéw!!2, Z korespondencji Piotrowskie-
go wynika, ze w gronie takich ,zapalenicow” znalazl sie Zaleski, ktéry w mlodosci
podjal probe przekladu stynnego epizodu z eposu Camoesa, ukazujacego tragicz-
na Smier¢ Inés de Castro, ukochanej nastepcy tronu, przysztego wtadcy Portuga-
lii, Piotra I. Wybor tego wyimka z portugalskiego poematu nie dziwi, gdyz chodzi
o jeden z najczesciej thtumaczonych fragmentéw dzieta13, Znalazta w nim odbicie
dramatyczna historia z okresu sredniowiecza, w ktorej splataja, si¢ watki milosne

10 R, Stachura-Lupa, Z dziejow recepcji Luisa Vaz de Caméesa w Polsce. Adam Betcikowski

czyta ,Luzjady”. ,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia Historicolitteraria”

t. 21 (2021), s. 372.

Przybylski - filolog klasyczny, wyktadowca akademicki, bibliotekarz i bibliofil, wtadat dwoma je-

zykami klasycznymi oraz francuskim, niemieckim, wloskim, rosyjskim i angielskim. Zob. Bar-

kowski, op. cit., s. 91.

12 7Zob. Milewska, op. cit., s. 115.

113 Inspiracja do wyboru tego epizodu dla Zaleskiego mogta byé znaczna popularnosé historii Inés
de Castro, dzieki sztuce Inez de Castro J. von Sodena, wystawianej z wielkim powodzeniem
w okresie 1799-1829 na scenach polskich teatrow, m.in. we Lwowie, Wilnie, Krakowie czy War-
szawie, w réznych ttumaczeniach na jezyk polski. Na ten temat zob. M. Fijatkowski, ,Inez
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i polityczne, wielokrotnie przetwarzana literacko w poZniejszych epokach przez
autorow, nie tylko portugalskich. Ostatecznie Zaleski zarzucil swoj projekt prze-
ktadowy, do czego zmusil go brak dostepu w kraju do niezbednych materiatow!14,

W Paryzu sytuacja przedstawiala sie pod tym wzgledem zdecydowanie lepiej.
Wiek XIX przyniost wsrdd intelektualistéw francuskich znaczne ozywienie, ktére
dotyczylo portugalskiego tworcy i jego dziela. Istotnym czynnikiem kierujacym
wowczas uwage w strone tego, co portugalskie, byta obecnos¢ uchodZcow politycz-
nych z Portugalii, w okresie zacigtych walk liberaléw z absolutystami w swoim kra-
ju, szczegodlnie nasilonych na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych XIX stu-
lecia, poszukujacych schronienia we Francji. W rozgoraczkowanej politycznej i pa-
triotycznej atmosferze panujacej wsréd emigrantéw osobistym losom Camoéesa
i stworzonemu przez niego epickiemu dzielu nadawano wyjatkowe znaczenie, co
najpelniej wyrazit portugalski pisarz Joao Baptista Almeida Garrett w poemacie
Camées, opublikowanym w 1825 roku w Paryzu. Wspélczesnie przyjmuje sie, ze
dzielo to inauguruje epoke romantyzmu w literaturze portugalskie;.

Romantyzm stanowi bardzo wazny etap w miedzynarodowej recepcji dorobku
literackiego i postaci Camébesa. Obrosta legenda biografie poety oraz jego epos,
peten patriotycznych, a takze bohaterskich tresci, postrzegano wtedy przez pryzmat
idealow epoki, nierzadko w powiazaniu z aktualna sytuacja, wlasnego kraju czy
narodu. Romantyczny obraz kreujacy Caméesa na genialnego artyste, wieszcza na-
rodowego, wzor patriotycznego zaangazowania i poswigcenia, ukazywat obdarzo-
nego awanturniczym temperamentem, réwnoczesnie za$ szlachetnym charakterem
poete, Zeglarza oraz zZolhierza, ktory wytrwale zmagatl si¢ z nieprzyjaznym losem.
Przez kilkanascie lat przebywal na wygnaniu w portugalskich Indiach Wschodnich,
pozostajac w petni oddanym i gleboko przejetym sprawami dalekiej ojczyzny, kto-
rej chwate glosit w swojej tworczosci. A jednak nie wystarczylo to, by zastuzy¢ na
uznanie rodakéw po powrocie do Lizbony. Wzgardzony nedzarz, u kresu drogi zy-
ciowej, ztoZony choroba, swoje ostatnie mysli skierowat ku Portugalii, gdy w obliczu
jej nieuchronnego poddania sig politycznemu zwierzchnictwu Hiszpanii!l®, potez-
nego sasiada i odwiecznego wroga rodzinnego kraju, wypowiadat slynne zdanie:
,Umieram wraz z ojczyzna’ 16, Tak nosne tematy znalazly odzwierciedlenie w roz-
licznych tekstach powstalych na przestrzeni XIX wieku, popartych wieloma ini-
cjatywami translatorskimi dzieta Camoesa, podjetymi w réznych krajach i w roz-
maitych jezykach, rowniez polskim.

W ten nurt wpisuje sie réwniez ttumaczenie Os Lusiadas wykonane przez

de Castro”. Drama historyczna Juliusa von Sodena i jej sukces na scenach polskich. ,Acta Philo-
logica” 2011, nr 39.
114 7Zob. Piotrowski, list do Michatowskiego, z 14 X 1875.
15 Bezpotomna $mieré ostatniego reprezentanta dynastii Avis, mtodego kréla Sebastia-
na [ (1554-1578), ktory zginal w bitwie pod Alcacer Quibir w trakcie zbrojnej wyprawy do
Maroka w 1578 roku, otworzyta droge wtadcy hiszpanskiemu Filipowi II do tronu Portugalii. Unia
personalna laczaca oba iberyjskie krélestwa trwata w latach 1580-1640.
Zob. Kalewska, Camoes, czyli tryumf epiki, s. 24. Na temat legendy biograficznej Camoesa
w literaturze XIX wieku zob. Z. Dambek-Giallelis, Wokdt legendy biograficznej Caméesa (Alme-
ida Garrett — Julian Korska — Fryderyk Halm). W: Dziwne ksztatty zycia. Studia i szkice z dziejow
biografistyki polskiej potowy XIX wieku. Poznan 2019.
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Piotrowskiego. Ow przektad powstat niezaleznie od wczesniejszej polskiej wersji
poematu, stworzonej przez Przybylskiego. Co wiecej, wydaje si¢, ze Piotrowski nie
byt swiadomy jej istnienia, o czym $wiadcza, stowa ttumacza skierowane do Mi-
chalowskiego w liScie z sierpnia 1875:

Luzjady Camoensa dotychczas w polskim jezyku [byty] nieznane [...]. Niezmiennie uwielbiane
przez Tassa, rywala w epopei, ktory napisat piekna sonete na pochwate Luzjady. Nie wiem, dlaczego
one nie byly znane w Polskiej Literaturze!17,

Ta nieSwiadomos¢ wyjasnia przyczyne, dla ktoérej Piotrowski, cho¢ siegnat po
kilka wersji eposu Camdesa w jezykach francuskim i angielskim, nie uczynit na-
wet wzmianki o dziele polskiego poprzednika. Rzeczywiscie, szanse, by egzemplarz
tego przektadu dotart do jego rak we Francji, byly raczej znikome. Z drugiej strony,
owa nieznajomos¢ wydaje sie zaskakujaca w przypadku wychowanka ,Aten Wo-
tyniskich”. W artykule Bachorza czytamy:

Na poczatku XIX w. szczegotowa wiedza o poemacie Camoesa stata sie niezbednym elementem
wyksztalcenia literackiego. Analizowano Luzjady w akademiach i szkotach licealnych. Ludwik Osin-
ski podczas kursu literatur poréownawczych, prowadzonego w Uniwersytecie Warszawskim w la-
tach 1818-1830, poswiecal im dtugi wyktad. W Liceum Krzemienieckim, a potem w Uniwersytecie
Wileriskim, méwit o nich Euzebiusz Stowacki. Takze jego nastepca w Krzemiencu, Jézef Korzeniow-
ski, uwzglednial je w swoim ,kursie poezji”. Nie podjeto wtedy wprawdzie nowej proby przettumacze-
nia poematu na jezyk polski, istniala jednakze tendencja do zblizenia dorobku Caméesa polskim
czytelnikom 18,

Jesli nawet Piotrowski nie okazal si¢ zbyt uwaznym stuchaczem kurséw hu-
manistycznych w okresie mlodziericzym, to literatura pozostawala w orbicie jego
zainteresowarni, co obrazuja, proby ukladania tekstow wierszowanych podejmo-
wane w owym czasie, o czym juz nadmieniono. Nieobca byla mu takze twor-
czo$¢ polskich literatow, w tym Mickiewicza, ktérego sonety cytowat w listach do
Michatowskiego!19. Piotrowski wykazal sie réwniez znajomoscia dorobku Anto-
niego Malczewskiego, do ktorego uczynit ciekawa, aluzje w przedmowie do Lusiadéw
(CL-1 16)120, Jednak najbardziej rozlegtych i erudycyjnych studiéw wymagaty re-
alizowane przez niego ambitne zadania - te translatorskie, tj. przektady poematow
epickich Tassa i Camoesa. Kucharczyk zwrocita uwage na doskonate rozeznanie
Piotrowskiego w recepcji Jerozolimy wyzwolonej we Francji, czy te w bardziej szcze-
golowych zagadnieniach, jak zwiazki wloskiego poematu z epika antyczna, co nie-
watpliwie wynikalo z poczynionych specjalistycznych lektur!2!. Podobnie rzecz
miala sie¢ w przypadku portugalskiego dzieta. Przedmowa oraz przypisy do Lusia-
dow zawieraja, wiele istotnych informacji dotyczacych m.in. dziejéw Portugalii i jej

U7 Piotrowski, list do Michatowskiego, z 9 VIII 1875. Zob. tez Piotrowski, list do Zaleskiego,
z 10 X 1875.

118 Bachoérz, op. cit., s. 46.

19 piotrowski, list do Michatowskiego, z 14 X 1875.

120 7 kolei w liscie do Zaleskiego (z 10 X 1875) Piotrowski daje dowody zainteresowania litera-

tura francuska, a takze niemiecka.

M. Kucharczyk, ,Zycie Torquata Tassa” - przedmowa Dionizego Piotrowskiego do przektadu

LJerozolimy wyzwolonej”. W zb.: Przedmowa w ksiqzce dawnej i wspdtczesnej. Red. R. Ocieczek,

R. Ryba. Katowice 2002, s. 152.
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zamorskiej ekspansji na obszarach azjatyckich, a takze objasnieni tresci mitolo-
gicznych, geograficznych, nautycznych, przyrodniczych czy etnograficznych, w ja-
kie obfituje epos Camdesal22. Nie brak tez odniesieri do wazkich probleméw roz-
trzasanych przez autorytety literackie, a zwlaszcza do kwestii przemieszania wie-
rzen chrzescijariskich z mitologia grecko-rzymska w tekscie epopei. Poruszajac ten
ostatni temat, Piotrowski nie ograniczyt si¢ jedynie do prezentacji rozbieznych
stanowisk specjalistéw, lecz sformutowal wiasna opinie (CL-1 36, przypis 9), ujaw-
niajac sceptyczne nastawienie wzgledem przeanalizowanych Zrédet, w ktérych
zawartosci byt bez watpienia Swietnie zorientowany i z ktérych potrafit umiejetnie
skorzystac, przygotowujac parateksty do Lusiadéw. Rowniez piszac w listach do
Michalowskiego o portugalskim poemacie, odwotal sie do wypowiedzi badaczy
i krytykow na temat tego dzieta, dodajac do nich swéj komentarz123,

Glos Piotrowskiego jako ttumacza mozemy ustyszec¢ przede wszystkim w przed-
mowie do Lusiadéw, a takze w komentarzach umieszczonych w przypisach, w kto-
rych odniést sie do zastosowanych w przekladzie rozwiazan jezykowych, z mysla,
o jak najtrafniejszym oddaniu oryginalnych idei zawartych w dziele, w sposob wtas-
ciwy dla polszczyzny i zrozumiaty dla polskojezycznego odbiorcy tekstu (CL-1 80,
przypis 11; CL-2 133, przypis 23). O tym, Ze aspekty jezykowe mialy istotne zna-
czenie dla Piotrowskiego, Swiadcza, tez sporzadzone przez niego tlumaczenia liry-
kéw Camdesa. Por6wnanie wersji tych samych utworéw zamieszczonych w przed-
mowie do Lusiaddéw, w korespondenciji z Michalowskim oraz w rekopisie wystanym
do lizboriskiej biblioteki wskazuje, ze w latach 1875-1880 ttumacz dokonywatl
drobnych poprawek jezykowo-stylistycznych, szlifujac przygotowane juz przeklady.
Ponadto w listach do przyjaciela, wyjasniajac powdd, jaki skionit go do przetozenia
poematu Tassa, Piotrowski, w tym przypadku Swiadomy, Ze jego dzialanie nie jest
prekursorskie, napisat:

Przettumaczylem wierszem dwa tomy Jerozolimy wyzwolonej Tassa, bo chociaz my mamy ttu-

maczenie wyborne Piotra Kochanowskiego, jednakze od trzystu lat jezyk [polski] si¢ zmienit i nabrat
pewnej sprezystosci, szczegélniej na koricu 18° i [w] 19 wieku124,

Réwniez w przedmowie do przekladu wloskiego dzieta Piotrowski podkreslil,
ze pragnal, ,aby sie pokazalo, ze jezyk nasz nie jest nad inszy ubozszy i aby sie
szczesliwszym dowcipom do ubogacenia go dalsza podata droga”125. A zatem
wspomniane patriotyczne pobudki podjecia Zzmudnej pracy ttumacza, owo ,pole
do bitwy z Moskalami” za posrednictwem utworéw literackich, dotyczyty takze
sfery jezykowej. Co istotne, sam Piotrowski, mimo dtugoletniego pobytu w Srodo-
wiskach obcojezycznych z dala od ojczyzny, cho¢ naturalnie nie ustrzegt si¢ pew-
nych potknie¢ i zagranicznych naleciatosci jezykowych w pisanych tekstach
(takze w listach), zdolat zachowac petna swobode wypowiedzi w jezyku ojczystym.

122 Zostaly one rzetelnie przygotowane przez ttumacza, ktory jednak nie ustrzegt sie pewnych nie-

Scistosci. Kwestig Zrodet, na jakich mogt sie wzorowac Piotrowski przy ich opracowaniu, nalezy
doktadnie przebadaé¢ w odrebnym studium.

123 piotrowski, list do Michatowskiego, z 14 X 1875.

124 piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 VII 1875.

125 Kucharczyk, ,Zycie Torquata Tassa” - przedmowa Dionizego Piotrowskiego do przektadu ,Je-
rozolimy wyzwolonej”, s. 153.
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Nie udato mu si¢ natomiast zaszczepic¢ znajomosci polszczyzny w rodzinie zatozo-
nej we Francji, jak ze szczeroscia wyjawil Michalowskiemu.

Przyswiecajace ttumaczowi intencje obrazuje tez spos6b rozdystrybuowania
egzemplarzy Lusiadéw. Piotrowski przeznaczat je bowiem do lektury dla polskich
przyjaciol, znajomych oraz krewnych, jak rowniez dla rodakéw ze srodowisk emi-
gracyjnych. Osobna, grupe odbiorcow stanowity biblioteki z polskojezycznymi
ksiegozbiorami znajdujace si¢ za granica, a takze ksiaznice na ziemiach polskich.
Korespondencja z Michalowskim pozwala ustali¢ doktadna liczbe odbitych egzem-
plarzy - naktad wyniést zaledwie 29 kopii!26, Z tego wzgledu grono obdarowanych
0s0b i instytucji bylo starannie dobrane. Piotrowski skrupulatnie wyliczyl przyja-
cielowi w liScie:

Ztozytem dwa egzemplarze w Londynie, jeden do Biblioteki Polskiej, drugi dla P. S[zJulczewskiego.
Postatem 5 egzemplarzy do Paryza, 1° do Biblioteki [Polskiej], 2° dla Bohdana Zalewskiego [...], 3° Bro-
nistawowi Zalewskiemu bibliotekarzowi, 4° Mickiewiczowi Wtad[ystawowl]i, 5° Laskowiczowi poborcy
podatkéw. Wyszle jeszcze dwa do Genewy — jeden dla biblioteki Platera, 28! dla Antoniego Kontskiego,
ktorego zona i siostra zZony, obie Polki, czyta¢ beda. Co do niego, on jest doskonatym oceniaczem
Poezji jako tez wszystkich sztuk pieknych. Pozostaje mi postanie do biblioteki warszawskiej, poznan-
skiej, wileniskiej, lwowskiej i krakowskiej. [...] Posytam Ci dwa egzemplarze, jeden dla Ciebie, drugi
dla Mikotaja Chrzaszczal?7,

Wsrod potencjalnych czytelnikéw i ,oceniaczy” przekladu znalazty sie wiec
wybitne osoby zaangazowane w 6wczesne zycie kulturalne Wielkiej Emigracii,
uznani tworcy, artysci lub dziatacze na rzecz podtrzymania i szerzenia polskosci.
Czy translator stusznie zaktadal, ze dzielo autora narodowosci portugalskiej mo-
globy wzbudzi¢ ich zainteresowanie? Z pewnoscia tak, cho¢by na podstawie dekla-
rowanych przez ttumacza literacko-jezykowych przestanek w duchu patriotycznym,
ktére réwniez im byty bliskie!28, Ponadto Piotrowski wyraznie podazyt za wspo-
mnianymi interpretacjami biografii i twérczosci Caméesa rozpowszechnionymi
w XIX-wiecznych literaturach réznych krajow europejskich, zarazem czyniac alu-
zje do trudnych loséw polskich w owym czasie.

Przedmowa ttumacza do Lusiadéw bezsprzecznie zastuguje na analize w od-
rebnym studium, podobnie jak uczynita Kucharczyk w odniesieniu do wstepu
towarzyszacego przektadowi Jerozolimy wyzwolonej. W niniejszej pracy o charak-

126 piotrowski wskazuje liczbe egzemplarzy w kilku listach do Michatowskiego, m.in. w liscie
z 9 VIII 1875. Informacja ta pozwala na korekte wczesniej podanych, zawyzonych liczb egzem-
plarzy Lusiadéw. Danilewicz Zielinska (D 681) wskazala za Estreicherem przyblizona,
liczbe 30-40 woluminéw. Z kolei Kalewska wysunela teze o 44 egzemplarzach, dodatkowo czyniac
aluzje do symbolicznego znaczenia owej cyfry w kontekscie polskiej literatury romantyczne;j.
Obecnie supozycje te mozna sprostowaé. Zob. A. Kalewska: Camobes entre os Sdrmatas e os
Polénios (sobre arecepgao de ,Os Lusiadas” na Polénia. W zb.: Actas do 4.° Congresso da Associagao
Internacional de Lusitanistas. Ed. M. F. Viegas Brauer-Figueiredo, F. Clara, A. Pin-
ho. Lisboa-Porto—Coimbra 1995, s. 622; 200 lat Biblioteki Narodowej w Lizbonie, s. 250.

127 Piotrowski, list do Michatowskiego, z 9 VIII 1875.

128 W przedmowie oraz przypisach do Lusiadéw Piotrowski podkreslit takze wysokie walory ar-
tystyczne dzieta Camoesa, zwlaszcza wynikajace z umiejetnosci kreowania sugestywnych obra-
z6w literackich przez autora, co zestawil z tworczoscia malarska, m.in. F. Albaniego i F. Gérarda
(zob. CL-1 24, 71). Podobnie w liScie do Zaleskiego (z 10 X 1875) Piotrowski wskazal szereg
epizodéw i opiséw Swiadczacych o niezwyktym kunszcie literackim Camdesa.
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terze przyczynku do dalszych badan mozna jedynie zasygnalizowa¢ wybrane
aspekty w ujeciu ogélnym. Tak wiec, na pierwszy plan wysuwa si¢ pelne emocji
nastawienie Piotrowskiego do historii Portugalii jako ,katka ziemi” i ,malego, lecz
odwaznego kraju”, ktory dzieki niezwyktej wytrwatosci i brawurze, z jakimi zaan-
gazowal sie w odkrywcze wyprawy zamorskie, zdotal wprowadzi¢ cywilizacje na
nowe tory. Za zyskana w ten sposob wielko$¢ z czasem przyszlo jednak zaplacic
glebokim kryzysem i ostatecznym upadkiem, kiedy to Portugalia ,poszta pod jarz-
mo” znacznie silniejszego sasiada - Hiszpanii, dla ktérej okazala sie zaledwie ,nowo
podbita, prowincja”. Te ztoZone okolicznosci polityczne sprzyjaty rozwojowi ,prze-
dziwnie pieknej literatury”, o wyjatkowych walorach, zogniskowanych na postaci
i tworczosci Camodesa. Juz od pierwszych stéw przedmowy Piotrowski ,,Szanow-
nemu Czytelnikowi” Zywo rekomenduje portugalskiego autora i jego epickie dzieto,
podkreslajac wiele z tych cech, jakie wpisywaly sie w wizerunek portugalskiego
autora, tak drogi romantykom: ,[Camébes to] patriota z serca, Zolierz odwazny,
czlowiek peten poswigcenia dla stawy swojego narodu, charakteru niepodlegtego”,
wygnaniec, stale doSwiadczany przez los i cierpiacy ubostwo, a przy tym ,geniusz
nadzwyczajny gornosci poetycznej”, ktorego najwieksza zastuge stanowi ,utworze-
nie jezyka dydaktycznego w Portugalii”, czego dokonat za posrednictwem Os Lu-
siadas (CL-1 3-10)129,

W podobnym tonie Piotrowski wypowiadal sie w listach do Michalowskiego,
gdzie takze przywotywal te same tresci historyczne, jakie zawart w przedmowie do
Lusiadoéw, lub cytowat wyimki z poematu jako literackie komentarze do porusza-
nych watkow politycznych, a zwlaszcza do 6wczesnej sytuacji Polski, ktéra w pa-
triotycznym porywie nazwal ,najnieszczesliwszym Krajem na $wiecie” 130, Wsrod
adnotacji dodanych przez ttumacza na marginesach tekstu Lusiadow znajduje si¢
znaczacy dopisek lub ostrzezenie: ,Nie wolno czytaé¢ Polakom”, ptynace zapewne
z przekonania o silnych emocjach, jakie mégtby wywota¢ w nich 6w fragment
utworu Camoéesa, przypuszczalnie w przekorny sposéb wlasnie zwracajace na
niego uwage:

Jednakze co za rozkosz w sercach spodziewana,
Ze wkroétce im Ojczyzna zostanie oddana. [CL-2 80; D 683]

Wiele wskazuje zatem, ze podobnie jak w przypadku poematu Tassa, czego
dowiodta Kucharczyk, Piotrowski pokusit sie o odczytanie legendy biograficznej
Camoesa osadzonej w portugalskim kontekscie historyczno-literackim, a takze
jego eposu o bohaterskich Lusiadach czyli Portugalczykach poprzez pryzmat wy-
darzen biezacych, dotyczacych samego thumacza oraz jego rodakéw!3!. Wpisuja-
cy sie w romantyczne koncepcje literackie historyzm maski, do ktérego 6wczes-

129 W odniesieniu do przymiotnika ,dydaktyczny” Kalewska (Camdes i inni alla polacca {cz. 2),
s. 258) wyjasnia: ,.Dydaktyczny - czytaj: narodowy... (dopiero neoklasycyzm francuski za-
cza}l przypisywaé wierszowi bohaterskiemu funkcje dydaktyczna)”.

130 piotrowski, list do Michatowskiego, z 14 X 1875.

131 M, Kucharczyk: Romantyczne echa w dziewietnastowiecznym przektadzie ,Jerozolimy
wyzwolonej” Torquata Tassa. W zb.: Sarmackie Theatrum. Studia historycznoliterackie. Red.
R. Ocieczek, M. Walinska. Katowice 2006; Dionizy Piotrowski — zapomniany ttumacz
XIX wieku. W przypadku Lusiadéw zagadnienie to wymaga odrebnej analizy.
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ni odbiorcy nawykli w warunkach represyjnej cenzury, pozwalat zakamuflowaé
polityczna aktualnosé i aluzyjne przestania. Warto pamietaé, ze cho¢ przeklad Pio-
trowskiego powstal na emigracji, to jednak translator skierowatl egzemplarze Lusia-
dow do bibliotek na ziemiach polskich pod zaborami. To przemyslane dziatanie,
mimo tak ograniczonego nakladu, potencjalnie dawato mozliwo$é dotarcia do
znacznego grona uzytkownikéw owych ksiaznic, nie tylko z 6wczesnej generaciji, lecz
takze przysztych pokolen czytelnikéw!32, Pozwolito réwniez przetrwaé do naszej
epoki stosunkowo sporej liczbie woluminéw sposrod zaledwie 29 egzemplarzy przy-
gotowanych przez Piotrowskiego. Przyktadowo, wolumin podarowany BJ nalezy do
jej zasobow od 1876 roku 133, Z kolei Iwowska biblioteka otrzymata dar Piotrowskie-
go jeszcze w 1875 roku. W dalszych latach, tj. 1877-1878, translator ofiarowat tej
ksiaznicy pozostale rekopisy swoich utworéw, ktore obecnie przechowuje ZNiO134,

Warto jeszcze rozwazy¢ powody, dla ktérych Lusiady nie doczekaly si¢ oficjal-
nej edycji drukowanej. Przypuszczenie Strzatkowej dotyczace probleméw finanso-
wych, wplywajacych na poniechanie przez ttumacza takiego zamiaru znajduje
czesciowe potwierdzenie w jego korespondencjil3®. Nie byta to jednak wytaczna
przyczyna. Zgodnie z intencja, Piotrowskiego patriotyczne przestania, jak te w przy-
toczonym wczesniej cytacie z Lusiadéw, miatyby nies¢ pokrzepienie rowniez ro-
dakom rozproszonym na obczyznie, stad ttumacz skierowat egzemplarze ksiazki
do bibliotek polskich w Londynie, Paryzu i Rapperswilu. Piszac do Michalowskie-
go, wyrazal teskne pragnienie powrotu do owych wieczoréw ze wspdlna, lektura,
Pana Tadeusza w polskim gronie i zywil nadzieje, Ze epopeja Camoesa moglaby
zastapi¢ przy takich okazjach dzieto Mickiewicza 36, Jednak warunki bytowania
wielu emigrantow polskich sprawialy, ze zaprzataty ich znacznie bardziej przy-
ziemne, prozaiczne sprawy:

Wszyscy zatrudnieni nie przychodza do doméw swoich jak tylko wieczorem, w niedziele Biblio-

teka [Polska w Londynie] zamknieta. A zatem literatura musi p6j$¢ na bok. [...] Owies, siano, epopeje
Tassa i Camoensa, stoma, plewy - wszystko to w jednym worku spoczywal37,

Piotrowski wyrazat tez zal, ze w miejscowosciach na francuskiej i angielskiej
prowingji, w ktorych przez lata zamieszkiwal, nikt nie rozumial polskiej mowy -
jak zatem myslec o spotkaniach w kregu mitosnikéw literatury pigknej w ojczystym

132 Zamyst utrwalenia w formie literackiej i zachowania dla potomnosci przyswiecat takze poetyckiej

tworczosci wlasnej Piotrowskiego, co ujawnia dedykacja towarzyszaca wierszowi Wziecie Warsza-
wy w 1831 roku, przestanego Michatowskiemu. W dedykacji ttumacz napisal: ,Niech pamietaja
nasi Prawnukowie, jak olbrzymie bitwy staczali Dumni i Odwazni Polacy”. W zasobach BJ reko-
pis tego utworu towarzyszy listowi Piotrowskiego do Michalowskiego z 17 V 1877.

Na karcie tytulowej pierwszego tomu egzemplarza Lusiadéw z BJ widnieje dedykacja: ,Dla Bi-
blioteki Jagielloniskiej Krakowskiej ttumacz Dionizy Piotrowski”, oraz adnotacja biblioteczna z data,
roczna, przyjecia woluminu do ksiggozbioru tej instytucji: ,1876 otrzym[ano]”.

Informacje pochodza, z przedwojennego inwentarza (Inwentarz rekopiséw Zalktadu Narodowego
imienia Ossoliriskich. T. I: nry 1-2790). Oryginal znajduje si¢ we Lwowie. Skltadam uprzejme
podziekowanie panu Konradowi Rzemienieckiemu z Dzialu Rekopiséw ZNiO za po-
moc w pozyskaniu tych danych.

135 Strzatkowa, Z dziejow Caméesa w Polsce (1572-1972), s. 381.

136 piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 VII 1875.

137 Ibidem.
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jezyku? Najbardziej zagorzatych sposrod owych wielbicieli nierzadko odstreczaty
nie tylko koszty zakupu publikacji, wygérowane jak na ich warunki materialne,
lecz takze wysokie optaty za przesytke ksiazek 138, O Bibliotece Polskiej w Londy-
nie Piotrowski pisat:

jest [to] maly katek z dwoma krzestami i stolikiem, majacy 3 metry diugosci, a 2 szerokosci. Plan]
Slzlulczewski Karol jest ciagle bibliotekarzem bezptatnym, musi na Zycie zarabia¢ w jakims handiu!39,

Wszystkie wymienione czynniki rzutowaty na sytuacje czytelnictwa wsrod
polskich emigrantéw!40, nie rokujac szerokiej sprzedazy, zwtaszcza w przypadku
tak ambitnego projektu, jakim okazat sie przektad Lusiadéw, dzieta wybitnego, lecz
wciaz malo rozpowszechnionego wsréd polskich odbiorcéw. Straszewska wspomi-
na, ze nawet Pan Tadeusz sprzedawat sie z trudnoscia!4l. W tych okolicznosciach
zrozumiale sa wahania Piotrowskiego, czy odwazy¢ sie ,na ekspensa niepewne”, tzn.
skierowa¢ do druku przygotowane rekopisy, a jesli tak, to ktéremu z nich daé¢
pierwszenstwo: poezjom wlasnym, Lusiadom czy moze Jerozolimie wyzwolonej,
przettumaczonej wczesniej niz epos Camdesa i pozostawionej w manuskrypcie
bezuzytecznie, ,jak kawalek deszczulki, poniewaz nikt jej nie czytal” przez ponad
dwa lata?142 Obu renesansowych autoréw i ich arcydzieta Piotrowski cenit na
réowni i traktowat z jednakowym podziwem, ,nie czyniac miedzy nimi zadnej roz-
nicy, [gdyZ] oba lepsi”, natomiast o ostatecznym wyborze poematu Camdesa zade-
cydowaly gléwnie wzgledy praktyczne, choé takze ekonomiczne: ,Wyautografo-
watem Luzjady, bo te sa krétsze, oszczednosé na oczach i na kieszeni”143 - wyjasnit
Michalowskiemu. W liscie za$ do Zaleskiego Piotrowski zapewnit, ze zalezalo mu
na jak najnizszych kosztach edycji, rowniez z uwagi na ewentualnych nabywcow
Lusiadéw, ktorzy kupowaliby je ,dla taniosci ceny”. Stad tez zastanawial sie nad
symboliczna kwota, 1 franka francuskiego za wolumin144,

Ponadto Piotrowski oczekiwal, ze ewentualny przychylny odbior Lusiadéw,
L<rzuconych w $wiat, [z mysla o tym, by] znalazty swoich wielbicieli” 145 ymozliwi
mu pozyskanie wsparcia koniecznego do opublikowania pozostatych manuskryp-
tow, m.in. Jerozolimy wyzwolonej. Z tej przyczyny, zapewne nieprzypadkowo, do
grona odbiorcow rozsytanych egzemplarzy wtaczyt Wiadystawa Mickiewicza, prez-
nie dzialajacego w paryskiej sferze ksiegarsko-edytorskiej. Przeznaczony dla syna
wieszcza wolumin przypuszczalnie trafit do rak adresata, a Mickiewicz byt swiado-
my powstania drugiego polskiego przektadu Os Lusiadas Caméesa, co wyraznie
zaznaczyl w podsumowaniu przemowy wygloszonej w trakcie kongresu w Lizbonie
w 1880 roku, wymieniajac nazwiska obu ttumaczy — Przybylskiego i Piotrowskie-

138 Ten ostatni watek powraca kilkukrotnie w korespondencji Piotrowskiego z Michatowskim,
np. w liscie z 14 X 1875.

139 piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 VII 1875.

140 Na ten temat zob. Straszewska, op. cit., s. 193-217. - K. Marchlewicz, Wielka Emigracja

na Wyspach Brytyjskich (1831-1863). Poznan 2008, s. 153-170.

Straszewska, op. cit.,, s. 209.

142 piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 VII 1875.

143 piotrowski, list do Michatowskiego, z 9 VIII 1875.

144 7ob. Piotrowski, list do Zaleskiego, z 10 X 1875.

145 piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 VII 1875.
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go146, W analizowanej korespondencji nie odnajdujemy jednak informacji o ewen-
tualnym zamysle lub wspétpracy miedzy Mickiewiczem a Piotrowskim w zakresie
wydania drukiem Lusiaddw.

Przektad pozostal zatem w formie odbitki litograficznej rekopisu, przygotowanej
przez translatora. Warto nieco blizej przyjrzec sie tej edycji ttumaczenia portugal-
skiego eposu, majac w pamieci fakt, ze Piotrowski posiadal doswiadczenie w pra-
cy drukarskiej, ktore dalo mu zatrudnienie jeszcze na etapie paryskiego pobytu
na emigracji, a prawdopodobnie takze w poZniejszym okresie zZycia, gdy mieszkat
w Boulogne-sur-Mer, gdzie Lusiady ujrzaly swiatto dzienne. W tym przypadku
Piotrowski nie tylko odegrat role autora przektadu, lecz postarat sie réwniez zadbac
o edytorski ksztalt woluminu.

Elementy piSmiennicze okalajace tekst gtowny Lusiaddw, nalezace do ramy li-
teracko-wydawniczej 147 ksiazki, przedstawimy na przyktadzie krakowskiego egzem-
plarza z BJ. Przygotowujac edycje swego przekladu, niektore inspiracje Piotrowski
zaczerpnatl przypuszczalnie ze znanych sobie zagranicznych drukowanych wydan
dzieta Camoesa. Nierzadko bowiem obszerny, skladajacy si¢ z dziesigciu piesni
utwor wydawcy dzielili na dwa tomy, zawierajace odpowiednio Piesni I-V oraz
VI-X. Piotrowski uczynit podobnie, przy czym oba tomy sa wspétoprawne 148, Kaz-
dy z nich zostal opatrzony odrebna karta, tytulowa z niemal identycznymi, zwycza-
jowo przyjetymi informacjami: (od gory) gléwnym tytulem dzieta w wersji zapropo-
nowanej przez ttumacza, czyli Lusiady albo Portugalczycy, i jego dopelnieniem:
Epopea L. Camoénsa, ponizej za$ — numeracja danego tomu, a dalej, nazwiskiem
translatora: ,Ttumaczenie wierszem Dionizego Piotrowskiego”. Jedyny element,
ktory figuruje wylacznie na stronie tytutowej tomu pierwszego, zapisany drobnym
pismem u jej dotu, to nazwa zaktadu typograficznego H. Delahodde’a w Boulogne-
-sur-Mer. Uwage zwraca specjalna kompozycja graficzna kart tytutowych, gdzie
starannie wykaligrafowano poszczegélne elementy, stosujac rozmaite kroje pisma
wiekszego lub mniejszego stopnia, majuskule badZ minuskutle, wzglednie wypetnie-
nia liter albo podkreslenia stow, catos¢ zas ujeto w proste obramowanie. Postugujac
sie odrebnym krojem i rozmiarem pisma, Piotrowski wyeksponowal takze przypisy
oraz marginalia na przestrzeni calego woluminu, a w nich nierzadko pojedyncze
stowa (np. imiona wlasne, nazwy geograficzne), niejako imitujac uzycie réznych
czcionek drukarskich149,

Z kolei na stronie verso karty tytulowej Piotrowski umiescil motto lacinskie
~Labore, labori, laborum addite”, natomiast tekst wlasciwy eposu poprzedzit stowem

146 W, Mickiewicz, op. cit., s. 198.

147 Na temat ramy literacko-wydawniczej zob. R. O cieczek, O réznych aspektach badari literackiej
ramy wydawniczej w ksigzkach dawnych. W zb.: O literackiej ramie wydawniczej w ksiazkach
dawnych. Red. R. Ocieczek. Katowice 1990, s. 7-10.

Oprawy egzemplarzy Lusiadéw dostepnych w BJ oraz w BNP (rkps CAM.276 P) sa péZniejsze,
biblioteczne.

Piotrowski w podobny sposéb wyréznit takze inne elementy, np. oznaczenia poszczegélnych
czesci, na jakie podzielony jest poemat epicki Camdesa (piesni), utwory poetyckie jego autorstwa
w przekladzie Piotrowskiego przytoczone w przedmowie czy sporzadzony przez ttumacza
wykaz opatrzony tytulem Vice-krélowie Portugalscy w Indiach, nietypowo umieszczony w tekscie
gléwnym, w tomie drugim Lusiadow (CL-2 105), nie zas w przypisie.
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wstepnym swojego autorstwa. Jak juz wspomniano, chodzi o przedmowe prezen-
tujaca biografie Camoesa w zarysie, na tle wydarzen z dziejow Portugalii z okresu
zycia autora, do ktérej Piotrowski wplétt kilka utworow lirycznych poety w swoim
przekladzie. Zadaniem tego typu elementéw jest ,oddzialywanie na opinie czy-
telnicza, organizowanie sytuacji odbioru ksiazki”150, stad tez tresci i kryjace sie
za nimi przestania zawarte w szkicu, przygotowanym w oparciu o wczesniej prze-
studiowane Zrodla obcojezyczne, wskazuja, ze w zamysle ttumacza edycja miata-
by trafi¢ niekoniecznie do erudytéw lub specjalistow oczekujacych wnikliwych
analiz historycznoliterackich. Przede wszystkim powinna dotrze¢ do czytelnikow
zainteresowanych postacia autora i trescia jego dzieta, ktoére mozna by rozumie¢
w nawiazaniu do ztozonej sytuacji politycznej wtasnego kraju, a nawet doSwiadczen
osobistych.

W przeciwienstwie do wielu wydawcow eposu Camoesa w jezyku oryginatu lub
w wersjach obcojezycznych, ktérzy umieszczali na poczatku kazdej piesni zwiezle
streszczenia (tzw. argumenty) dla lepszej orientacji w tresci obszernego dzieta
o ztozonej kompozycji, Piotrowski zrezygnowatl z tego elementu, ograniczajac sie do
prostego oznaczenia poczatku, a takze do zakonczenia owych czesci utworu. Za-
troszczyt sie jednak, podobnie jak czynili to edytorzy, by w procesie lektury czy-
telnik uzyskal niezbedne wyjasnienia, np. trudnych lub niezrozumiatych konte-
kstéw, stéw, pojeé itp., umieszczajac je w przypisach dolnych, wyréznionych cy-
frami lub asteryskami, wzglednie w marginaliach ujetych w nawiasy. Wsrdd nich,
oprocz wspomnianych juz przypiséw zawierajacych opinie krytyczne tlumacza,
dotyczace innych edycji portugalskiego dziela, najbardziej oryginalnie przedstawia
sie usytuowane w tej samej przestrzeni co przypisy, czyli u dotu stronic, kompen-
dium wiedzy na temat panowania poszczegélnych wladcow Portugalii od czasow
najdawniejszych, w ujeciu chronologicznym. Towarzyszy ono ,zwyklym” przypisom,
jako odrebny, a zarazem dopelniajacy je element. Wiedza tego rodzaju najczesciej
byta wowczas obca przecietnym polskim odbiorcom, z czego ttumacz doskonale
zdawat sobie sprawe. Stad tez na stronicy 107 wyjasnil, Ze pragnatl, ,azeby Czy-
telnik wigksza miatl fatwos¢ poznac¢ opowiadanie [Vasco da] Gamy w 3 i 4% piesni
zawarte” (CL-1 107), w ktorym bohater utworu Camoesa prezentuje zamorskiemu
wladcy dzieje wlasnego kraju i narodu. Ciekawym elementem o walorach informa-
cyjnych jest réwniez dodatek zatytulowany Wojaze morskie znakomitsze, ich dtugos$c
(CL-2 147). Zawiera on zestawienie — pod wzgledem przemierzonego dystansu —
wielkich podrézy droga morska, utrwalonych w dzietach literackich i historycznych.
Ow dodatek figuruje na ostatniej stronicy woluminu, po napisie sygnalizujacym
~Koniec Tomu Drugiego” (CL-2 146), tym samym zas calego utworu. Dodatek po-
winien jednak znalez¢ sie w innym miejscu, a mianowicie zamykac¢ przedmowe jako
jej podsumowanie. Piotrowski wyjasnit to w specjalnych adnotacjach przeznaczo-
nych dla wydawcy ewentualnej przysztej drukowanej edycji Lusiadow, zalecajac
wyraznie: ,Ju miejsce dla 147 stronicy 2° tomu, gdzie dtugosci drég znakomitych wy-
praw sa wyrachowane”, oraz — ,ta stronica [147] powinna by¢ wydrukowana na po-
czatku” (CL-2 147). Cho¢ w owych adnotacjach pominieto przyczyne zaistnialego

150 Qcieczek, op. cit., s. 8.
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btedu, mozna si¢ domysli¢, ze chodzilo o uzupelnienie tekstu w ramach jego po6z-
niejszego dopracowania przez Piotrowskiego, a prawdopodobnie o zwykle przeo-
czenie w trakcie Zzmudnego procesu towarzyszacego przygotowaniu obszernego
rekopisu do wykonania odbitki litograficzne;.

Na przestrzeni calego woluminu wida¢ wyjatkowa, starannos¢ Piotrowskiego
o jak najczytelniejszy odreczny zapis tekstu liczacego ponad 350 stronic, co za-
pewne nie bylo latwym zadaniem, chocby z racji wynikajacych z zaawansowane-
go wieku translatora probleméw ze wzrokiem, na co uskarzal sie w listach do Mi-
chalowskiego. W jednym z nich wyrazatl niepokdj w zwiazku z omytka, ktéra mo-
gla wkras¢ sie do tekstu Lusiadow:

Balem sie mocno, czy ten btad nie wcisnat sie do Luzjady, Piesni piatej, na koricu 1° tomu, bo by
byt 29 razy powtérzony z przyczyny autografii, a juz wiele egzemplarzy po réznych miejscach poroz-
sytalem. Ale nie, bo tam lepiej mi stuzyty okulary!5!.

Uwaga ta wskazuje na troske o jak najwigksza poprawnos¢ tekstu, w czym
mozna by dopatrywac sie nawyku zawodowego, lecz i rzetelnosci thumacza-edyto-
ra. Przepisujac tekst, Piotrowski nie ustrzegt sie jednak drobnych btedéw. Wyste-
puja one sporadycznie i byly przez niego korygowane na biezaco w formie skresleri
lub krétkich dopiskéw, stad tez dotaczenie erraty nie okazato sie konieczne.

Warto jeszcze na chwile zatrzymac sie przy egzemplarzu Lusiadow przesta-
nym przez thumacza do BNP w styczniu 1880192, gdyz Piotrowski uzupetnit go do-
datkowym elementem, mianowicie wizerunkiem Caméesa, umieszczonym na fron-
tyspisie. Zapewne w tym przypadku ttumacz takze podazyl za wzorem rozmaitych
drukowanych edycji Os Lusiadas, jako zZe byla to czesta praktyka wydawcéw por-
tugalskiego dziela. Chodzi o wykonana, odrecznie kopie, prawdopodobnie przez
samego tlumacza, opatrzona podpisem w jezyku francuskim, informujacym, ze
rycina powstala na bazie portretu Camoéesa znajdujacego sie w British Museum.
Trudno obecnie stwierdzi¢, ktéry doktadnie obiekt z 6wczesnych zbioréw londyn-
skiej instytucji mial na mysli Piotrowski, jednak sama podobizna zblizona jest do
wizerunku stworzonego przez Francois Gérarda okoto 1790-1810 roku. Podpis
uzupehia takze krotka charakterystyka zewnetrznego wygladu poety, odpowia-
dajaca utrwalonym w tradycji cechom fizycznym, jakie pono¢ wyréznialy portu-
galskiego autora, wskazanym réwniez przez Piotrowskiego w przedmowie do Lu-
siadéw (CL-1 23)153,

Ponadto wolumin lizboriski zawiera fotografie Piotrowskiego, z odreczna, dedy-
kacja w jezyku francuskim dla portugalskiej biblioteki oraz z data, ,1875” na odwro-
ciel®4, jak réwniez list ttumacza napisany w tym samym jezyku, skierowany na

151 piotrowski, list do Michalowskiego, z 14 X 1875. Zblizona uwage Piotrowski zawart w liScie

do Zaleskiego z 10 X 1875.

L. Camoédes, Lusiady albo Portugalczycy. Epopea. Ttumaczenie wierszem D. Piotrowskiego.
Boulogne-sur-Mer, ok. 1875. BNP, rkps CAM.276P.

Napis, o ktorym mowa, brzmi w jezyku polskim: ,Rysy twarzy surowe, broda blond, koloru sza-
franu” (przet. M. Danilewicz Zieliriska (D 681)).

Chronologia korespondencji Piotrowskiego z BNP przedstawia sie nastepujaco: pierwszy list
ttumacz skierowat do kierownictwa lizbonskiej ksiaznicy 2 I 1880, dotaczajac egzemplarz Lusia-
dow. List drugi nadat 10 V tego samego roku, jak pisze, oSmielony ,mila i zachecajaca’ odpowie-

152
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rece dyrektora portugalskiej ksiaznicy, ktorym w owym czasie byl José da Silva
Mendes Leall®5, Umieszczenie obu tych elementéw we wspdlnej oprawie z Lusia-
dami wyszlo jednak nie z inicjatywy polskiego translatora, lecz obdarowanej bi-
bliotekil®6, Podobnie stato si¢ w przypadku rekopisu wiersza Chaos autorstwa
Piotrowskiego, stworzonego w jezyku polskim i dodanego na koricu woluminu przez
portugalskiego introligatora. Pojawienie si¢ tego manuskryptu, sporzadzonego reka
ttumacza na innym papierze niz edycja Lusiaddéw, wydaje si¢ nieco zaskakujace,
jako ze w korespondencji Piotrowskiego z portugalska ksiaznica rekopis nie jest
wzmiankowany. Inaczej rzecz ma sie w przypadku wspomnianej fotografii, dota-
czonej przez translatora do listu adresowanego do Vialego1%7. Najprawdopodobniej
chodzi o to samo, wykonane w 1875 roku zdjecie portretowe, ktore Piotrowski oce-
nil jako ,dos$¢ dobrze zrobione dni temu kilka”, stad tez zdecydowal si¢ wysta¢
odbitke zaréwno do Michatowskiego, jak i do Zaleskiego158.

Na podstawie korespondencji Piotrowskiego wiadomo réwniez, Ze do wybranych
egzemplarzy Lusiadéw wystanych poczta ttumacz zalaczal jako osobne reko-
pisy wiersze wiasnego autorstwa, w tym utwory pt. Chaos oraz Wziecie Warszawy
w 1831 roku. Tak uczynil w przypadku woluminéw przeznaczonych dla swoich
przyjaciét: Michatowskiego i Zaleskiego. Pierwszy z nich otrzymat oba teksty 9,
natomiast drugi - wytacznie wiersz traktujacy o bitwie o Warszawe 160, Wydaje
sie, ze Piotrowski postapit podobnie w przypadku woluminu wystanego do portu-
galskiej ksiaznicy, gdzie umiescit jeden z tychze utworéw, tj. Chaos, poswiecony
refleksjom nad porzadkiem swiata i ztozonym losem ludzkim. Aczkolwiek w zwiaz-
ku z brakiem informacji ze strony ofiarodawcy na temat manuskryptu w kore-
spondencji adresowanej do kierownictwa portugalskiej ksiaznicy mozna wytacznie
spekulowac 161,

Co istotne, BNP posiada w swoim ksiggozbiorze jeszcze jeden egzemplarz Lu-
siadéw Piotrowskiego, o nieustalonej dzi§ proweniencjil®2. Chodzi o wolumin

dzia otrzymana od A. J. Vialego. Wraz z listem do Vialego wystat Piotrowski wspomniany manu-

skrypt zawierajacy przektady poezji Camoesa, a takze swoja fotografie, prawdopodobnie omyt-

kowo podajac w tresci listu rok 1879 jako date jej wykonania.

Pragne uprzejmie podziegkowac¢ panu Pedrowi Miguelowi Teixeirze de Aguiarowi

Mesquitcie zoddziatu Reservados (Zbiorow Zastrzezonych/Specjalnych) BNP za cenne wska-

z6wki i informacje zwiazane z rekopisami Piotrowskiego nalezacymi do ksiggozbioru biblioteki.

Wzmianki o rekopisach Piotrowskiego zawarte sa takze w pozycji Imagem da Polénia. Catdlogo

de exposicdo (Ed. M. Danilewicz Zielinska, L. Liba Mucznick, A.B. de Oliveira.

Lisboa 1992, s. 22-23).

Fakt ten potwierdza m.in. dotaczenie do woluminu Lusiadéw fotografii ttumacza, ktéra w rze-

czywistosci powinna towarzyszy¢ drugiemu (péZniejszemu) listowi Piotrowskiego do BNP, jak juz

wspomniano.

157 [Carta dirigida a Anténio José Viale acusando a recepcdo de outradeste em agradecimento pela
oferta de umatradugdo para polaco de ,,Os Lusiadas” feita pelo autor].

158 D, Piotrowski: listy do F. Michalowskiego, z 26 VIII 1875; z 14 X 1875. W zb.: Listy réznych
0s6b do réznych adresatéw z lat 1823-1933.

159 7ob. Piotrowski, list do Michatowskiego, z 27 VII 1875.

160 7Zob. Piotrowski, list do Michatowskiego, z 9 VIII 1875.

161 Manuskrypt wiersza Chaos ewentualnie mogt towarzyszy¢ rekopisowi z lirykami portugalskiego
twoérey, wystanemu do BNP.

162 1, Camées, Lusiady albo Portugalczycy. Epopea. Trumaczenie wierszem D. Piotrowskiego.
Boulogne-sur-Mer, ok. 1875. BNP, rkps CAM.1927 V.
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niekompletny, pozbawiony 32 stronic tomu pierwszego, obejmujacych przedmowe
ttumacza oraz poczatkowy fragment Piesni I. Oprawiona w prosta, tekturowa, ob-
wolute 163 ksiazka ta nie zawiera oznaczen, ktére mogtyby wskazywaé na jej po-
przedniego wiascicielal64. Nieznana jest réwniez droga, jaka wolumin dotart do
zasobow portugalskiej biblioteki. Majac na uwadze znikomy wrecz naklad i spe-
cyficzny sposéb rozdystrybuowania egzemplarzy przez Piotrowskiego, 6w niekom-
pletny wolumin przypuszczalnie pochodzit z kolekcji prywatnej. Dalsze losy wielu
ksiazek rozestanych przez ttumacza pozostaja przeciez niewyjasnione. Niektore
z nich mogly trafi¢ takze w rece Portugalczykéw, o czym Swiadczy pewien intry-
gujacy epizod, opisany w liscie do Michatowskiego z 1876 roku. Piotrowski wspo-
minal w nim prosbe, otrzymana, za posrednictwem paryskiego ksiegarza, o prze-
kazanie egzemplarza Lusiadéw dla bibliofila z Portugalii, gorliwie poszukujacego
tej ksiazki. Thumacz, sam nie znajac szczegétow, w tym personaliow enigmatycz-
nego ,wojazera portugalskiego”, mogt wylacznie snu¢ domysty na temat owej oso-
by, ktéra zapragneta zdoby¢ wolumin, nie liczac si¢ z kosztami. Piotrowski wyjasnit
przyjacielowi:

Potrzeba by¢ zwierzeciem, zeby nie odpowiedzie¢ sercem [na] uczucia serca. Natychmiast posta-
tem egzemplarz dwoch tomow Luzjady i sonety wiasna reka przepisane [...]. Niezmiernie to jest przy-
jemne napotkac serce, ktore toz samo czuje, co nasze. Jednakze zwazajac te rzeczy pod wzgledem
politycznym, jest to przyktad do nasladowania. Lubi¢ swoje narodowe chwaty jest to dowod przywia-
zania szczerego do Ojczyzny. Oto Portugalczyk zapewne nie umie po polsku, ale musi to by¢ amator
kolekcji, musi mie¢ ttumaczenia Luzjady w réznych jezykach, a zatem byt kontent znalez¢, ze ulubio-

ny ich [tj. Portugalczykow] Poeta narodowy jest ttumaczony i w tak odleglym Kraju jak Polska (tak
sie domyslam)165,

Stwierdzenie, czy rzeczywiscie chodzitoby o ten sam egzemplarz Lusiadow,
pozostajacy aktualnie w lizboniskiej ksiaznicy, okazuje sie¢ niemozliwe z uwagi na
brak danych. Epizod ten dowodzi jednak, Zze woluminy przekladow Piotrowskiego
pojawily sie w obiegu czytelniczym w kregu portugalskojezycznym. Przypuszczal-
nie zainteresowanie ze strony owego Portugalczyka polska wersja, Os Lusiadas mo-
glo stanowi¢ impuls dla Piotrowskiego do nieco péZniejszego ofiarowania egzem-
plarzy swoich tlumaczen utworéw Camoéesa lizboniskiej bibliotece, co nastapito
przy okazji wielkich obchodéw rocznicowych w 1880 roku. W cytowanym fragmen-
cie listu do Michalowskiego zwraca uwage emocjonalne podejScie Piotrowskie-
go do tworczosci portugalskiego poety w nawiazaniu do jej narodowego charakte-
ru. Z pewnoscia, byt to jeden z pierwszorzednych aspektéw dla translatora, ktéry
proszac dyrekcje lizboniskiej ksiaznicy o ,szczegblnie zyczliwe” przyjecie Lusiadow
do jej ksiegozbioru, okreslit siebie ,nie tylko ttumaczem, ale i plomiennym entu-

163 Tak przypuszczalnie wygladata oryginalna oprawa wszystkich egzemplarzy Lusiadéw, zwazyw-
szy na mozliwie nizsze koszty przygotowania edycji. Nadmieniono juz, ze czynnik ekonomiczny
miat znaczenie dla Piotrowskiego nie tylko jako osoby finansujacej edycje ze Srodkéw wlasnych,
lecz takze w zwiazku z potencjalnymi nabywcami ksiazki.

164 Jedynie na gérnej oktadzinie tekturowej oprawy woluminu znajduje sie naklejony biaty kawatek
papieru z adnotacja wykonana, odrecznie, otowkiem, prawdopodobnie reka bibliotekarza, zawie-
rajaca imie i nazwisko Dionizego Piotrowskiego, polski tytut przektadu, a takze podane w jezyku
francuskim informacje dotyczace liczby wykonanych kopii ksiazki (29) oraz wspomnianego
braku stronic w woluminie. Egzemplarz ten nie obejmuje rekopisu z utworem Chaos.

165 piotrowski, list do Michatowskiego, z 17 VI 1876.
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zjasta’, pragnacym ,powiekszy¢ stawe Camoensa [...] w jezyku kraju bardzo odda-
lonego od Lizbony, niestety wytartego z mapy [Europy], ale zawsze zywiacego
nadzieje na niepodleglosé w swojej literaturze” 166,

Przeanalizowana w niniejszym artykule korespondencja przechowywana w BJ
stanowi zaledwie ulamek pokaznych zbioré6w materiatow dotyczacych historii
emigracji i biografii polskich wychodzcow w XIX wieku, dostepnych nie tylko w za-
sobach tej ksiaznicy, lecz takze w ksiggozbiorach innych znamienitych instytucji
krakowskich, tj. Biblioteki Czartoryskich oraz Biblioteki Naukowej Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk!67. Obfitos¢ i réznorodnosé tychze
Zrédet pozwala ufaé, ze kontynuacja poszukiwan zwiazanych z osoba, i dziatalno-
Scig translatorsko-literacka Dionizego Piotrowskiego pozwoli na dalsze uzupetnie-
nie zaprezentowanych tu informacji. Warto podkresli¢ znaczenie historyczne da-
nych, ktére dotad zdotano zgromadzi¢. Umozliwiaja one bowiem wydobycie z mro-
kow przeszlosci waznego, przy tym zas dotychczas niemal nieznanego epizodu
w dziejach polskiej recepcji Os Lusiadas w XIX stuleciu, kiedy to zainteresowanie
portugalskim dzielem i jego autorem bylo najintensywniejsze. Na wnikliwa anali-
ze oczekuje rowniez sam przeklad wykonany przez Piotrowskiego w zestawieniu
z innymi tlumaczeniami polskimi oraz obcojezycznymi, a takze z portugalskim
oryginatem. Krok w te stron¢ uczyniono zaledwie w tym pierwszym przypadku,
ito przed kilkoma dekadami, poréwnujac teksty w bardzo ograniczonym zakresie.
Badania nad przektadem Jerozolimy wyzwolonej Tassa, jakie przeprowadzita Ku-
charczyk, moga stanowi¢ pewien punkt odniesienia, z mysla o ich poszerzeniu
o wyniki analizy Lusiadéw —-ttumaczenia drugiego z wielkich europejskich eposow
z XVI wieku, jakie sporzadzil Piotrowski. W Swietle przebadanej korespondencji
translator jawi sie wszakze jako zagorzaly admirator obu renesansowych dziet:
~,Mialem juz nieraz te zapytanie, czy Jeruzalem, czy Luzjady piekniejsze? W tym
wzgledzie powiem, Ze te dwie Epopeje umiem na pamie¢, stanowczego zdania jestem
ambarasowany wydac¢”, jak zwierzyt sie w liscie Zaleskiemu 168,

Translatorskiej pracy Piotrowskiego niewatpliwie sprzyjaty okolicznosci zwia-
zane z dlugoletnim pobytem we Francji, gdzie recepcja Camoesa zaczela sie wezes-
niej i byta bardziej oZywiona niz w Polsce, a takze dostep do wysoko cenionych
w tamtym okresie przektadoéw Os Lusiadas i poswieconych dzietu specjalistycznych
opracowan w réznych jezykach, w tym pierwszej portugalskiej krytycznej edycji
epopei stworzonej przez Souse Botelho. R6wnie pomocna okazala si¢ mozliwosé
bezposredniego siegniecia do portugalskojezycznych oryginatéw przekiladanych
utworéw: poematu epickiego oraz lirykéw. Z pewnoscia sa, to istotne wyrézniki
Piotrowskiego jako ttumacza Camdesa. Ponadto przeanalizowana korespondencja

166 D, Piotrowski, list do BNP, z 2 I 1880, wspétoprawny z egzemplarzem Lusiadéw (BNP,
rkps CAM.276P). Cytowany fragment w przekladzie A. Kalewskiej (w: Camdes i inni alla
polaca {cz. 2), s. 256).

Zob. J. Pezda, H. Zaliniski, Materiaty do historii emigracji i biografii wychodzcéw w biblio-
telcach krakowskich. W zb.: Losy Polakéw zyjacych na obczyznie i ich witad w rozwdj kultury
i nauki krajow osiedlenia na przestrzeni wiekéw. Materiaty Il Sympozjum Biografistyki Polonijnej,
Rzym 25-26 wrzesnia 1998. Red. A. Judycka, Z. A. Judycki. Lublin 1998.

168 piotrowski, list do Zaleskiego, z 10 X 1875.

167



ANNA RZEPKA ,Lusiady albo Portugalczycy” w Swietle korespondencii... 183

ujawnia autentyczna fascynacje biograficzna legenda portugalskiego twoércy, kto-
rej ulegl translator. Piotrowski podazyt za wizjami romantycznymi dotyczacymi
osobistych loséw Camadesa, jak réwniez za rozpowszechnionymi w epoce interpre-
tacjami jego poematu epickiego w duchu patriotycznym, stawiajac sobie za cel, by
przestania i tresci zawarte w dziele trafily takze na podatny grunt wsrdod idei
i dazen niepodleglosciowych polskich odbiorcow Lusiadouw.
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“LUSIADY ALBO PORTUGALCZYCY” (“THE LUSIADS OR THE PORTUGUESE”) IN THE
LIGHT OF THE CORRESPONDENCE OF DIONIZY PIOTROWSKI—THE TRANSLATOR

In its purpose, the article adds to the present knowledge about Dionizy Piotrowski’s translational-
-literary activities and the figure himself—a barely known 19t c. Polish translator, who while on
emigration in France after the fall of The November Uprising rendered into Polish a Portuguese Re-
naissance epopee by Luis Vaz de Camodes (ca. 1524-1580) entitled Os Lusiadas. The translation, made
around 1875, was given the title Lusiady albo Portugalczycy (lit. The Lusiads or the Portuguese) and
still remains on the margin of research in Portugal Studies.

The paper resolves the doubts and fills the blanks in the translator’s biography as well as in the
broadly understood circumstances of composing Lusiady. The fundamental source employed by
the author is Piotrowski’s correspondence treasured in the Jagiellonian Library in Cracow, since the
material is absent from earlier studies. This source is complemented by Piotrowski’s letters to
The National Library of Lisbon and paratexts that accompany Lusiady.



