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moéwié, ze magister militum to ,,marszalek” (s. 39). Taka modernizacja moze wpro-
wadzi¢ w biad czytelnika mniej obeznanego z rzymska hierarchig wojskowa. Jesli
juz mowa o wojsku to szkoda, ze autor sigga czesto do starej juz pracy Roberta
Grosse, Romische Militirgeschichte von Gallienus bis zum Beginn der byzantini-
schen Themenverfassung, Berlin 1920, a pomija nowsze opracowania, np. L armée
romaine et les Barbares du Ille au Vlle siécle (= Mémoires publiées par
I"Association Frangaise d°Archéologie Mérovingienne, V), Condé-sur Noireau
1993; P. Southern, K. R. Dixon, The Late Roman Army, New Haven-London 1996 i
in. W tym miejscu, w ktérym autor wspomina o poparciu, jakiego Stylichon udzielit Ta-
nowi Chryzostomowi, patriarsze Konstantynopola i jego stronnikom, jednoczesnie wyja-
$nia, ze w tym wiasnie czasie ,toczy! sie ostry spor miedzy patriarcha stolicy a cesarzo-
wa Eudoksja” (s. 363). Jest to powazne uproszczenie, albowiem Jan Chryzostom nie tyle
spieral sie z cesarzowa, co ja i damy jej dworu karcit za niemoralne prowadzenie sig;
obok cesarzowej mial jeszcze powazniejszych wrogéw w mnichach i znacznej czgsci
duchowienstwa, ktéorym narazit si¢ swoim rygoryzmem moralnym i dazeniem do ich
zdyscyplinowania, a ktérzy znalezli w Teofilu, patriarsze Aleksandrii, nieprzejedna-
nym wrogu Jana Chryzostoma, niezwykle skutecznego sojusznika.

Moje uwagi, czy sugestie maja charakter — jak tatwo si¢ zorientowaé — trzecio-
rzedny i mozna by je pomina¢ milczeniem, albowiem dla generalnej oceny tej pracy
nie maja zadnego znaczenia. A ta ocena musi by¢ bardzo wysoka. Jest to bowiem
powazne studium naukowe, ktére wzbogaca nasza wiedz¢ o dziejach péznego anty-
ku i to na tyle, ze niechybnie znajdzie trwale miejsce w nauce nie tylko polskiej, ale
i $wiatowej. Jest to rowniez dzieto naukowe napisane takim jezykiem i stylem, ze
przyciagnie nie tylko specjalistow ale i szerokie grono czytelnikéw. Na to zreszta
autor liczy i jestem pewny, zZe si¢ nie przeliczy.

Waldemar Ceran

Waldemar Ceran, Historia i bibliografia rozumowana bizantynologii polskiej
(1800-1998), (Byzantina Lodziensia VI), L6dz; Wydawnictwo Uniwersytetu
L.6dzkiego 2001, t. 1, ss. 400; t. 2, ss. 401-786.

Praca profesora Waldemara Cerana jest szdsta publikacja w ramach monogra-
ficznej serii Byzantina Lodziensia. Od 1996 roku na famach tej serii publikowane sa
rozprawy i artykuty naukowe dotyczace historii i kultury Cesarstwa Bizantynskiego.
Tym razem otrzymali$my dzielo monumentalne; dwa tomy, prezentujace histori¢ badan
bizantynologicznych na $wiecie i w Polsce oraz zawierajace bibliografi¢ bizantynologii
polskiej z lat 1800-1998. Badania nad polska bibliografia dziejéw Bizancjum wymagaly
okreslenia cezur chronologicznych istnienia tego panstwa. Pamigtajmy, ze powstato ono
na drodze wielowiekowe;j ewolucji, stad tez wskazanie zwlaszcza daty rozpoczynajacej
histori¢ Bizancjum sprawia kiopot. Réwniez okreslenie zakresu tematycznego bizanty-
nologii nie jest rzecza prosta, a wynika to z charakteru Cesarstwa Bizantynskiego, ktore-
go powiazania i wplywy siggaly daleko poza jego granice.
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Ceran za poczatek dziejéw Bizancjum uwaza rok 324, kiedy to cesarz Konstan-
tyn podjat decyzj¢ o zalozeniu nowego centrum politycznego w Byzantion nad Bos-
forem. Z czasem miasto stato si¢ stolicg catego cesarstwa i jednym z najwigkszych
o$rodkow kulturalnych i gospodarczych $wiata. Konstantyn przyspieszyl proces
centralizacji i biurokratyzacji panstwa; cechy te stanowity pdzniej o charakterze Bi-
zancjum. W 325 roku ten sam cesarz zwotal I Sobor Powszechny do Nicei. Ozna-
czalo to, ze ,,chrzescijanstwo stalo si¢ oficjalng ideologia cesarstwa, ze panstwo i
Kosciot zaczynaja zy¢ w Scistej symbiozie” (s. 5-6). W roku 335 Euzebiusz z Ceza-
rei stworzyl chrzescijaniska koncepcj¢ cesarza, namiestnika Bozego na ziemi, opie-
kuna panstwa i Kosciofa. Koncepcja taka utrzymata si¢ do konca historii Bizan-
cjum, do 29 maja 1453 roku, kiedy to Konstantynopol zostat zdobyty przez Turkéw,
a panstwo bizantynskie przestalo istnie¢. Fundamenty Cesarstwa Bizantynskiego
powstaja wiec od 324 roku, dlatego zakres chronologiczny pracy Cerana obejmuje
dzieje Bizancjum w latach 324-1453. Natomiast do bizantynologii Autor zaliczyt
»--- te publikacje, ktore ujmuja zagadnienie z punktu widzenia Bizancjum, jego inte-
res6w i jego oddzialywania. I tak dla przykladu Apostotowie Slowian, Cyry! i Me-
tody, beda znajdowali si¢ w sferze moich zainteresowan dopo6ty, dopdki zyli i dzia-
fali na terenie Bizancjum, a takze wtedy gdy ich misja byla misjq bizantynska, a ich
dziatalno$é¢ przenosita na stowianski grunt bizantynskie wzorce” (s. 57). Tak sfor-
mufowane kryterium pozwolito oddzieli¢ od bizantynologii prace z dziedzin po-
krewnych np. slawistyki, orientalistyki, turkologii czy mediewistyki zachodnie;j.

Historii tytulowej dyscypliny Autor poswigcit artykut wstepny pt. Poczqtki bi-
zantynologii na swiecie i w Polsce (s. 5-58). Geneza tej dziedziny nauki przypada na
wiek XVI i zwiazana jest z dzialalnoscia Hieronima Wolfa, Leona Allatiusa (XVI/
XVII w.) oraz siedemnastowiecznych erudytéw francuskich: Ph. Labbe, Du Cange’a
i P. Pousin. Efektem prac tych pionieréw bizantynologii byly pierwsze wydania
zrodet oraz pojawienie si¢ stownikow faciny i greki sredniowiecznej (s. 7-8). W
XVII i pierwszej potowie XVIII wieku powstaly takie dziedziny bizantynologii jak
dyplomatyka i paleografia (s. 9). Jednakze rozwdj bizantynologii zahamowany zo-
stal wraz z nadejsciem epoki oswiecenia z jej racjonalistyczna, antyklerykalna i an-
tyabsolutystyczna ideologia. W szczegélnosci Monteskiusz i Wolter przedstawiali
znieksztatcony obraz Bizancjum, widzac w historii tego parnstwa cechy catkowicie
sprzecznie z idealami o$wieceniowymi (s. 9-10). Niemniej kontynuowano wydawa-
nie zrodet. W XIX wieku ukazaly si¢ m.in. pigédziesigciotomowy tzw. Corpus Bon-
nense oraz Patrologiae cursus completus (seria grecka liczy sto szes¢dziesiat jeden
tomow). Zrodta bizantynskie, drukowane w duzych ilosciach stawaly sie coraz bar-
dziej dostgpne, co umozliwilo podjg¢cie studiéw bizantynologicznych w zakresie
szerszym niz filologiczny. Na przetomie XIX i XX wieku w réznych krajach powstaty
osrodki naukowe, z ktérych uksztaltowaly si¢ z czasem szkoty narodowe w badaniach
nad Bizancjum. Najwigcej miejsca poswiecit Autor preznej szkole francuskiej (s. 13-15).
Wymienit jej najstynniejszych twércéw z Ch. Diehlem na czele, oraz oméwit ich naj-
wazniejszy dorobek naukowy. Wspomnial réwniez nazwiska wspolczesnych bizanty-
nologdéw francuskich oraz o istniejacych dzi§ we Francji osrodkach bizantynologicznych.
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W ten sam sposdb omowit pozostale szkoty narodowe (s. 15-19): niemiecka, rosyjska, i
angielska. Przedstawil réwniez studia bizantynologiczne we Wloszech, Belgii, Grecji,
Bulgarii, w bylej Jugostawii, Rumunii, na Wegrzech, w Czechach, Austrii i Stanach
Zjednoczonych A.P. Zaprezentowal organizacje i zakres dzialania Association Interna-
tionale des Etudes Byzantines (s. 19-25).

Narodziny polskiej bizantynologii Autor datuje na rok 1886, kiedy to wydano
pierwsza naukowg rozprawe Meletemata graeca, filologa Leona Sternbacha (s. 26).
Podkreslmy w tym miejscu Ze, bibliograficzna czg¢s¢ recenzowanej pracy obejmuje
Jjednak okres od 1800 roku. Jej autor wyjasnia, ze rok ten nie stanowil jakiego$
przelomu dla polskiej bizantynologii, ale o stuleciach wczesniejszych traktuje juz
studium J. Czerniatowicz i Cz. Mazura Recepcja antyku chrzescijanskiego w Pol-
sce. Materialy bibliograficzne XV-XVIII w. (s. 57). Ceran dowodzi, ze badania bi-
zantynologiczne w Polsce rozpoczeli filologowie klasyczni; uczniami wspomnianego
juz L. Sternbacha byli m.in. T. Sinko, J. Sajdak, G. Przychocki, S. Skimina, S. Hammer i
K. Kumaniecki. Z grona tych uczonych wyszly pierwsze w jezyku polskim zarysy histo-
rii literatury bizantynskiej, studia nad twdrczoscia greckich Qjcéw Kosciota, historykéw
i humanistow (s. 26-29). Wspolczesnie literatura bizantynska jest przedmiotem badan
profesora Uniwersytetu Warszawskiego O. Jurewicza oraz jego uczennic: H. Cichockiej
i M. Borowskiej. Pod katem filologicznym badania nad greckimi Ojcami Kosciota pro-
wadzi zwiazany z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim S. Longosz (s. 29-30). Obecnie
filologia nie jest jednak przodujaca dziedzing bizantynologii polskiej i, zdaniem Autora,
sytuacja taka zapewne w najblizszej przysziosci si¢ nie zmieni (s. 31).

W historiografii polskiej zainteresowanie Bizancjum pojawilto si¢ przy okazji
badan zwiazkéw migdzy Sredniowieczng Polska a Rusia (J. Fijalek, H. Likowski, K.
Chodynicki; przetom XIX i XX wieku). Z problematyka bizantynska zetkngli si¢ hi-
storycy poczatkéw Polski, Rusi i Stowian poludniowych (np. S.M. Kuczynski, H.
Lowmianski, K. Tymieniecki, A. Poppe, T. Lehr-Splawinski). Autor przedstawit
najwigksze osiagnigcia ich dorobku naukowego, zwracajac jednakze uwagg, ze Bi-
zancjum nie stanowilo w tych badaniach odrgbnej dziedziny (s. 31-33). Jako wyod-
rebniong dyscypling naukowsa potraktowat histori¢ Bizancjum O. Halecki (1881-
1973), a w jego $lady poszedt K. Zakrzewski (1900-1941), ktéry stanat na czele
pierwszej w Polsce Katedry Historii Bizancjum, zalozonej w 1935 roku w Uniwer-
sytecie Warszawskim (s. 33). W dalszej czesci pracy Autor przedstawit (s. 33-36)
historig i obecny profil badawczy kierowanego przez siebie Zakladu Historii Bizan-
cjum w Uniwersytecie Lodzkim, najwigkszego osrodka studiow bizantynologicz-
nych w Polsce (M. Dabrowska, S. Bralewski, M. Kokoszko, P. Krupczynski, M.
Leszka, T. Wolinska). Zaprezentowal zainteresowania naukowe i najwigksze osiagnie-
cia w dziedzinie bizantynologii naukowcdw z innych osrodkéw, m.in.: T. Wasilewskie-
go i E. Wipszyckiej z Uniwersytetu Warszawskiego, M. Salamona z Uniwersytetu Ja-
giellonskiego, K. Iiskiego i J. Prostko-Prostynskiego z Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu a takze J. Iluka z Uniwersytetu Gdanskiego (s. 36-41). Przed-
stawil histori¢ badant nad prawem bizantynskim, uwypuklajac znaczna w tym zakresie
role R. Taubenschlaga (s. 42-44). Nastgpnie oméwit studia nad sztuka i architektura
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(pionierem byt tu W. Molé) oraz, istotne dla bizantynologii, odkrycia polskich archeolo-
gow w Egipcie, Syrii, Sudanie, na Cyprze, w Bulgarii i Macedonii (s. 47-49), zaznacza-
jac, ze pierwsze wielkie sukcesy w tej dziedzinie odnidst K. Michatowski, uczony swia-
towej stawy. Przedmiotem dalszych rozwazan Autora s3 badania nad historig Kosciota i
monastycyzmu bizantynskiego (s. 50-52). I tak, dowiadujemy sig, ze nauka o antyku
chrzescijanskim rozwija sie preznie na K.U.L., duze osiagnigcia na tym polu ma Marek
Starowieyski. W studiach monastycznych prym wiedzie E. Wipszycka; wiele tu za-
wdzigczamy misjom archeologicznym. Na koniec Ceran przedstawit publikacje ksiaz-
kowe tlumaczen zrédet bizantynskich (s. 52-55) a takze dokonat podsumowania, w
ktérym wyodrebnit gldwne etapy historii bizantynologii polskiej. (s. 55-56).

Dia wspélczesnego bizantynologa zaprezentowane wyzej studium ma warto$é
praktyczna; pozwala na poznanie $rodowiska naukowego w ktérym dziata, zapo-
znaje tez z postaciami nauki §wiatowej. Umozliwia ocen¢ dorobku konkretnej dzie-
dziny badan bizantynologicznych oraz okre$lenie perspektyw jej dalszego rozwoju.
Zapoznaje z najwigkszymi wydaniami bizantynskich tekstow zrédtowych, ocenia
przy tym ich warto$¢ naukowa. Przedstawia najwazniejsze zagraniczne i polskie pe-
riodyki, omawiajac ich zawartos¢ i stopien przydatnosci w warsztacie badawczym
bizantynologa. To najobszerniejsze w historiografii polskiej syntetyczne spojrzenie
na poczatki i rozwoj bizantynologii na swiecie i w Polsce jest wigc aicodzownym
poszerzeniem wiedzy naukowca.

Cze$¢ bibliograficzng poprzedza wykaz trzystu siedemnastu skrotow czgsciej
cytowanych czasopism (s. 59-68). Wobec wielkiej dowolnosci w tworzeniu takich
skrotow, spis ten powinien wyznacza¢ standardy na przyszios¢. Zgromadzone tu
skroty nie sa enigmatyczne; sa one rozwinigte do postaci, ktéra w wielu przypad-
kach umozliwia natychmiastowe odczytanie pelnego tytutu. Za kazdym razem, obja-
$niajac skrot, Autor podat jednak peina nazwe czasopisma, miejsce oraz czas, w
ktorym si¢ ono ukazywato (gdy czasopismo nadal jest publikowane, jako dat¢ za-
mykajaca Autor podaje rok 1998).

Wigksza cze$é tomu I (s. 71-400) i prawie caly tom II (s. 401-737) zajmuje bi-
bliografia rozumowana. Jej koncepcja polega na zaprezentowaniu tresci badz gtow-
nych tez z prac, ktorych pelne zapisy bibliograficzne zestawione sa wedtug klucza
problemowego. Bibliografia obejmuje prace naukowcéw polskich; zagraniczne
wymienione sg tylko wtedy, gdy w jaki$ sposob zostaly zaprezentowane nauce pol-
skiej (np. recenzje, tlumaczenia). Natomiast nie znajdziemy tu zapiséw prac publi-
kowanych w gazetach codziennych, popularnych pismach konfesyjnych, encyklope-
diach, stownikach, podrecznikach szkolnych i wypisach Zrédtowych. Autor pominat
réwniez noty bibliograficzne oraz tlumaczenia zrédet bizantynskich, opublikowa-
nych juz jako materiat ilustracyjny w ksiazkach. Wykluczyt rowniez te artykuly i
broszury, ktére dla bizantynologii nie maja Zadnej wartosci naukowej. W sumie
zgromadzil cztery tysiace siedemset szescdziesiat pig¢ zapisow bibliograficznych.
Sa one podzielone na osiemnascie czgsci: (rozdziat 1) Historia badan bizantynolo-
gicznych, biografie uczonych, encyklopedie, stowniki, konferencje, bibliografie, (II)
Zagadnienia historyczno-literackie, jezykoznawcze. Historiografia, (Ill) Wydania i
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przektady Zrédet, (IV) Historia polityczna, (V) Historia ustroju i administracji, (V)
Historia gospodarczo-spoteczna, historia miasta i wojskowosci, (VII) Historia kul-
tury, nauki, idei i wychowania, (VIII; ten rozdziat konczy tom I) Prawo, (IX) Numi-
zmatyka, sfragistyka i inskrypcje, (X) Papirologia, (XI) Sztuka i architektura, (XII)
Archeologia, (XIII) Kultura materialna i technika, (XIV) Historia KoSciola, religii i
zycia religijnego, (XV) Monastycyzm, mistyka i asceza, (XVI) Teologia. Dogmaty-
ka, (XVII) Patrologia i (XVII) Liturgika. Jest to podziat bardzo precyzyjny, do-
ktadnie porzadkujacy na przyklad zagadnienia zwiazane z chrzeécijafistwem. Spis
ten wskazuje na interdyscyplinarnos¢ badan nad antykiem i Bizancjum, co tez okre-
$la walor uzytkowy bibliografii, gromadzacej prace z réznych dziedzin nauki. War-
to$¢€ jej jest tym wigksza, ze szereg zapisow Ceran oméwit w sposob tak wyczerpu-
jacy, ze zbedne wydaje si¢ zagladanie do oryginatu. Wiele z tych oryginatéw,
szczegolnie najstarszych, przywroécit ponownie do obiegu naukowego, ocalajac je
tym samym od zapomnienia. Dotart do periodykéw, o ktérych istnieniu wielu na-
ukowcéw, dopiero z Jego bibliografii dowie sig¢ po raz pierwszy. Uwage historyka
przyciaga rozdzial IIl; znajdziemy tu bibliografi¢ zrddet pisanych; wybory tekstow,
wydania i thumaczenia w jezyku polskim a nawet wydania obcojezyczne ale zrecen-
zowane po polsku. Ceran z aptekarska dokladnoscia podat ich lokalizacje. O prak-
tycznych zaletach takiego zestawienia nie trzeba nikogo przekonywaé. Dodam, ze
korzystanie z catej bibliografii ulatwiaja, zamieszczone na koricu tomu II, indeksy :
autoréw i postaci z okresu antycznego i bizantynskiego (s. 739-755) oraz autoréw i
postaci nowozytnych i wspélczesnych (s. 756-786).

Ceran podjat si¢ pracy benedyktynskiej. Cel osiagnat — ukut pomnik bizantyno-
logii polskiej. Jego dzielo, wyjatkowe w historiografii polskiej, bedzie podstawo-
wym instrumentum studiorum w warsztacie badawczym kazdego bizantynologa.

Pawet Lilipczak

Bogdan Skfadanek, Historia Persji, Warszawa 1999, Wydawnictwo Akade-
mickie Dialog, ss. 289.

Do czasu ukazania si¢ ksiazki Bogdana Skiadanka mieliSmy w jezyku polskim
tylko kilka syntetycznych uje¢ historii starozytnej Persji. Pierwsze to Dzieje i kultu-
ra starozytnej Persji napisane przez dr. Stefana Przeworskiego, wydane w 1935 ro-
ku i rzecz jasna, daleko odbiegajace od wspolczesnego stanu badan; drugie jest thi-
maczeniem z jezyka angielskiego pracy A.T. Olmsteada Dzieje imperium perskiego,
ktore ukazalo si¢ w Polsce w 1974 roku, ale po raz pierwszy wydano je w Chicago
w roku 1948. Dwa nastepne dzieta sa zastuga profesora Jozefa Wolskiego — Iran,
siedziba imperiow w starozytnosci, t. 1, Achemenidzi (Wroctaw 1986) i Imperium
Arsacydéw (Poznan 1996).

Skromna to wigc lista w zestawieniu z ogromna rola, jaka Persja odgrywata w
$wiecie starozytnym. Kazda wigc nastgpna ksigzke poswigcong temu mocarstwu
powitaé nalezy z zadowoleniem, zwlaszcza, gdy wychodzi z pod pidra takiego
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