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OBCZYZNIE, INSTYTUT POLSKI IM. GEN. W. SIKORSKIEGO
W LONDYNIE, 29 LISTOPADA 2001 R.

29 listopada 2001 r. w Instytucie Polskim im. gen. W. Sikorskiego w Londynie
odbyto si¢ 55 zebranie Polskiego Towarzystwa Historycznego na Obczyznie. Jako
pierwszy, w imieniu organizatorow spotkania, zabratl glos prezes PTH — mgr Alek-
sander Szkuta. Witajac uczestnikéw, przypomnial dotychczasowy dorobek Towa-
rzystwa, podkres$lajac, iz obecnie najwigkszym wrogiem PTH na ObczyZnie jest nie
sytuacja polityczna, ktéra skfonita wigkszosé z obecnych do pozostania na emigra-
cji, lecz uptyw czasu, powodujacy topnienie szeregow historykdw poza granicami
Kraju. To stwierdzenie mgra Szkuty stalo si¢ pretekstem do przypomnienia zebra-
nym postaci zmarlego w dniu 5 marca 2001 r. wiceprezesa PTH, kierownika Bi-
blioteki Polskiego Osrodka Spoteczno-Kulturalnego w Londynie — dra Zdzistawa
Jagodzinskiego.

Przypominajac rys biograficzny dra Zdzistawa Jagodzinskiego, Aleksander
Szkuta skoncentrowal si¢ przede wszystkim na przebiegu jego kariery naukowej,
szczegblnie uwzgledniajac jego dokonania na polu historii. Przypomniat, ze dr Z.
Jagodzinski w 1947 r. podjat studia historyczne. Po ich ukonczeniu rozpocza}t prace
w Bibliotece Polskiej w Londynie. Obowiazki bibliotekarza taczyt z badaniami nad
stosunkiem Wielkiej Brytanii do sprawy polskiej w okresie Wiosny Luddw, ktére
zaowocowatly rozprawg doktorska, napisang pod kierunkiem prof. gen. Mariana Ku-
kiela. Od 1973 r. az do swej $mierci petnit obowiazki kierownika Biblioteki Pol-
skiej. Jako historyk kontynuowal swe zainteresowania XIX-wieczng Polska, kon-
centrujac si¢ nad praca nad dziejami slynnego Liceum Krzemienieckiego.
Podejmowal réwniez prace bibliograficzne, czego efektem bylo m.in. opublikowa-
nie bibliografii katynskiej. Byt autorem szeregu drobnych artykutéw publikowanych
w takich pismach jak ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, ,Orzet Bialy”,
,»Lwow i Wilno”. Mgr Szkuta podkreslit aktywny udziat dra Jagodzinskiego w pra-
cach Polskiego Towarzystwa Historycznego w Wielkiej Brytanii, w kolegiach re-
dakcyjnych londynskich ,, Tek Historycznych”, ,,Rocznika” Polskiego Towarzystwa
Naukowego na Obczyznie oraz ,,Biesiady Krzemienieckiej”. Zebrani uczcili pamigé
dra Zdzistawa Jagodzinskiego minutg ciszy.

W dalszej czgéci mgr Aleksander Szkuta przedstawit zebranym referenta — dr
Arkadiusza Adamczyka, adiunkta w Pracowni Historii Mys$li Politycznej w piotr-
kowskim Instytucie Historii Akademii Swigtokrzyskiej oraz przyblizyt jego zainte-
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resowania badawcze. Nastepnie piotrkowski historyk zaprezentowal zebranym refe-

rat pt. ,,Pitsudczycy w Londynie — konsolidacja $rodowiska i tworzenie pilsudczy-

kowskiego nurtu politycznego w trakcie i po Il wojnie Swiatowe;j”.

Moéwea podkreslit, iz kigska w kampann wrzesniowej w sposéb niemal naturalny
eliminowata czotowych pitsudczykéw z dzialalnosci politycznej. Szok jakiego do-
znat nardd, nie przygotowany zupetnic, na ,,bezprzykiadny”, jak wow.zas oceniano,
pogrom powodowal, iz spoteczenstwo nie zaakceptowatoby dalszego pozostawania
u wiadzy elit, w mniemaniu opinii publicznej, odpowiedzialnych za przegrang w
wojnie obronnej. Referent postawit tezg, iz na reaktywowanie pitsudczykowskich
$rodowisk politycznych jeszcze w czasie II wojny Swiatowej wply.iely przede
wszystkim nastepujace czynniki:

1. Kleska Francji (ktora posiadata armie liczebniejsza i, w ogdlnym przekonaniu,
nowoczesniejsza i daleko lepiej uzbrojong od Wojska Polskiego, a mimo to sta-
wiata opor przez okres porownywalny z czasem trwania kampanii wrze$niowej)
pozwolifa na poddanie pod watpliwos¢ politycznych oskarzen o nieprzygotowa-
nie Polski do wojny, ktére polityczni przeciwnicy pilsudczykéw sformutowali
niemal natychmiast po zakofniczeniu walk na terenach Rzeczypospolitej, a tym
samym na czesciowe zdjecie z elity sanacyjnej etykiety ,,wylacznych sprawcow
narodowej kleski”.

2. Polityczne wasnie i personalne spory w rzadzie gen. Wiadystawa Sikorskiego i w
wojsku podsycane przez jego najblizszych wspdtpracownikéw — prof. Stanistawa
Kota i putkownika (pdzniejszego generata) Izydora Modelskiego.

3. Brak zrozumienia i akceptacji w emigracyjnej opinii publicznej i korpusie oficer-
skim dla gtéwnych kierunkéw polityki rzadu, a przede wszystkim dla zblizenia z
ZSRR, powszechnie uwazanego (w momencie podpisywania ukfadu Sikorski —
Majski) za takiego samego agresora jak Trzecia Rzesza Adolfa Hitlera.

4. Btedna polityka personalna i rewanzyzm pclityczny wobec bylych urzednikéw
panstwowych, ktorzy mimo lojainosci deklarowanej wobec najwyzszych czynni-
kow, byli konsekwentnie eliminowani ze stuzby panstwowej i umieszczani w
specjalnie organizowanych dla nich miejscach odosobnienia. Dziatania rzadu
wywolywaty odruch samoobrony, zas miejsca odosobnienia, gdzie gromadzita
sie niezadowolona zbiorowos¢, stawaly si¢ naturainymi osrodkami tworzenia si¢
opozycji antyrzadowej.

Referent wskazat na wyksztatcenie sie kilku przynajmniej ostodkéw propaguja-
cych pitsudczykowska mysl polityczna, jako alternatywe dla dziatan podejmowa-
nych przez rzady gen. Wiadystewa Sikorskiego i Stanistawa Mikotajczyka. Za naj-
silniejszy uznal ofrodek amerykanski reprezentowany przez Ignacego
Matuszewskiego, Henryka Floyar-Raychmana i Waclawa Jedrzejewicza, ktorych
dziatalno$¢ odcisneta istotne pigtno na postawe Polonii amerykanskiej przez swo-
isty patronat nad jedna z najwazniejszych polonijnych organizacji politycznych —
Komitetem Narodowym Amerykanéw Polskiego Pochodzenia. Méwca podkreslit, iz
na terenie Wielkiej Brytanii za najwazniejszy osrodek pitsudczykowskiej mysli po-
litycznej nalezy uznaé... stworzony przez oficerow gen. Sikorskiego ob6z odosob-
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nienia w Rothesay, na szkockiej wyspie Bute. Zdaniem autora, mimo, iz starano si¢
jak najbardziej odizolowaé pensjonariuszy Rothesay od komentowania i uczest-
nictwa w zyciu politycznym, mimo préb inwigilacji podejmowanych przez podpo-
rzadkowanych otoczeniu gen. Sikorskiego oficeréw Oddziatu II, w praktyce okazato
si¢ to niewykonalne. Opinie i sady ferowane przez tzw. oficeréw Il grupy jak Mi-
chat Grazynski, Konrad Libicki, Stefan Mgkarski, Mieczystaw Starzynski czy Ma-
rian Zyndram-Kosciatkowski, bez wigkszych problemdéw przenikaly poza Bute, do-
cierajac do pitsudczykowskich srodowisk w Londynie. W stolicy Wielkiej Brytanii
pitsudczycy skupiali si¢ przede wszystkim w cieniu dwdch wybitnych przedstawi-
cieli swego obozu tj. Prezydenta Wladystawa Raczkiewicza oraz gen. Kazimierza
Sosnkowskiego. W 1942 r. b. ambasadorowi Rzeczpospolitej w Paryzu — Juliuszowi
Lukasiewiczowi udato si¢ skupi¢ wokot siebie niewielkie grono i utworzy¢ organi-
zacj¢ pod nazwa ,,Zespdt Pitsudczykow”. Za kolejny liczacy si¢ osrodek pitsudczy-
kowski uznany zostat dziatajacy w Palestynie Zwiazek Pracy dla Panstwa, zawiaza-
ny wokot Janusza Jedrzejewicza i Wiktora Tomira Drymmera. Mdwcea podkreslit
réwniez znaczenie pilsudczykowskich organizacji konspiracyjnych dziatajacych pod
okupacja jak Obdz Polski Walczacej i Konwent Organizacji Niepodleglosciowych,
oraz zwrocit uwage na srodowisko pifsudczykowskie, istniejace w tworzonej na te-
renie ZSRR armii gen. Andersa.

A. Adamczyk wskazal na sukcesy pitsudczykdw w propagowaniu wiasnych kon-
cepcji politycznych. Mimo iz, w przeciwienstwie do politycznych oponentéw, hoj-
nie wspieranych pienigdzmi z dotacji ministerstwa informacji i propagandy, nie
dysponowali oni praktycznie zadnymi zasobami materialnymi (oprécz pitsudczykéw
amerykanskich, korzystajacych ze wsparcia Polonii ze Standéw Zjednoczonych),
zdotali uruchomi¢ dwa periodyki ,,Listy z Londynu”, oraz (wychodzacy w Palesty-
nie) ,,Biuletyn niezaleznych” majac do dyspozycji jedynie... kilka maszyn do pisa-
nia. Pisma te powstawaly w ten sposob, iz byly po prostu wielokrétnie przepisywa-
ne, za§ dochdd z nich przeznaczany byl.. na zakup nowych maszyn i papieru,
pozwalajacy na zwigkszenie nakiadu. W przypadku pitsudczykéw palestyiskich mozna
bylo powiedzie¢ nawet o pewnym sukcesie komercyjnym, gdyz po ,,wydaniu” czy raczej
przepisaniu 22 numerdw ,,Biuletynu niezaleznych” zgromadzili kapital pozwalajacy na
zorganizowanie ,,prawdziwego”, drukowanego pisma pt. ,,Na strazy”.

Waznym momentem dla scalenia rozproszonych pitsudczykéw stalo sie powota-
nie w dniu 3 pazdziernika 1944 r. Ligi Niepodlegtosci Polski. Akt ten byt bowiem
pierwszym etapem dla przeprowadzenia akcji zjednoczeniowej, ktéra faktycznie
dokonata si¢ na 1 Walnym Zjezdzie w grudniu 1948 r. Wowczas, mimo, iz statut or-
ganizacji formalnie uchwalono dopiero w trakcie kolejnego zjazdu w 1949 r., okre-
$lono najwazniejsze, wspdlne cele LNP.

Za najwazniejsze postulaty uznano woweczas:

1. Dazenie do odzyskania przez Polske pelnej suwerennosci i urzadzenie nowej Pol-
ski na zasadach demokratycznych.
2. Dazenie do odzyskania przez Polskg ksztaltu terytorialnego sprzed 1 wrze$nia

1939 r. przy jednoczesnym utrzymaniu granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej, jako
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zados¢uczynienia za ofiary i cierpienia doznane od Niemcodw w trakcie II wojny

Swiatowej.

3. Dorazna walke o przywrocenie uznania Prezydentowi RP i legalnym wiadzom
Rzeczypospolitej Polskiej na uchodzstwie i o reprezentacj¢ Wolnych Polakéw na
zgromadzeniach migdzynarodowych.

Realizacji tych haset podporzadkowana byta catkowicie dziatalno$¢ Ligi przez
“caly okres jej trwania, i co podkreslit autor, LNP zdotata dotrzymaé im wiernosci,
az do zakonczenia swej dziatalnosci w 1991 r.

Po referacie wywiazala si¢ ozywiona dyskusja. Zbigniew F. Janik poddat pod
watpliwos¢ potrzebe prowadzenia badan nad stosunkami wewngtrznymi w kontek-
scie walki politycznej z okresu wojny. Wskazat, iz dla obecnego srodowiska emi-
gracyjnego jest to juz etap zamknigty, czego dowodem jest fakt, iz nic nie stoi na
przeszkodzie, aby w chwili obecnej uczestniczy¢ jednocze$nie w pracach obu lon-
dynskich Instytutow tj. Instytutu im. gen. W. Sikorskiego czy Instytutu Jézefa Pit-
sudskiego. Z pogladem Z. Janika nie zgodzili si¢ m.in. pp. Jerzy Dobosz i Zbigniew
Makowiecki, ktorzy podkreslili, iz tego typu badania pozwalaja na prze$ledzenie
aktywnosct oséb, ktére nie zajmowaty eksponowanych stanowisk w administracji
panstwowej. Ponadto Z. Makowiecki wskazal na rol¢ historyka i koniecznos$¢ oceny
dokonan poszczegdlnych przedstawicieli elit rzadzacych. Jesli jaka$ osobistos¢, be-
daca dzi$ juz postacig historyczna, posiada rowniez ciemne karty swej biografii,
obowiazkiem badacza jest obiektywne ich przedstawienie. Przemilczanie ich pro-
wadzi do zaciemnienia, czy wrecz fatszowania historii. Z tymi wypowiedziami ko-
respondowata opinia dra Hieronima Graniewskiego, ktory stwierdzil, iz z referatu
dowiedzial si¢ rowniez o politycznej dziatalnosci osob, ktore do tej pory kojarzyty
mu si¢ wylacznie z aktywnoscia pisarskg lub spoteczng. Podkreslit réwniez, ze roz-
ne spojrzenia pozwalaja zobiektywizowa¢ historig. Jako przykfad podat twoérczosé
Stanistawa Mackiewicza, ktéry piszac o pitsudczykach w trakcie Il wojny $wiato-
wej, przedstawiatl ich dziatalnos$¢ tylko w negetywnym $wietle, co jak dzisiaj wie-
my, niezgodne bylo z rzeczywistoscia.

Na zakonczenie zebrania do uwag podniesionych w trakcie dyskusji, a przede
wszystkim do zarzutéw p. Janika odnidst si¢ referent. Podkreslit, iz jego zamierze-
niem nie bylo wskrzeszenie dawnych sporéw pomigdzy sikorszczykami i sanatora-
mi, a jedynie obiektywne opisanie tego faktu. Zgodzit sig, ze spory te stanowia za-
mknieta karte. Wskazal, iz gdyby tak nie bylo, wyklad o pitsudczykach nie miatby
prawa bytu w Instytucie gen. Sikorskiego. Dyskusje zamknat i podsumowat prezes
PTH na Obczyznie — mgr Aleksander Szkuta.

Polskie Towarzystwo Historyczne jest jedna z najstarszych i najbardziej zastu-
zonych instytucji naukowych w Wielkiej Brytanii. Wystarczy wspomnie¢, ze sta-
nowito ono forum dyskusyjne dla takich historykéw i osobistosci jak Marian Kn-
kiel, Oskar Halecki, Tytus Filipowicz, Adam Ciotkosz, Jozef Jasnowski, Stefan
Mekarski czy Wiadystaw Pobog-Malinowski. Zaproszenie przez wiadze PTH w
Wielkiej Brytanii poczytuje sobie za zaszczyt i nobilitacje, zas wieczor 29 listopada
2001 r. na dlugo pozostanie w mej pamigci.
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