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POSELSTWO LWA SAPIEHY W MOSKWIE W LATACH 1600-1601
W SWIETLE POLSKICH RELACJIDYPLOMATYCZNYCH
ORAZ RELACIJTIZAAKA MASSY 1 JACQUES’A MARGERETA

Poselstwo Lwa Sapiehy w Moskwie w latach 1600-1601 bylo ostatnia i bodaj najlepiej przy-
gotowana polska misja, zmierzajaca (procz innych celow) do zawiazania unii miedzy obydwoma
panstwami na podobienstwo unii lubelskiej z 1569 r. Mozna zatem powiedzie¢, ze poselstwo
bylo kulminacja staran, w ktorych pobrzmiewaty jeszcze echa jagiellonskich i pdzniejszych bato-
rianskich plandw inkorporacyjnych. Proponowany za posrednictwem Sapiehy uktad byt pierw-
sza, a zarazem ostatnig realna proba, stworzenia Rzeczpospolitej Trojga Narodow z udziatem
Moskwy, nie liczac autorskiego pomyshu takiego trojfederalizmu autorstwa hetmana Stanistawa
Zobtkiewskiego. W zwiazku z tym, wbrew tradycyjnym, dominujacym jeszcze w historiografii
polskiej tendencjom, wypada zapytaé: co by byto, gdyby si¢ udato? Mozna to sobie tylko wy-
obrazié¢, lub dywagowaé w oparciu o metody psychohistorii. P6Zniejsze bowiem propozycje Z6t-
kiewskiego, chociaz zaakceptowane przez bojarstwo, nie zyskaly aprobaty Zygmunta III, nato-
miast dymitriady kosztem chwilowego sukcesu okupione zostaty tysiacami ofiar i wykopaly osta-
tecznie migdzy Polska a Rosja przepas¢ nie do przebycia dla kolejnych pokolen. Reperkusje tego
daly (i daja) si¢ odczu¢ az nadto do dzis. Wzajemna niech¢¢, uprzedzenia i obawy mialy istotny
wplyw zardwno podczas starcia o Ukraing (zakonczonego jej podziatem) w toku wojny Rzeczpo-
spolitej z Kozakami, jak rdwniez pozniej, kiedy Rosja ujrzawszy w tym swoja historyczna szansg
ostabienia groznego sasiada, stala si¢ gwarantka anachronizméw w zanarchizowanej Polsce, do-
prowadzajac ostatecznie do jej upadku w koncu XVIII w. Rozbiory, powstania narodowowyzwo-
lencze, wojny XX w., w ktorych Polacy i Rosjanie stawali po przeciwnych stronach, czy cho-
ciazby ostatnie symboliczne wprowadzenie na pamiatk¢ wygnania Polakow z Kremla w 1612 r.
swigto jednosci narodowej w Rosji — wszystkie te wydarzenia sktaniaja do tego, by raz jeszcze
przyjrze¢ si¢ temu okresowi i jednemu z wazkich wydarzen — poselstwu Lwa Sapiehy w Mo-
skwie. Bynajmniej nie po to, by sili¢ si¢ na oceng szans zawiazania unii mi¢gdzy Polska a Mo-
skwa, do ktorej przeciez nigdy nie doszlo. Celem niniejszego opracowania jest przyblizenie Czy-
telnikowi samego poselstwa, ktorego tres¢ uzupetiona zostata tu przez dotychczas bardzo rzad-
ko prezentowane w polskiej literaturze historycznej relacje obcokrajowcow obecnych w Mo-
skwie podczas pertraktacji Sapiehy z Borysem Godunowem.

Bazg zrodtowa dla rekonstrukcji owej legacji stanowi bogata spuscizna wspomnieniowa Elia-
sza Pielgrzymowskiego', Reinholda Heidensteina®, Pawta Piaseckiego’, autoréw dobrze znanych
w polskiej historiografii oraz marginalne, aczkolwiek bardzo interesujace wzmianki Izaaka Mas-
sy i Jacques’a Margereta. Jak wspomniatem, dwczesni historycy i kronikarze: Reinhold Heiden-
stein, Pawel Piasecki, czy Eliasz Pielgrzymowski oraz ich dorobek, sa na ogét znane, o tyle na
temat Izaaka Massy i Jacques’a Margereta, a takze ich tworczosci, dotychczas w Polsce jedynie

! Poselstwo Lwa Sapiehy w roku 1600 do Moskwy, podiug dyaryusza Eljasza Pielgrzymowskiego sekretarza posel-
stwa, z rekopisu trafem odkrytego przez Wiadystawa Trebickiego opisane, Grodno 1846.

? R. Heidenstein, Dzieje Polski, t. I1, Petersburg 1857.

3 P. Piasecki, Kronika Polska, Krakow 1870.
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wzmiankowano, dlatego uznatem za stosowne przyblizy¢ Czytelnikowi ich postacie i swiadectwo
rokowan polsko-moskiewskich w latach 1600-1601.

Izaak Abrahamsz Massa® urodzit si¢ najprawdopodobniej w 1587 r. w Haarlemie (Holandia).
Pierwszemu wydawcy jego Histoire des guerres..., Lindemu’, nie udato si¢ jednak znalezé zad-
nych informacji o narodzinach Izaaka, czy nawet chrzcie, chociaz poszukiwania prowadzil w
archiwach harlemskiej wspolnoty religijnej’. Przypuszcza sig, ze Massa pochodzit ze starej wio-
skiej rodziny szlacheckiej, ktora odeszla od katolicyzmu (na rzecz kalwinizmu) juz w poczatko-
wym okresie reformacji, po czym wyemigrowata do Niderlandow. W liscie do niderlandzkich
Stanow Generalnych z Archangielska, datowanym na 2 sierpnia 1614 r., Massa pisat, ze jego
przodkowie ... rozlewali krew za ojczyzne we Francji i w wojnach brabanckich’, a jego ojciec
... skromny i pobozny czlowiek bogobojnie skonal w Haarlemie, gdzie handlowat suknem (zmart
prawdopodobnie miedzy rokiem 1610 a 1613). W liscie do Maurycego, ksiecia Oranskiego®, kt6-
remu Massa poswigcit Historie..., wspomina o ... wszystkich wielkich okrucienstwach Hiszpanow,
ktére niekiedy ... widzial sam, a czesciowo slyszal od rodzicow (...)°. W dziecinstwie Massa nie
odebrat Zzadnego formalnego wyksztatcenia, a to, do czego doszedt pozniej, osiagnat dzigki upo-
rowi samouka.

Juz w latach wczesnej miodosci przygotowywano Izaaka do przejgcia rodzinnego interesu,
wtajemniczajac go w handlowe arkana. W tym celu rodzice wystali mtodzienca do Moskwy, do-
kad przybyt w 1601 r. i gdzie przebywatl przez 8 lat, bedac naocznym $wiadkiem wielu tragicz-
nych i przelomowych wydarzen. Niewatpliwie Massa byt pilnym obserwatorem. Notowat wyda-
rzenia zaroOwno prozaiczne, jak szczucie niedzwiedzi na dziedzincu patacowym zorganizowane w
1605 r. z rozkazu Dymitra I Samozwanca (ktorego nawiasem moéwiac trupa pozniej widziat) jak i
istotne, np. skutki wielkiego gtodu w 1602 r."°

Mieszkajac przez kilka lat w Moskwie, Izaak opanowat jgzyk w stopniu, ktory pozwolilt mu
na przettumaczenie z holenderskiego na rosyjski opisu zwycigstw swojego protektora ksigcia
Maurycego. Dobra znajomos¢ jezyka pomogla mu réwniez podczas zbierania informacji o geo-
grafii pélnocno-wschodnich peryferii d6wczesnej Rosji oraz materiatow do historii panstwa mo-
skiewskiego, poczynajac od panowania Iwana IV Groznego. Tymczasem w 1608 r. niderlandzki
handlowiec Isaak Lemer zaproponowatl mu udziat w ekspedycji organizowanej najprawdopodob-
niej w celu szukania tzw. drogi potnocno-wschodniej''. Ekspedycja Lemera wyptyneta z Nider-
landow 5 maja 1609 r. Massa z oferty jednak nie skorzystat, poniewaz, jak sam stwierdzit ... do-

* W wydaniu jednej ze swych ksiazek Beschryvinghe van der Samoyeden Landt (1613) Massa podpisat si¢ jako Jsaac
Massa Haerlem, dlatego pomimo réznej pisowni jego nazwiska (np. Masa), stosowat bede formg oryginalna.

> 1. Massa, Histoire des guerres de la Moscovie (1601-1610), publice pour la premiere fois par le prince Michel
Obolensky et A. de van der Linde, Bruxelles 1866.

® http://www vostlit.info/Texts/rus11/Massa/pred.phtmI?id=906, 10 IX 2008 r.

" Wojne z Hiszpania o wyzwolenie Niderlandow w latach 70. XVI w. Massa nazywat wojnami brabanckimi. Patrz:
http://www.vostlit.info/Texts/rus 1 1/Massa/briefe.phtm1?id=907, 10 IX 2008 .

¥ Maurycy van Nassau (14 XI 1567-23 IV 1625), ksiaze oranski (1618-1625), syn Wilhelma Milczacego i ksigznej
Anny Saksonskiej. Otrzymat imig po dziadku, generale Maurycym Saskim.

? http://www vostlit.info/Texts/rus1 1/Massa/pred.phtmI?id=906, 10 IX 2008 r.

"Ibidem; http://www.vostlit.info/Texts/rus11/Massa/sibir.phtml?id=4019, 10 IX 2008 r.

" Isaak Lemer (lub Léy-Mer) byt bogatym niderlandzkim kupcem, ktory chetnie organizowat duze, komercyjne
przedsigwzigcia. W 1599 r. wspdlnie z trzema innymi kupcami wystal szes¢ lub osiem statkéw do Chin wokét Afry-
ki. W pierwszym dziesigcioleciu XVII w. probowal, podejmujac tym samym ide¢ Henryka VIII, bezskutecznie zna-
lez¢ alternatywna, pétnocng droge do Chin.
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skonale wiem i moge to udowodnic, zZe ta potnocna droga jest zamknieta i Ze wszyscy, ktorzy chcq
niq podaqzy¢ poniosq porazke'. Z pewnoscia wiedziat co méwi, o czym pozniej.

Wreszcie chaos, ktory od kilku lat narastat w panstwie caréw, zmusit Holendra do wyjazdu.
W 1609 r., przez Archangielsk, Izaak powrocit do ojczyzny, pozostawiajac za soba Rosje pogra-
zona w konfliktach wewngtrznych i wojnie z Polska, ktora si¢ wtasnie rozpoczeta. Po powrocie
do kraju Holender zajat si¢ praca nad zebranym materialem. Jej owocem byta wspomniana Histo-
ire des guerres..., w ktorej opisal swoje wspomnienia z okresu smuty (lat 1601-1610), probujac
wyjasni¢ przyczyny wewngtrznego rozktadu panstwa moskiewskiego na podstawie przestanek
historycznych. Jest to niewatpliwie jedna z najwazniejszych i najlepszych, obok spostrzezen an-
gielskiego dyplomaty Johna Merricka, relacji spisana przez obcokrajowca przebywajacego w
Moskwie w I pot. XVII w."

Historia... nie jest przy tym pozbawiona powierzchownych sadow, czy wrgcz niescistosci, co
jak podkreslat jeden z najznakomitszych historykow okresu wielkiej smuty Paul Pierling, wynika-
o z niedostatecznej znajomosci tajnikow dyplomacji, tudziez braku krytycyzmu i pewnej naiw-
nosci, z jaka Massa opowiadat o cudownych znamionach historii Dymitra I Samozwanca, przypi-
sujac sukcesowi uzurpatora pomoc sit nieczystych, ktorych emisariuszami byli oczywiscie jezu-
ici. Massa niewatpliwie uproscit i falszywie wytozyl historig relacji (z lat 1605-1606) Dymitra I z
papiestwem, nadinterpretujac fakty. Ocena ta, bgdaca efektem wielkiego wyczulenia na kwestie
religijne, dziwi¢ jednak nie powinna. Massa, jak juz zostato powiedziane, byl protestantem, kto-
remu przyszlo zy¢ w czasach posoborowej kontrofensywy Kosciota katolickiego, szczegolnie
intensywnej na ,,froncie wschodnim”. Pomimo to Pierling przyznaje, ze wigkszo$¢ relacji Holen-
dra wytrzymuje probe krytyki. Nie mozna tez zarzuci¢ kupcowi zlej woli, poniewaz jego infor-
macje znajduja paralele w zrodtach rosyjskich, jak roéwniez zbiezne sa z ustna tradycja, zawarta
zapewne w wielu opowiesciach, ktorym przez lata si¢ przystuchiwat. Holender byt jednak stylista
fatalnym. Styl jego przedstawial mieszankg jezyka rzeczowego z biblijnym, charakterystycznym
dla handlowych, protestanckich kregéw Holandii.

2 http://www.vostlit.info/Texts/rus 1 1/Massa/sibir.phtmlI?id=4019, 10 IX 2008 r.

1 Udziat cudzoziemcow w burzliwych wydarzeniach poczatku XVII w. w panstwie moskiewskim byt jedna z naj-
wazniejszych cech charakterystycznych tego okresu w dziejach Rosji. Zatem nie moze dziwi¢, ze bedac §wiadkami,
czy tez uczestnikami opisywanych pdzniej wydarzen (naturalnie, nie wszyscy pisali), wspottworzyli oni, nie tylko w
sensie dostownym histori¢ tego wielkiego kraju. Nalezeli do nich ludzie r6znego stanu i profesji. Wojskowi wszyst-
kich rang (od dow6dcow armii, np. Jakuba Pontusa de la Gardie, czy hetmana Zétkiewskiego do niezliczonych na-
jemnikow wszelkich narodowosci, takich witasnie jak Jacques Margeret i Konrad Bussow), dyplomatow (Anglik
John Merick), przedstawicieli kosciolow wszystkich wyznan (od greckiego biskupa Arsienija Jetasonskogo do por-
tugalskiego mnicha-misjonarza Mikotaja Melo, karmelitow z papieskiego poselstwa do Persji, oraz protestanckiego
pastora w Moskwie Martina Bera), licznych kupcow (chociazby augsburskiego handlowca Georga Paerle czy znane-
go nam Holendra Isaaka Massy), przedstawicieli 6wczesnej nauki, przede wszystkim medycyny (niemieckiego leka-
rza Kaspara Fidlera), oraz licznych awanturnikéw réznej masci.

Rzecz jasna, nie sposob wymieni¢ tu wszystkich. Podstawowa grupe cudzoziemcow stanowili Europejczycy:
Polacy, Szwedzi, Niemcy, Francuzi, Wlosi, Hiszpanie, Anglicy, Szkoci, Holendrzy, Dunczycy, Grecy, a i to nie jest
pelnym wykazem narodowosci, gdyz przytoczy¢ mozna nawet przyklad japonskiego katolika Mikotaja. Dosy¢ po-
wiedzie¢, ze $wiadectwa cudzoziemcOdw o panstwie moskiewskim obejmuja, wg bibliograficznego przegladu Wie-
niamina Aleksandra Kordta, dotyczacego zagranicznych podrézny po Europie Wschodniej do roku 1700, tylko dla
okresu 1601-1613, wykaz 51 cudzoziemcow, ktdrzy pisali o Rosji. Na przebogata wrecz spuscizng ich tworczosci
sktadaja si¢ dzienniki, pamigtniki, kroniki, listy, pamflety itd. Zob.: W. Kordt, Czuzozemni podorozni po Schidni i
Ewropi do 1700 r., Kijew 1926.
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Izaak dedykowat swoja pracg ksigciu Maurycemu Oranskiemu z nadzieja, ze jego gorliwos¢
zostanie doceniona. Podkreslat przy tym swoje oddanie i zarliwo$¢ w shuzbie ojczyzny, dodajac
shusznie, chociaz z naiwna prostodusznos$cia, ze takim wtasnie ludziom nalezy pomaga¢ — mlo-
dym, pelnym energii, bezgranicznie oddanym sprawom panstwa. Nie za$§ tym, ktorzy optywaja w
luksusy, sa rozpieszczeni, a wigc oboj¢tni wobec wszystkiego, co nie wiaze si¢ z ich wlasnym
interesem. Autor miat nadziej¢ uzyska¢ audiencj¢ u ksigcia, podczas ktorej pragnal opowiedziec
wszystko, co wiedziat o Moskwie, jej historii, geografii, sprawach biezacych. O tym, ze praca
Massy zostata przedstawiona ksigciu Maurycemu, autor wspominal w wymienianym wyzej liScie
do niderlandzkich Stané6w Generalnych z 2 sierpnia 1614 r. Niestety, nie wiemy z jakim spotkata
si¢ przyjeciem. Fakt, ze Histoire des guerres... ukazatla si¢ dopiero kilkaset lat po $§mierci autora
(w XIX w.)', pozwala sadzié, iz ksiaze nie wykazat nalezytego zainteresowania. W kazdym ra-
zie, wkrotce po powrocie do Holandii, wyszty jedynie dwa, ale za to niezwykle interesujace arty-
kuly Massy opisujace Syberie'.

Trudno powiedzie¢, kiedy i skad wziglo si¢ u Holendra zainteresowanie Syberia, kraina odle-
gla i stabo jeszcze poznana'®. Prawdopodobnie sila sprawcza tego byt do pewnego stopnia poten-
cjalny rynek surowcowy i zbytu. Przy czym z pewnoscia duza role odegraty tu réwniez trakty
wiodace do Chin 1 Mongolii, a takze zwykta ciekawos$¢ skupiajaca si¢ wokot zagadnien z pogra-
nicza geografii i etnografii. Wiemy, ze pod koniec pierwszego pobytu w Moskwie, dzigki znajo-

' Pierwszy raz Histoire des guerres... (z biografia Massy) ukazata si¢ w jezyku holenderskim i francuskim w Bruk-
seli w 1866 r. Widocznie znaczna liczba egzemplarzy drugiego tomu, identycznego pod wzgledem tresci, ale w jezy-
ku francuskim, trafita do Rosji, poniewaz dodrukowano tam nowa stron¢ tytutlowa z nazwiskiem rosyjskiego wy-
dawcy Isakowa; Zob.: Demetrius L'imposteur (1601-1610) par Isaac Masse, St-Petersburg, chez Jacques Isaakoff,
MDCCCLXVIIIL. Histoire des guerres... w jezyku holenderskim zostata przedrukowana przez rosyjska Archeogra-
ficzna Komisj¢ w 1868 r. w Rerum Rossicarum Scriptores Exteri, t. 11, a pierwsze rosyjskie thumaczenie ukazato si¢
pod tytutem Skazanija Massy i Gierkmana o Smutmom wremienii w Rossii, wyd. Archeograficznej Komisji
w 1874 r., z zatacznikiem portretu Massy, planu Moskwy (1606 r.) i patacu Dymitra I Samozwanca. Wspomniany
szkic techniczny planu Moskwy Massa otrzymat od nieznanego Rosjanina. Procz tego planu, znany jest rowniez inny
plan Moskwy o rozmiarach 16,3 x 14 cm, zamieszczony w Album Amicorum Isaaka Massy, przechowywany w Kro-
lewskiej Bibliotece w Hadze.

"> http://www.vostlit.info/Texts/rus 1 1/Massa/pred.phtmI?id=906, 10 IX 2008 r.

1 Jak juz zostato powiedziane, Massa przybyt do Moskwy w 1601 r. Zaledwie dwadziescia lat wczesniej (1581)
Kozacy donscy na czele z atamanem Jermakiem, pozostajacym na shuzbie kupieckiej rodziny Strogonowow (ktorej
car Iwan IV po zdobyciu Kazania nadat duze obszary i pozwolenie posiadania niewielkich oddziatéw zbrojnych oraz
budowania ostrogdw — warowni), wyruszyli w sile okoto tysiaca ludzi na podbdj Syberii. Czysto ekonomiczny po-
wod wyprawy, niewielka liczebno$¢ kolonizatorow rekompensowana przewaga techniczng (bron palna) nad auto-
chtonami (Tatarami, Ostiakami, Wogutami) uwidaczniaja wiele cech wspolnych z kolonizacja Ameryki przez Hisz-
panow w koncu XV i w XVI w. Wojska chana syberyjskiego Kuczuma zostaty rozbite, a Jermak zajat stolicg chana-
tu Kasztyk nad Irtyszem, na wschod od dzisiejszego Tobolska. Musiato jednak uptynaé jeszcze kilkanascie lat zanim
udalo si¢ ostatecznie podporzadkowa¢ Syberi¢. Sam Jermak zginal, tonac w Wagaju (doptywie Irtysza) podczas
proby ujscia z zasadzki (1585). Po $mierci Iwana Groznego $ciagnigto z Rosji centralnej nowe oddziaty i zalozono
dwa miasta (Tiumen nad Tura w 1586 r. i Tobolsk nad Irtyszem w 1587 r.), ktore staly si¢ przyczotkiem do dalszej
ekspansji. Ostatecznie udato si¢ Rosjanom opanowaé chanat syberyjski w 1598 r., kiedy po decydujacej klgsce Ku-
czum wycofat si¢ do Azji Srodkowej. W roku 1648 inny Kozak, Dezniew przeszedt przez cie$nine Beringa oddziela-
jaca Azje od Ameryki, a kilkadziesiat lat pozniej (1697) jego pobratymiec Wlodzimierz Attasow zajat Kamczatkg. W
drugiej potowie XIX w. zaanektowano (1858) rozlegte dorzecze Amuru. Tym samym obszary Rosji rozciagaly si¢
od zachodnich granic Polski przez cata Europ¢ wschodnia, pétnocna Azjg i poprzez cie$ning Beringa do wschodnich
granic Alaski i Kanady (czyli na przestrzeni 200°). Zob.: L. Bazylow, P. Wieczorkiewicz, Historia Rosji, Wroctaw
2005, s. 78; S. Nowakowski, Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich, [w:] Wielka Geografia Powszechna, t.
IX, Warszawa 1936, s. 6.
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mosciom, ktore wczesniej nawiazat z protegowanym Godunowa podrézujacym po Syberii, jak
réwniez z dworzanami i diakami, Massa rozporzadzat juz do$¢ obszernymi i doktadnymi infor-
macjami'’. Pozwolilo mu to na wydanie wspomnianych artykulow (z zataczona mapa), ktore
ukazaty si¢ w 1612 r. w Amsterdamie w zbiorze geografa Gissiela Gerritsa pod tytulem Beschry-
vinghe van der Samoyeden Landt in Tartarien'®.

W tym samym roku Massa wrocit do Moskwy z tytulem ambasadora Stanéw Generalnych
Holandii. Pozniej za$ nawiazat intratne kontakty, wystepujac w roli posrednika w handlu rosyj-
skim zbozem'. Izaak Abrahamsz Massa zmart w 1635 .

Wocale nie mniej barwne zycie wiodl wspotczesny Holendrowi, Jacques Margeret, ktory uro-
dzit si¢ migdzy 1550 a 1560 r. Byt wigc od Massy znacznie starszy. Pochodzit z jednego z naj-
starszych rodow w Auxonne, miejscowosci potozonej na granicy dzisiejszych departamentow
Burgundii i Franche-Comté. Wychowywat si¢ w rodzinie protestanckiej i fakt ten nie pozostat
bez znaczenia dla wyboru pdzniejszej drogi zyciowej. Walczyt u boku Henryka IV przeciwko
Lidze Katolickiej, nastgpnie stuzyl Nawarczykowi do czasu jego konwersji na katolicyzm
w 1593 r. Po opuszczeniu Francji, przystapil do krucjaty przeciwko Turkom w potudniowo-
wschodniej Europie, sprzedajac swoje ushugi najpierw ksiazgtom Transylwanii, a nastgpnie
Habsburgom na Wegrzech oraz Zygmuntowi III. Przebywajac w Warszawie, otrzymal z poczat-
kiem 1600 r. propozycj¢ od ambasadora moskiewskiego Afanansjia Wtasjewa przejscia na stuzbe
Borysa Godunowa. W Moskwie Margeret stanat na czele oddziatu kawalerii zachodniego auto-
ramentu, zajmowat si¢ takze werbunkiem nowych zotierzy. Jego ushugi z pewnoscia zostaty
docenione, skoro otrzymywat bardzo przyzwoite wynagrodzenie, a po kilku latach stanat na czele
najemnych wojsk carskich. Oddzial Margereta odegrat decydujaca role w bitwie z wojskami
Dymitra I Samozwanca pod Dobryniczami w 1604 r., gdzie $miatym atakiem obrdcit niemal
pewna kleske w zwycigstwo. Po $mierci Godunowa, Margeret przeszedt na strong Dymitra I. Z
czasem obdarzony zostal duzym zaufaniem. W styczniu 1606 r. mianowano go dowodca Gwardii

7 Massa przyznat, ze wszystko, co wie o Rosji, jest owocem ogromnej pracy oraz przyjazni z kilkoma dworzanami,
ktorzy przez dhugi czas odmawiali udzielania jakichkolwiek informacji w obawie o swoje zycie, ... poniewaz rosyjski
lud nadzwyczaj nieufny i nie cierpi tego, by odkrywano tajemnice jego kraju.

'8 Artykuty zyskaly sobie taka popularnos¢, ze wydawano je wielokrotnie, thumaczac m.in. na jezyk tacinski, nie-
miecki, francuski, angielski i rosyjski. Niestety thumaczono niezbyt $cisle, dlatego mimo niewatpliwych waloréw
poznawczych, przektady obarczone sa wieloma btedami, co nie zmienia faktu, ze praca Massy stanowi jedno z naj-
cenniejszych zrddet historycznych posrdd relacji Europejeczykdéw o Syberii w pierwszej potowie X VII w. Praca po-
dzielona jest na dwie czgsci. W pierwszej autor pisat o podboju Syberii, o poczatku rosyjskiego handlu z autochto-
nami przedsigwzigtego przez Strogonowow. W drugiej czeSci Massa dat krotki opis gtownych drog wiodacych z
Moskwy na Syberig, rzek oraz miast syberyjskich zalozonych przez Rosjan. Nie udato si¢ jednak autorowi uniknac
niescistosci chronologicznych. Na przyktad podaje, ze wspomniany wyzej przywilej handlu dat Strogonowom Borys
Godunow, podczas gdy wiadomo, ze juz Iwan IV podarowal, Jakowowi i Grigorijowi, synom Aniki, ziemie migdzy
Kama a Czuswa, dawszy im przywilej handlu na tym obszarze. By¢ moze niescistos¢ wynika z faktu, ze ta potgzna
rodzina kupiecka doszta do szczegdlnego znaczenia w czasach Fiodora (1584-1598) i Borysa Godunowa (1598-
1605), kiedy wraz ze $miercia ustaly okrutne szalenstwa Groznego. Z pewnoscia wigc Massa zastyszane opowiesci
intuicyjnie przenidst do czasow pdzniejszych, sobie wspotczesnych.

Zob: http://www.vostlit.info/Texts/rus11/Massa/sibir.phtml?id=4019, 10 IX 2008 r.

19 7 listow, ktore Massa wysytat do Niderlandzkich Stanéw Generalnych przebija nienawis¢ do Anglikow, ktorej
powodem byta niewatpliwie walka o rosyjski rynek zbytu. Nie bez znaczenia byta tu rowniez rywalizacja polityczna.
Tak Holendrzy jak i Anglicy starali si¢ pozyska¢ zaufanie pierwszego Romanowa, by umocni¢ swoje wptywy we
wschodnim obszarze basenu Morza Baltyckiego.

Zob.: http://www.vostlit.info/Texts/rus1 1/Massa/briefe.phtml?id=907, 10 IX 2008 r.
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Patacowej”’. Po zamachu na Dymitra w maju 1606 r., Wasyl Szujski, chociaz oddalit wigkszo$é
zagranicznych najemnikow, Margereta namowit do pozostania. We wrzesniu 1606 r. Francuz
poprosit jednak o urlop i wyjechat przez Archangielsk®' do ojczyzny (by juz nigdy nie wroci¢ do
Szujskiego), gdzie zdat relacj¢ Henrykowi IV o dalekiej Moskwie i swoich przezyciach. Krol
bedac pod wrazeniem relacji, poprosit o jej spisanie, nad czym kondotier spedzil zimeg
1606/1607. W 1607 r. w Paryzu ukazalo si¢ pierwsze wydanie Status de L'Empire de Russie et de
Grande Duche Moscouie. Nabierajace tempa wydarzenia w panstwie moskiewskim sklonity
Margereta do ponownego wyjazdu z Francji. W 1609 r. zaciagnal si¢ do oddzialoéw Dymitra 11
Samozwanca w Tuszynie, a po jego $mierci przystal do wojsk Zygmunta II1, stuzac pod dowddz-
twem hetmana Chodkiewicza. Francuski kapitan odznaczyt si¢ w bitwie pod Kluszynem
w 1610 r., nastepnie wszedt z wojskami Zoétkiewskiego do Moskwy, gdzie pozostat do wrzeénia
1611 r., wykazujac si¢ wielka wiedza, doswiadczeniem i walecznos$cia podczas marcowego obleg-
zenia Kremla przez powstancow. Szczodrze obdarowany posiadtosciami ziemskimi przez Zyg-
munta III, a nawet zyskawszy miejsce w Radzie Krolewskiej, Margeret nie zdecydowatl sig osie-
dli¢ ani w Polsce, ani tez w Moskwie. Wiosng 1612 r. w Hamburgu zorganizowat do spoiki z
Anglikami wielonarodowy oddzial najemnikow z zamiarem zaoferowania swoich ustug ksigciu
Pozarskiemu. Ten jednak, podejrzewajac w kondotierze polskiego szpiega, uprzejmie lecz zdecy-
dowanie zrezygnowat z propozycji. Jak si¢ wydaje podejrzenia byly uzasadnione, jesli nie co do
szczegotow, to przynajmniej co do intencji. Poparcie Anglikow uwiarygodnia bowiem teze¢ o
planach zaboru przez korong brytyjska pétnocnych obszaréw Rosji, ktore miaty stanowi¢ protek-
torat™. Byta ona tym wiarygodniejsza, ze w listopadzie 1612 r. poselstwo bojaréw rosyjskich
zaoferowato Jakubowi I korong carska®™. W 1619 r. Maregeret przebywat juz niedaleko Norym-
bergii, pozostajac by¢ moze na stuzbie radziwiltowskiej. Sa rowniez informacje méwiace o jego
zamiarach osiedlenia si¢ w Palatynacie. Natomiast z listow kapitana dowiadujemy sig, ze nawet
przebywajac w Bawarii, nie tracit on kontaktu z Polska. W kazdym razie po 1619 r. jego $lad si¢
urywa, nalezy jednak pamigtac, ze w tym czasie toczyla si¢ juz od roku w Europie wojna trzy-
dziestoletnia — prawdziwe Eldorado dla najemnikow™".

Status de L'Empire... jest dzialem wyjatkowym. Ukazuje nie tylko stan panstwa moskiew-
skiego na poczatku XVII w., stanowiac cenne zrédto do badan nad sfera duchowa i materialna
zycia wspotczesnych autorowi, lecz zawiera mnostwo informacji na temat polityki wewnetrznej i

%0 Margeret dzigki temu, Ze byl oficerem ochrony Dymitra I Samozwanca, mial mozliwos¢ lustrowania carskiego
skarbca. Byt do tego stopnia zorientowany, ze zostawit opis niektorych, szczeg6lnie wartosciowych przedmiotow.

I Wezesniej jednak Margeret zatrzymat si¢ w Jarostawiu, dokad przybyt z uchodzacymi z Rosji Anglikami, z kto-
rymi taczyta Francuza szczegdlna zazylo$¢, zwtaszcza z Johnem Merickiem — dyplomata akredytowanym przy dwo-
rze moskiewskim. Na poczatku XVII w. ambasadorowie i rezydenci angielscy zwiazani byli z Robertem Cecilem,
hrabia Salisbury, ministrem Elzbiety I i Jakuba I Stuarta, ktéremu podlegata stuzba dyplomatyczna oraz wywiad.
Jednym z kanatéw informacyjnych ministra byta dziatalno§¢ Richarda Hakluyt’a , jednego z najwigkszych wydaw-
cOW opisdOw podrozy i odkry¢ geograficznych. Hakluyt byt geografem, profesorem Oksfordu, a potem z konieczno$ci
stat si¢ zatozycielem dynastii wydawcow o tym nazwisku i Hakluyt Society. Hakluyt informowat Cecila o wszyst-
kim, co moglo mie¢ znaczenie polityczne. Takze wigkszo$¢ wiadomos$ci dotyczacych Rosji, a pochodzacych od os6b
prywatnych, trafiata do ministra przez rece Hakluyt’a, nie wyltaczajac korespondencji Margereta z Johnem Meric-
kiem oraz informacji o dalszej dziatalnos$ci francuskiego najemnika.

?2 Jak si¢ wydaje Rosjanie byli $wietnie zorientowani w biezacej sytuacji. Poza tym, co nie moze dziwi¢, nie mogli
wybaczyé Margeretowi, ze wczesniej walczyt po stronie okupanta rozlewajqc chlopskq krew. Pamigtano mu tez
liczne grabieze, w tym najwigksza — skarbu panstwowego.

* E.A. Mierzwa, Anglia a Polska w XVII wieku, Torun 2003, s. 243-244.

* http://www.vostlit.info/Texts/rus6/Margeret/framevved.htm, 19 IV 2009.
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zagranicznej. Dluga stuzba w Rosji, znajomos¢ jezyka, obyczajow dworskich, wreszcie umiejet-
no$¢ obserwacji daly Margeretowi mozliwo$¢ zebrania wielu bezcennych informacji o panstwie
carow, a doskonate pioro pozwolito te spostrzezenia opisac.

Z punktu widzenia tematu prezentowanego artykutu, najistotniejszym dla nas jest opis posel-
stwa Sapiehy; w porownaniu do innych relacji Francuza — dosy¢ lakoniczny, ukazujacy raczej
otoczke, anizeli istotg sprawy. Z relacji nie dowiadujemy sig, kiedy, w jakim celu i w jakim skta-
dzie osobowym przybylo poselstwo. Poznajemy za to okoliczno$ci spotkania. Margeret barwnie
opisal wspanialg salg¢ audiencyjna, w ktoérej przyjmowano krolewska legacje, uroczysty obiad
wydany przez Godunowa na cze$¢ Polakoéw oraz pozniejszy carski poczegstunek postany znamie-
nitym gosciom na kwatery. Taki ,,zewn¢trzny” obraz zdarzen, poza wszelka watpliwo$cia, bazuje
na wrazeniach zagranicznego oficera, ktory w charakterze ,,ochroniarza” dopuszczony byt do
uroczystego spotkania dyplomatéw, a nastgpnie wreczal carskie prezenty przeznaczone dla czion-
kow poselstwa. Jednak oprocz wiasnych spostrzezen, Margeret zamiescit w relacji informacje
zaczerpnigte rowniez od innych oséb. Informatorami najemnika byli przedstawiciele z réznych
kregow: Dymitr I Samozwaniec; jego tajny sekretarz i powiemnik Jan Buczynski®; Wasyl Szuj-
ski; Symeon Biekbutatowicz’®; francuski kupiec Bertrand de Kassan; a nawet bezimienny ku-
charz-Francuz, stuzacy Jerzego Mniszka; nast¢pnie przedstawiciele rosyjskiej administracji oraz
cudzoziemcy-najemnicy. Jednak gldownym zrédltem informacji, przynajmniej w zakresie spraw
politycznych, byt diak Afanasij Iwanowicz Wtasjew, nazywany przez cudzoziemcoéw wicekanc-
lerzem — ten sam, ktory zwerbowat Margereta. Francuz mial kontakt z Wtasjewem chociazby
podczas przyje¢ patacowych. Nie wydaje si¢ jednak, zeby istniala migdzy nimi jaka$ wigz nie-
formalna, gdyz wykluczat ja status spoteczny ,,wicekanclerza™’. Drugim pod wzgledem znacze-
nia informatorem Margereta byt diak Postnik Dmitrii, dyplomata rosyjski, wysytany przez Godu-
nowa w poselstwach do Danii i Szwecji™.

Kazdy z nich dostarczat okreslonych, mniej lub bardziej wiarygodnych, informacji, ktore by-
ty subiektywna ocena postrzeganej rzeczywistosci. Ocena ciekawa, gdyz wynikajaca z roznej
spolecznej, politycznej i narodowosciowe]j przynaleznosci informatorow Margereta. I chociaz
przekaz ustny stanowit podstawe relacji Margereta, to istnieja przestanki, ktére pozwalaja sadzié,
ze autor wykorzystywat rowniez zrodla pisane™.

PPolski Stownik Biograficzny, t. 1II, Krakow 1937, s. 88-89. Na rosyjskiej stronie internetowej
http://www.vostlit.info/Texts/rus6/Margeret/framevved.htm, bledna informacja o sekretarzu Dymitra I Samozwanca
Stanistawie Buczynskim awanturniku i utracjuszu, ktdéry po wstapieniu na uniwersytet norymberski w Altdorfie,
wigcej czasu przesiadywat za dlugi w wigzieniu, anizeli na tawie uniwersyteckiej. Sekretarzem byt jego brat Jan
Buczynski herbu Strzemig.
*% Symeon Biekbutatowicz — chan kasimowski, ktory nie tylko nosit tytut cara, ale faktycznie z woli Groznego spra-
wowal przez jaki$ czas wladz¢ w Moskwie, pdzniejszy wielki ksiaze twerski. Zob.: S. M. Sotowiew, Istoria Rossii s
drewniejszich wremien, t. VII, Moskwa 1989, s. 313.
*7 Afanasij Iwanowicz Wiasjew rozpoczat swoja kariere jeszcze na dworze Iwana IV Groznego. W kwietniu 1595 .
zostal delegowany (z tytutem diaka, czyli urzednika stojacego na czele resortu) do ambasady przy dworze cesarskim
Rudolfa Habsburga. Od czerwca 1599 do lutego 1603 r. w stuzbie Borysa Godunowa, jezdzi Wiasjew z poselstwami
do Polski, na Litwe, a w latach 1603-1604 do Szlezwiku i Danii. Po §mierci Godunowa Wiasjew stat si¢ najblizszym
doradca Dymitra I Samozwanca, jego gtdéwnym skarbnikiem 1 sekretarzem. W sierpniu 1605 r. utalentowany Rosja-
nin zostat wystany na dwor Zygmunta III po Maryng Mniszek. W Krakowie podczas zargczyn, $lubu i wesela Dymi-
tra z Maryng stal na czele rosyjskiej dyplomacji. Po zamachu na Dymitra, Wiasjew zestany zostal do Ufy. W czasie
interwencji Zygmunta III, byly ambasador zostat stronnikiem polskiego krola.
zz http://www.vostlit.info/Texts/rus6/Margeret/framevved.htm, 19 IV 2009.

Ibidem.
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Opis Margereta, dotyczacy szczeg6lnie okresu polskiej interwencji, posiada antyrosyjskie za-
barwienie, co dziwi¢ nie moze, poniewaz z jednej strony (do pewnego stopnia) jest wyrazem
przekonan ideologicznych autora, z drugiej — wynikiem czystego koniunkturalizmu. Poza tym
wigkszo$¢ relacji obcokrajowcow dotyczaca tego okresu dziejow Rosji posiada podobny wy-
dzwigk. Dzieto Margereta po 1607 r. ukazywato si¢ jeszcze wielokrotnie w: 1669, 1821, 1855 i
1860 r. (dwa ostatnie wydania zostaly poszerzone o informacje biograficzne i bibliograficzne).
Wielu wydan doczekato si¢ w Rosji: w 1830 r. ukazaly si¢ dwa tlumaczenia (w Moskwie i Pe-
tersburgu). Ttumaczenie N. Ustrialowa z wprowadzeniem i przypisami wydane zostato w zbiorze
Skazanja sowremiennikow o Dimitrii Samozwancie (trzy wydania: 1831-34, 1837, 1859); nastgp-
nie, niemal rownoczesnie z petersburskimi wydaniami, w latach 1855 i 1860 we Francji pojawity
si¢ dwa inne. Takze w XX w. relacja francuskiego najemnika doczekata si¢ dwoch wydan: rosyj-
skiego z przedmowa Ilij Nikolajewicza Borozdina w 1913 i francuskiego w 1946 r.”°

Wracajac do poselstwa z lat 1600-1601, nalezy cofnac si¢ do roku 1586, kiedy zmart bezpo-
tomnie krol Stefan, ktory w trzech kampaniach lat 1579-1581 odzyskat dla Rzeczpospolitej utra-
cone w 1576 r. na rzecz Moskwy Inflanty. Ten etap zmagan polsko-moskiewskich zakonczyt, z
poczatkiem roku 1582, dziesigcioletni rozejm zawarty w Kiwerowej Gorce pod Jamem Zapol-
skim®'. W 1586 r. na pierwszy plan wysunela si¢ wiec kwestia obsady tronu, co podobnie jak
wczesniej zapoczatkowalo walke stronnictw, z ktorych kazde forsowato lini¢ swojego elekta.
Jednym z kandydatow do tronu polskiego byt syn Iwana IV, ocigzaly umystowo Fiodor. Jego
kandydatura by¢ moze nie wzbudzitaby tylu kontrowersji, gdyby nie poparcie Litwy, ktora z jed-
nej strony dazyta do zabezpieczenia w ten sposob swoich wschodnich interesow i wigkszej nieza-
lezno$ci od Korony, z drugiej za$ nie chciala zrywaé unii, pozostajac sam na sam z Moskwa.
Mimo wszystko w potowie sierpnia 1587 r. biskup zmudzki Malcher Giedroy¢ zapewnit przyby-
tych do Warszawy postow moskiewskich, ze jesli Fiodor nie zasiadzie na tronie Polski, unia zo-
stanie zerwana, co zdaniem biskupa oznaczatoby oderwanie od Polski nie tylko Wielkiego Ksig-
stwa, ale rowniez Podlasia, Kijowszczyzny, Podola, Wolynia, a nawet Mazowsza. Trudno po-
wiedzie¢, ile w tej deklaracji bylo dyplomatycznej retoryki i czy rzeczywiscie unia lubelska byta
zagrozona. Faktem jest natomiast, ze nie wszyscy wsrod panow braci zadowoleni byli z faktu
potaczenia panstw. Szlachta nie mogla jednak zna¢ tre$ci zaproponowanego przez wystannikow
Fiodora (czyt. Borysa Godunowa) dwunastopunktowego uktadu, ktory stwarzat ogromne szanse,
ale tez zagrozenia dla polsko-litewskiej racji stanu. Propozycja ta byla niczym innym, jak tylko
oferta $cistej unii polsko-moskiewskiej, oferta o tyle ciekawa, ze z cala pewnoscia redagowana
lub wspotredagowang przez Borysa Godunowa. Charakterystyczne, ze niektore z jej punktow
pojawia si¢ za kilkanascie lat w propozycji Lwa Sapicehy i1 zostana przez Godunowa, juz jako
cara, stanowczo odrzucone.

Aprobatg szlachty wzbudzi¢ mogly zapewnienia Fiodora dotyczace zachowania praw i wol-
nosci szlacheckich, a nawet ich rozszerzenia w nastgpstwie otwarcia granicy moskiewskiej i zgo-
dy na matzenstwa mieszane. Car godzit si¢ na osiedlanie w panstwie moskiewskim (nad Donem i
Doncem) polskich ludzi wojennych>. Nastepnie ... zapowiadal opanowanie wlasnymi silami i
przekazanie Koronie oraz Litwie zamkow w Inflantach, ktore znajdowaly sie obecnie w rekach
Szwedow. Wyjatek stanowita Narwa. Ta miata wroci¢ w granice panstwa moskiewskiego. Mowit
o wystgpieniu przeciw Tatarom i usunieciu ich z Krymu. O wspolnym z cesarstwem, Hiszpaniq i

* Ibidem.
31 A. Possevino, Moscowia, Warszawa 1988.
32 H. Wisner, Krél i car. Rzeczpospolita i Moskwa w XVI i XVII wieku, Warszawa 1995, s. 26.
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Persjq wystagpieniu przeciw Turcji, przy czym, po zwyciestwie, Korona i Litwa mialyby otrzymac
Bosnie, Serbie, Motdawie i Wotoszczyzne oraz Wegry33 .

Sprzeciw wzbudzi¢ musialo milczenie w kwestii tak waznej dla panstwa i spoteczenstwa, jak
miejsce i sposob funkcjonowania osrodka wiadzy, okreslenia, gdzie i jak diugo krol, wielki ksiqze
litewski i car bedzie rezydowal. A zatem, kto i w jaki sposob bedzie sprawowat rzqdy w Koronie i
Litwie pod jego nieobecnos¢. Nie mogto rowniez sie spodobac uczynione przez Fiodora zastrze-
Zenie, iZ pozostanie wierny wyznaniu greckiemu, wedtug ktorego zasad zostanie dokonana koro-
nacja, a przede wszystkim, ze odbedzie sie ona nie w Krakowie, lecz w Moskwie™.

Ostatecznie, jak wiemy, uksztaltowaly si¢ dwa obozy elekcyjne — Zborowskich i Zamoyskie-
go, z ktorych pierwszy opowiadat si¢ za wyborem na tron polski Maksymiliana Habsburga, na-
tomiast Zamoyski moze nie tyle myslal o koronie dla siebie, ile o nie dopuszczeniu do zwycig-
stwa Zborowskich. W rezultacie doszto do kolejnej podwdjnej elekcji: Maksymiliana Habsburga
1 Zygmunta Wazy.

Litwini, zmuszeni balansowa¢, wyrazili swodj stanowczy sprzeciw wobec kandydatury krole-
wicza szwedzkiego, wiedzac, ze powstala po elekcji nowa konfiguracja geopolityczna w Europie
srodkowo-wschodniej, powaznie zagrozi¢ moze relacjom litewsko-moskiewskim. Wyprzedzajac
wigc fakty, juz 16 sierpnia 1587 r. kardynatl, biskup wilenski Jerzy Radziwilt, wojewoda wilenski
Krzysztof Radziwilt Piorun, wojewoda trocki Jan Hlebowicz, kasztelan trocki Mikotaj Krzysztof
Radziwilt Sierotka, oraz podkanclerzy litewski Lew Sapieha, bez porozumienia z Korong zawarli
w jej imieniu oraz w imieniu Wielkiego Ksigstwa Litewskiego rozejm z Moskwa na 15 lat, po-
czynajac od 15 sierpnia 1587 r.””

Mozna wigc uznaé, ze rozejm ten byt z jednej strony przedtuzeniem rozejmu z 1582 r., z dru-
giej za$ jego ,,dublem”, poniewaz wazno$¢ rozejmu z Jamu Zapolskiego, zawartego na 10 lat,
wygasata dopiero z poczatkiem 1592 r. W kazdym razie nowy uktad, podyktowany potrzeba
chwili, do pewnego stopnia roztadowywat napigta sytuacje, gdyz ustalono, ze w czasie obowia-
zywania umowy dojdzie do spotkania wielkich postow i podjgcia rozméw o wiecznym pokoju, w
co wpisuje si¢ misja Lwa Sapiehy w Moskwie w 1600 r. Zastrzezono ponadto, ze zadna ze stron,
w zaden sposob, nie moze wspiera¢ wrogow, odpowiednio Rzeczpospolitej albo Moskwy. Za-
chovgglna miala by¢ swoboda handlu, a sporne sprawy winny by¢ rozstrzygane przez wspolne
sady™".

Litwini w elekcjach Habsburga i Wazy nie wzigli udzialu, domagajac si¢ p6zniej ich unie-
waznienia. Jednocze$nie zaproponowali losowanie, w ktorym po dotaczeniu kandydatury Fiodora
miat by¢ wyloniony przyszty wtadca Rzeczpospolitej. Propozycja litewska zostata jednak odrzu-
cona.

Dnia 25 sierpnia 1587 r., trzy dni po drugiej elekcji, ogloszony zostal przez sygnatariuszy
uktad z Moskwa, chociaz jego status formalno-prawny pozostawiat wiele do zyczenia. Wymagat
bowiem aprobaty wladcy Rzeczpospolitej (Litwa Zadnego nie uznawata), nadto wystania przez
niego postéw do Moskwy, aby w ich obecnosci car uklad zaprzysiqgl' .

Chociaz porozumienie to bylo daleko nie na reke Zygmuntowi III, poniewaz jako potencjalny
wladca Szwecji, tracil perspektywe militarnej ekspansji na kierunku moskiewskim, jak rowniez

3 Ibidem, s. 26-27.
*bidem, s. 27.

* Ibidem.

3¢ Tbidem.

7 Ibidem, s. 28.
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gwarancj¢ pomocy Rzeczpospolitej, krol musiat si¢ ugia¢, gdy Litwini zagrozili opuszczeniem
sejmu koronacyjnego (19 grudnia 1587-30 stycznia 1588 r.). Zygmunt III co prawda zgodzit si¢
na zawarcie uktadu, jednak go nie aprobowat, dlatego temat trwatego porozumienia z Rosja po-
zostal otwarty, stajac si¢ przystowiowa puszka Pandory.

Jesienig 1590 r. postowie krola, Korony Polskiej 1 Wielkiego Ksigstwa Litewskiego — woje-
woda podlaski Stanistaw Radziminski, podkanclerzy Gabriel Wojna oraz pisarz wielki litewski
Maciej Wojna wyruszyli do Moskwy. Poselstwo zostalo upowaznione do zawarcia rozejmu, a
nawet pokoju, ktory jednak nie podpisany. Na przeszkodzie stangly kwestie terytorialne, tytulatu-
ra Iwana Groznego oraz formalne (niezgodno$¢ z odpisem carskim ratyfikowanego przez Zyg-
munta Il porozumienia). Finalnie utrzymano wigc status quo. Rosjanie zgodzili si¢ na przedtu-
zenie rozejmu na 12 lat, do 15 sierpnia 1602 r. Powtdrzono zobowiazanie niewspierania wrogow,
jak rowniez zastrzezono prawo kupcow polskich i litewskich do prowadzenia handlu na catym
obszarze panstwa moskiewskiego oraz do swobodnego przejazdu postow i przewozu towarow do
Moskwy™". Stronie polskiej udato sie ponadto wynegocjowaé bezpieczefstwo dla zamkow inf-
lanckich pozostajacych w rekach szwedzkich, co wobec przyszlego tytutlu krola szwedzkiego
Zygmunta III, byto niejako uznaniem polskiej protekcji nad obszarem pdétnocnych Inflant.

Dnia 10 stycznia 1591 r. car Fiodor zaprzysiaglt uktad. To samo uczynit 15 grudnia 1591 r.
Zygmunt III Waza, dajac do zrozumienia jednak, ze obowiazuje go tylko jako krola Polski i
wielkiego ksigcia Litwy, nie za$ jako czlonka dynastii Wazow, ktérej zawsze gotow byt przyjs¢ z
pomoca.

Ogromne nadzieje na umocnienie swoich wptywow na wschodzie Polacy wiazali z dajacym
si¢ przewidzie¢ koficem dynastii Rurykowiczow’’. W 1581 r. Iwan IV Grozny w przyptywie nie-
opanowanego gniewu zabil swojego najstarszego syna Iwana, a trzy lata p6zniej sam zmarl, po-
zostawiajac dwoch synéw — Fiodora i najmlodszego, Dymitra. Fiodor byt wtadca stabym i ma-
rionetkowym, dlatego coraz wigksza rolg odgrywat stojacy na czele rady regencyjnej Borys Go-
dunow (szwagier Fiodora), za$ matoletni Dymitr zginatl w niejasnych okolicznosciach w 1591 r.
w Ugliczu, gdzie przebywal wraz z matka. Na scenie dziejowej pozostat zatem tylko Fiodor, bar-
dziej zainteresowany modlitwa, anizeli sprawowaniem rzadow. Ostatni wtadca z dynastii Rury-
kowiczoéw zmart 7 stycznia 1598 r.

Kiedy wiadomo$¢ o $§mierci cara dotarta do Warszawy, do Rosji wystane zostato poselstwo w
osobach starosty sochaczewskiego Mikotaja Radziejowskiego i Jana Korsaka Hotubickiego, kto-
rzy mieli zapowiedzie¢ przyjazd wielkich postow i przygotowaé grunt pod przyszte negocjacje
oraz prosi¢ Rosjan o wstrzymanie si¢ z wyborem nowego wiadcy do czasu przybycia z Polski
wielkiego poselstwa. Legacja wiozta listy krola i senatorow do bojarow, a zwlaszcza do Borysa
Godunowa, jednak gdy dotarta do Orszy okazalo sig, ze Sobor Ziemski 3 marca 1598 r. dokonat
juz wyboru, a carem zostal glowny adresat listow™.

Gdy ta droga objgcia wladztwa moskiewskiego zawiodla, wysunigto projekt poslubienia
przez dopiero co owdowialego Zygmunta III corki Borysa Godunowa, Kseni. Kalkulujac prze-
oczono jednak, ze cardOwna miata brata — carskiego spadkobiercg i sukcesora. Poza tym pomyst

38 Ibidem, s. 30.

%% Dat temu wyraz na sejmie zimowym 1597 r. (od 10 lutego do 25 marca) wojewoda wilenski Krzysztof Radziwitt
Piorun, ktory przewidywat, ze $§mier¢ Fiodora zapoczatkuje w Rosji okres wewngtrznego chaosu i wymusi, wobec
braku prawdopodobnego porozumienia, konieczno$¢ powotania wiadcy z zewnatrz, co otworzy szans¢ przed Zyg-
muntem [II.

“"H. Wisner, op. cit.,s. 31.
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ozenku bardziej podobat si¢ szlachcie polsko-litewskiej, mniej natomiast krolowi, przed ktérym
wkrotce pojawita si¢ mroczna perspektywa utraty tronu szwedzkiego nie tylko przez siebie, ale
przez polska lini¢ dynastii Wazéw. Nie mogac w 1598 r. samodzielnie odzyska¢ utraconej na
rzecz stryja Karola Sudermanskiego korony, Zygmunt III podjat kroki zmierzajace do stworzenia
sojuszu, ktory by mu to umozliwil. Od tej pory wszystkie dziatania krola w sferze polityki zagra-
nicznej miaty by¢ determinowane przez czynnik szwedzki — rowniez poselstwo Lwa Sapiehy,
ktére wyruszyto z Orszy 27 wrzesnia 1600 r., by dwa dni pdzniej stana¢ na granicy moskiew-
skiej. Dnia 16 pazdziernika 1600 r. odbyt sie uroczysty wjazd do Moskwy™'.

Niestety, tak jak nieznane jest autorstwo, nie znane sa tez okoliczno$ci powstania propono-
wanego carowi za posrednictwem kanclerza litewskiego, porozumienia. Przypuszcza sig, ze ze
strony litewskiej pomystodawcami byli wojewoda wilenski Krzysztof Radziwilt Piorun i Lew
Sapieha, z koronnej za$ — kanclerz Jan Zamoyski**.

Obok Sapiehy w poselstwie uczestniczyli: pisarz wielki litewski Eliasz Pielgrzymowski,
kasztelan warszawski Stanistaw Warszycki, ksiazg¢ Jarostaw Drucki Sokolinski — starosta
uswiacki, Andrzej Woropaja — sedzia ziemski orszanski, Jan Sapieha — wojewoda witebski, Mi-
chat Frackiewicz Radziminski — podkomorzy potocki®, Jan Paszek (Pasek) *, Piotr Dunin — cho-
razy sandomierski®, Aleksander Gosiewski*® i Jan Borucki'’. W poselstwie jechat rowniez Sa-
muel Kochanowski, jeden z pdzniejszych przywodcoéw powstania Bototnikowa (1606-1607),
ktory uciekt na shuzbe do Borysa Godunowa™. Legacji towarzyszyt liczny orszak, ktéremu prze-
wodzit Jan Borzyminski®. W opisie podrézy pisarz wielki litewski Pielgrzymowski wymienia,
m.in.: Orszg, Smolensk, Dorohobuz, Wiazmeg, Mozajsk. Doktadnie wylicza prowiant, w ktory
zaopatrzono wyprawe, ktorego jak sie okazato wkrétce zabrakto®’. Pojawila sie zatem koniecz-

*! Doktadnie marszrute poselstwa opisal Kazimierz Tyszkowski w Poselstwo Lwa Sapiehy w Moskwie 1600 r., [w:]
Archiwum Towarzystwa Naukowego we Lwowie, dz. I, t. IV, z. 1, Lwoéw 1927, s. 48-50.

*2 H. Wisner, op. cit., s. 32.

* Michat Frackiewicz byl mezem Anny Sapiezanki, a tym samym szwagrem Lwa Sapichy. Zob.: PSB, t. VII, Kra-
kow 1948-1958, s. 99.

* Posta¢ blizej nieokreslona. Rod Paszkow (Paskow) pieczetowat sie herbem Doliwa. Zob.: T. Gajl, Polskie rody
szlacheckie i ich herby, Bielsko-Biata 2004, s. 154.

4 7 cata pewnoscia Borkowski Piotr Dunin z Borkowic, herbu LabedZ (zm. 1619 r.) chorazy sandomierski, wy-
ksztalcony za granica, znajacy jezyki, brat udziat zaro6wno w wojnie szwedzkiej jak 1 moskiewskiej. Zob.: PSB, t. 11,
Krakow 1936, s. 336.

4 Aleksander Gosiewski (zm. 1639), dyplomata, dowédca wojskowy, wojewoda smolenski, regent kancelarii litew-
skiej (1596). Specjalizowat si¢ w sprawach moskiewskich, uczestniczac w przyjeciu poselstwa rosyjskiego w 1599 r.
W 1600 r. byt juz starosta pogranicznego Wieliza. W starszej literaturze posta¢ ta wystepuje pod nazwiskiem Ga-
siewski. Zob.: PSB, t. VIII, Wroctaw-Krakéw-Warszawa 1959-1960, s. 339; K. Tyszkowski, op. cit., s. 49.

47 Zapewne Jan Borucki, syn Mikolaja kasztelana konarsko-kujawskiego; chorazy brzeski kujawski (1572), podstoli
brzeski (1606), zonaty z Agnieszka z Grabskich. Zob.: A. Boniecki, Herbarz Polski, t. I, Warszawa 1900, s. 59.

* W. Polak, O Kreml i Smoleriszczyzne. Polityka Rzeczypospolitej wobec Moskwy w latach 1607-1612, Torun 1995,
s.21.

K. Tyszkowski, op. cit., s. 49; A. Boniecki, op. cit., s. 70.

%% Spis ten ujawnia istotna informacije, co do liczby 0sob bioracych udziat w poselstwie. Massa wspomina pedan-
tycznie o 903 osobach (oraz dwoch tysiacach §wietnych koni i wozach), podczas gdy samej czeladzi byto 1100 0s6b.
Z ponizszego opisu mozna jednak wywnioskowaé, ze ta pierwsza liczba uwzgledniata wylacznie szlachte i najwyz-
szych dostojnikow. Z kolei Kazimierz Tyszkowski, powotujac si¢ na Adelunga, pisze, ze sam Sapicha miat 700 koni,
Warszycki — 150, a Pielgrzymowski — 70. Wobec tych rozbieznosci trudno okresli¢ doktadna liczbe oséb bioracych
udziat w poselstwie. Wydaje si¢, ze w sumie do Moskwy zdazato niewiele ponad 2 tys. ludzi. Na droge ze Smoleniska
do Moskwy — pisat autor Poselstwa... — przeznaczonej okazuje sie, ze oprocz dostojnych osob znajduje sie w tem
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no$¢ jego uzupehienia, co wedle 6wczesnego prawa migdzynarodowego spoczywato na panstwie
goszczacym poselstwo, w tym wypadku Rosji’'. Polacy zostali przyjeci ze wszystkimi honorami.
Na ich spotkanie wyszto okoto 2000 ludzi na czele z kniaziem Andreiem Wasilewiczem Jeleckim
i diakiem Postnikiem Dmitrowiczem™ oraz asysta. Dla poroéwnania — Rosjanie wysytali trzy ro-
dzaje poselstw: ... wigkszych, na ktorych przyjecie kaze obyczaj wystac¢ okoto 800 jezdzcow; sred-
nich (...), po ktorych zwykto sie 50 wysylac, i wreszcie najmniej znacznych, ktorych przyjmuje sie
bez zadnej zgola pompy albo z niewielkq™. Massa dat do zrozumienia, ze w Rosji oczekiwano
poselstwa z duzymi nadziejami na zawarcie trwatego pokoju’. Niestety, w nastgpnym dniu (18
pazdziernika 1600 r.)>> doszlo juz do sporéw, poniewaz gospodarze w stosunku do postow byli
,hadopiekunczy”. ... nayprzod nie dozwolono nikomu z dworu poselskiego wychodzic: nastepnie
z dnia na dzier zwloczono postuchanie u tronu [pierwotnie wyznaczone na 1 listopada]®®, daigc
za powad, ze ich Hospodar zachorzal na palec wielki nozny, co potwierdza rowniez relacja Mar-
gereta’’. Polacy za$ nagminnie opuszczali tytut carski. Wywotywatlo to stanowcze protesty strony
rosyjskiej. Nawiasem mowiac kazde poselstwo z panstwa katolickiego przybyte do Moskwy na-
tychmiast po przekroczeniu granicy poddawane bylo permanentnej inwigilacji, graniczacej z
aresztem domowym. Z jednaj strony sktaniala do tego Rosjan wrodzona nieufnos$¢ i podejrzli-
wo$¢, z drugiej ... dwor moskiewski lubit traktowac grubiansko zagranicznych postow, zwlaszcza
przybywajqcych z Zachodu — jak gdyby dla pokazania, Ze jego zdaniem reprezentujq oni wtadcow
nizszej rangi. Wedtug Moskwy bowiem prawdziwy suweren powinien odznaczac sie trzema ce-
chami. pochodzic¢ ze starozytnego rodu, odziedziczy¢ tron i by¢ niezaleznym od wszelkiej wladzy,
czy to zewnetrznej, czy wewnetrznej . Godunow nie spetniat przynajmniej jednego z tych warun-
kow — nie odziedziczyt wtadzy. Wobec czego dyskusyjna pozostaje rowniez jego niezaleznosc.
Tym bardziej wigc pragnat legitymowac swoja pozycje, hotdujac, by¢ moze nawet przesadnie,
starym zwyczajom.

Pomimo tego, ze wszelkie oficjalne kontakty postéw polskich ograniczane byly do niezbed-
nego minimum, ambasadorzy mogli prowadzi¢ dziatalno$¢ dyplomatyczna praktycznie bez prze-
szkod. Jedynym bowiem miejscem, w ktérym nie towarzyszyl carski ,,opiekun” byta kaplica,
gdzie w kontaktach aktywnie posredniczyli jezuici, petlniacy rolg facznikéw. Cennym zroédlem

poselstwie stug 100, stug innych 300, czlowieka pospolitego 700 — dla ktorych procz migsa, ryb, oleju konopnego,
owsa ¢wierci 130 (...), siana 130 kolas, stomy 75 wozow, miodu, wodki, piwa, (...) dano nadto korzeni ze Smolenska
w droge do Moskwy na wszystkich spolnie: szafranu grzywianek 2, imbieru grzyw. 3, gozdzikow grzyw. 2, pieprzu
grzyw. 4 — Drew wozow 4. — Dla ciekawosci ktadziemy tu nastepujacy wyjatek: — Starszemu Postowi JMP (Sapiezie)
Piwnicu: (..) gorzatki kr. 1, renskiego wina kr. 1, miodu wiszniowego kr. 1, malinowego kr. 1, obornego wiadro 1,

potocznego w. 1, biatego w. 1, kwasu miodowego w. 1, piwa podzielnego w. 1, piwa prostego w. 1 (...). Zob.: Posel-
stwo..., s. 8-9; http://www.vostlit.info/Texts/rus1 1/Massa/frametext2.htm, 10 IX 2008 r.; K. Tyszkowski, op. cit.,
S. 48.

> B, Heydenkorn, Moskwa-Warszawa w XVII w., [w:] ,,Zeszyty Historyczne”, z. 52, Paryz 1980, s. 225.

>2 Postnik Dmitrowicz znany tez jako Postnik Dmitrii — stuzyt w korpusie dyplomatycznym Borysa Godunowa.

3 K. Ogier, Dziennik podrézy, [w:] J.U. Niemcewicz, Zbior pamietnikow historycznych o dawnej Polsce, t. III, War-
szawa 1822,s.271.

> http://www.vostlit.info/Texts/rus 1 1/Massa/frametext2.htm, 10 IX 2008 r.

> K. Tyszkowski, op. cit., s. 50.

% Ibidem, s. 52.

37 Poselstwo..., s. 11; http://orel3 rsl.ru/nettext/1 6.01.06/marjeret/ch_2.htm, 30 VIII 2008 r.

¥ R. Pipes, Rosja caréw, Warszawa 2006, s. 77-78; Pipes pisze rowniez, ze dopoki na tronie polskim zasiadat dzie-
dziczny monarcha (Zygmunt August), Iwan IV Grozny tytulowat krola Polski bratem. Batorego nie chciat juz tak
tytutowac, poniewaz wiladca ten pochodzit z wyboru.
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informacji bywali rowniez byli polscy jency wojenni, ktorzy probowali przedosta¢ si¢ do ojczy-
zny, a nawet skorumpowani rosyjscy urzednicy™ .

Wreszcie po wielu nieprzyjemnych incydentach, 26 listopada 1600 r.° doszto do carskiej au-
diencji w prawdziwie podniostej oprawie. Szczegolnie interesujaco przedstawia si¢ opis gwardii
carskiej, ktora ustawiona w szpaler wzdhuz drogi wiodacej od dworu poselskiego do patacu Go-
dunowa nada¢ miata odpowiednia range spotkaniu, jak réwniez manifestowaé poselstwu wiel-
ko$¢ cara, tworzac wilasciwa atmosfer¢ do rozméw na najwyzszym szczeblu. Z pewnoscia nie
mniejsze wrazenie na Polakach zrobita wielka sala audiencyjna, opisana przez Margereta, jak
réwniez barwny ceremonial dyplomatyczny przedstawiony przez Francuza. Ambasadorzy, by
znalez¢ si¢ w poblizu cara, musieli przej$¢ przez srodek sali, wypelionej po obu stronach tawa-
mi, zajetymi przez wspaniale na t¢ okoliczno$¢ wystrojonych bojarow. Dhugie suknie, podobne
do polskich kontuszy, zdobione byly ztotym brokatem i obszyte pertami. Nakrycie gtowy stano-
wita pigkna czapka z czarnego lisa. Car oczekiwal postow ubrany w stroj koronacyjny, majac po
swojej lewej rece syna. Z jednej 1 drugiej strony tronu stalo po dwoch mlodych wielmozow w
sukniach z bialego aksamitu obszytymi gronostajami na szerokos¢ pot stopy. Ich glowy zdobity
biale czapy, a na szyjach krzyzowaty si¢ drogocenne tancuchy. Na ramieniu kazdego wartownika
spoczywal bojowy topdr z damascenskiej stali, trzymany w taki sposob, by w razie zagrozenia
monarchy mozna byto od razu zada¢ cios swigtokradcy. W momencie, kiedy ambasadorzy weszli
i zaczeli kroczy¢ po specjalnie dla nich wytyczonym przejsciu, w sali zapanowala bezwzgledna
cisza”'. Po zapowiedzeniu poselstwa przez kanclerza carskiego Wasyla Jakowlewicza Szczotka-
towa, Sapieha odczytat list od Zygmunta III, a nastgpnie, jak relacjonuje Massa, oddat go caro-
wi”. Odpowiedzi kanclerzowi udzielit Szczotkatow: Wieliki Hospodar Car y W. KniaZ Borys
Fiedorowicz Wsieia Rusi Samoderzec, list krola waszego przeczytat i dobrze wyrozumial, a tak
moéwcie daley co wam w tym liscie poruczono®. W tym momencie rozpoczeta sie whasciwa czeéé
poselstwa. Na wstepie Lew Sapicha, wg Margereta — ucalowawszy reke cara — gratulowat Godu-
nowowi wyboru na tron moskiewski, wyrazajac nadziej¢ na dlugoletnia przyjazn migdzypan-
stwowa: ... my Tebe w tom W. Hospodarstwie pozdorowlaiem, zZyczy Tobie w tasce Bozoy, w do-
broy przyiazni z nami szczesliwoho pozycia na mnoho let®. Jednoczeénie kanclerz, szukajac za-
pewne wspolnego mianownika, podkreslat dziedzictwo obydwu narodéw — chrzescijanstwo oraz
wynikajace z tego powinnosci. Pdzniej glos zabral sam autor relacji, Eliasz Pielgrzymowski.
Przedstawil carowi sktad poselstwa, informujac zgodnie z protokotem dyplomatycznym o prawie
zawierania przez nie, w imieniu Rzeczpospolite] umow migdzynarodowych. Przy czym podobnie
jak przedmowca, wyrazit nadziejg: ... sztoby ku wiecznomu pokoiu i dobroy statecznoy pryiazni
miezy nami a Toboiu y miezy panstwy naszymi nalezalo. A szto kolwiek oni z Toboiu namowiat y
postanowiat y poprysiahnut, to my prysiahoiu naszoiu stwierdzi¢ y derzac¢ choczem y potomkowie
naszy budu¢®. Na tym oficjalna czeé¢ audiencji zostata zakoficzona. Postowie zostali poproszeni
0 zajecie miejsca w poblizu cara, ktory kurtuazyjnie pytat o zdrowie. Po przekazaniu przez strong
polska prezentow dla rodziny carskiej, ktore prezentowat przed tronem namiestnik suzdalski Mi-

**B. Heydenkorn, op. cit., s. 225-226.

% K. Tyszkowski, op. cit., s. 52

%1 http://orel3.rsl.ru/nettext/16.01.06/marjeret/ch_2.htm, 30 VIII 2008 r.

5 http://www.vostlit.info/Texts/rus 1 1/Massa/frametext2.htm, 10 IX 2008 r.

8 poselstwo..., s. 12-15.

% Ibidem, s. 16; http://orel3.rsl.ru/nettext/16.01.06/marjeret/ch_2.htm, 30 VIII 2008 r.
 Tbidem, s. 17.
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chat Hlebowicz Sottykow, kanclerz Szczolkatow zapewnit Polakow, ze poselstwo zostalo wta-
Sciwie przyjete, a odpowiedz przestana zostanie w swoim czasie przez bojarow. Pielgrzymowski
nie wspomnial stowem o wystawnej uczcie, ktora car podjat Polakow, nadmieniajac tylko, ze
miat miejsce obiad®. Tak samo lakonicznie do poczestunku odnidst si¢ Massa”, za§ Margeret
opisat t¢ czes$¢ audiencji bardzo doktadnie, nie pozostawiajac watpliwosci co do tego (wbrew
ustaleniom Tyszkowskiego)®™, Ze car biesiadowat wraz z poselstwem.

Wedtug relacji Francuza, przyjgcie obstugiwane bylo przez trzystu ludzi, ktorzy wszystkie
potrawy podawali na ztotych naczyniach. Podano bardzo dobra, lecz zle przygotowana rybg, bo
byl wlasnie post i z koniecznosci zrezygnowano z wykwintnych przypraw. Co ciekawe grze-
chem, czy wrecz $wigtokradztwem byloby spozycie w tym okresie, oblozonych religijnym zaka-
zem, produktow: jaj, masta, wyrobow mlecznych. Pi¢ jednak mozna byto do woli. Opis tego car-
skiego zwyczaju zatrwaza iloécia pochtanianych trunkéw. Zanim od$wigtnie ubrani bojarowie®
zaczegli przynosi¢ dania na stoly, rozstawiono wodke w srebrnych naczyniach wraz z matymi fili-
zankami. Oprécz alkoholu na poczatku na stotach znajdowaly sig tylko: chleb, sol, ocet i pieprz.
Kiedy poselstwo i wspotbiesiadnicy zabrali si¢ do konsumpcji gorzalki, car zaczat posytac ze
swojego stotu kazdemu z osobna kromkg chleba, wypowiadajac jego imi¢. Gdy adresat wstawat,
wyglaszana byta formuta: Imperator calej Rosji, pan i wielki ksiqze nasz okazuje tobie taske.
Osoba taka zobligowana byta wsta¢ i uktoni¢ si¢. Nastepnie bojarzy, wedlug ustalonego porzad-
ku, parami zaczgli wnosi¢ potrawy, ktaniajac si¢ nisko przed carem. Kiedy monarszy stot byt juz
zastawiony, car co znaczniejszym gosciom wysylal poétmisek najlepszej potrawy i puchar wypel-
niony hiszpanskim winem. Gdy za$ uczta dobiegta potmetka, Godunow ponownie posytat kaz-
demu puchar czerwonego miodu, ktérego rézne gatunki wypeiaty carskie piwnice. W dalsze;j
kolejnosci wniesiono duze srebrne naczynia z biatym miodem, skad goscie mogli nalewa¢ sobie
nabierajac duzymi szalami. Obstuga za$ musiata czuwaé, by po oprdéznieniu jednego dzbana, na-
tychmiast na to miejsce stawia¢ drugi. P6zniej car kazdemu po raz trzeci postat puchar mocnego
miodu lub wina, a na zakonczenie obiadu po raz czwarty. Tym razem jednak miodd byt nie tyle
mocny, co sklarowany jak woda zrodlana i bardzo smaczny’.

Wedhug Eliasza Pielgrzymowskiego o godzinie 22 zakonczyla si¢ oficjalna audiencja i po-
stowie udali si¢ do swoich kwater, gdzie nast¢pnie wladca moskiewski przestal poczgstunek ze
swoim stolnikiem i krojczym — do ushug”'. Na dworze carskim istnial zwyczaj, ze car obdarzajac
ktéregos ze swoich gosci wyjatkowa sympatia, wysytat do jego domu najlepsze potrawy nie tylko
z uczt, ale rowniez codziennych obiadow. Poprzedzala to wizyta wybitnego bojara, ktory w od-
swigtnym stroju (ubrany zgodnie z wezesniejszym opisem) przyjezdzat konno, by przekaza¢ am-
basadorowi carskie pozdrowienie oraz dotrzymac towarzystwa przy obiedzie. Za jezdzcem, wg
Margereta, szta stuzba w nastgpujacym porzadku: dwoch pierwszych niosto ztozone obrusy, na-
stgpni dwaj — solniczki, a kolejna para dwa naczynia pelne octu. Ostatnia dwdjka niosta drogo-
cenne sztuéce. Za nimi szto szesciu stuzacych z chlebem i wodka oraz dwunastu, ktorzy w srebr-

% Tbidem, s. 18. Nie mozna zapominaé o tym, ze diariusz Pielgrzymowskiego jest relacja tendencyjna, reprezentuja-
ca typowo polski punkt widzenia. Oczywistym jest, ze opis wspaniatego, prawdziwie krolewskiego przyjecia nie
lezal w interesie autora, skoro odmawiano Godunowowi tytutu cara.

7 Massa do Moskwy przybyt pierwszy raz dopiero w 1601 r. Nie mogt by¢ wigc naocznym $wiadkiem opisywanych
wydarzen, co tlumaczy jego lakonicznos¢.

8 K. Tyszkowski, op. cit., s. 53.

% http://orel3.rsl.ru/nettext/16.01.06/marjeret/ch_2.htm, 30 VIII 2008 r.

" Ibidem.

" poselstwo..., s. 17-18.
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nych naczyniach niesli mocne wino hiszpanskie. W dalszej kolejnosci postgpowali stuzacy z
zimnymi zakaskami, gotowanymi i smazonymi potrawami oraz ciastem. Wszystkie dania noszo-
ne byly zazwyczaj w duzych srebmych péimisach, lecz jesli car szczegdlnie sprzyjal ambasado-
rowi, zastawa byla zlota. Na carskim dworze szczegolnie musiano upodobaé sobie midd, skoro
wysylano poselstwom ok. 18-20 duzych dzbandéw réznogatunkowego miodu, z czego kazdy
dzban niosto dwoch ludzi. Poczgstunki byly zr6znicowane nie tylko pod wzgledem menu, ale tez
towarzyszacej oprawy w zaleznosci od carskiego uwazania’. Nie wydaje sie jednak, zeby pocze-
stunek ,,na wynos” mial miejsce podczas inauguracyjnej audiencji, kiedy obu stronom zalezato
zapewne na zrobieniu jak najwigkszego wrazenia. Dlatego opis Pielgrzymowskiego w tym
wzgledzie odnosi¢ sig¢ moze do jednej z kolejnych audiencji. Wszak wiemy, ze kanclerz goscit u
Godunowa w sumie az dwadziescia razy oraz ze pozniejsze traktowanie postow (w tym samego
Sapiehy) zalezalo od wynikéw rozmow. Kiedy udawato si¢ osiagna¢ kompromis, kanclerzowi
okazywano nie tylko wielki szacunek, ale zaopatrywano poselstwo we wszystkie niezbgdne arty-
kuly. Kiedy za$ pojawial si¢ impas, wtedy Polacy nawet wode kupowaé¢ musieli po wyzszej ce-
nie, nie méwiac o tym, ze byli permanentnie $ledzeni’”.

Eliasz Pielgrzymowski w swoim diariuszu zamie$cit Rejestr Podarkow od postow polskich
dla Godunowa i jego syna Fiodora. Wszystkie upominki byly bardzo kosztowne. W rejestrze
uwzgledniono podarki osobno od Lwa Sapiehy, Stanistawa Warszyckiego, od autora relacji oraz
od dworzan krolewskich”. Prezenty musialy si¢ spodoba¢, skoro przydzielono poselstwu dodat-

2 http://orel3.rsl.ru/mettext/16.01.06/marjeret/ch_2.htm, 30 VIIT 2008 r.

 http://www.vostlit.info/Texts/rus 1 1/Massa/frametext2.htm, 10 IX 2008 r.

™ Od Sapiehy dla Godunowa: 1) Alsban albo kanak [naszyjnik — M.G.] zloty z zawieszniem z kamierim, dyamenta-
mi y z pertami;, 2) Kubki serebrnyie wielikiie pozlocistyie czotyry; 3) Lancuch zoloty z szmalcem; 4) Kon hniedy
ubrany po usarsku z czapragiem pertowym; dla syna carskiego: 1) Korabl zoloty z kamienmi drohimi i z pertami; 2)
Kubki serebryie poziocistyie dwa; 3) Kon cisawy drygant stupak. Od Stanistawa Warszyckiego dla Godunowa: 1)
Lancuch zoloty pancerowaty; 2) Kredens wielki rostruchan serebrenyz nakryzkoiu pozlocisty; 3) Rostruchany dwa
serebrnyie trocha mnieyszyie z nakryzkami tez zolocistyie; 4) Kon Hiszpanski watach hniedy czornohrywy; 5) Woz
Lektyka axamitom czerwonym zwierchu pokryty, a w sieredynie zolotohtawom futrowany, serebrom oprawny, s kon-
mi Dzianetami wloskimi szes¢ma szersciu hliniastymi, z szorom axamitu czerienoho serebrom oprawnym; dla syna
carskiego: 1) Rostruchan wieliki serebrny z nakryzkoiu uwies pozlocisty i w niem piac sot zototych czerwonych [zto-
tych monet, zwanych réwniez florenami — M.G.]; 2) Kubok ptak Strus pertowoie macicy serebrem zlocistym opraw-
ny s kamienmi, 3) Kon hniedy Dzianet wloski czarnohrywy; 4) Kon Turecki stupak siwy z dothoiu kosoiu, z siedtom
czerwonoho axamitu serebrnym zlocistym, strymienia serebrnyie zlocistyie, rad uwies srebrom zlocistym i macicoiu
perfowoiu na czerwonym axamicie posazony: uzda serebrnaia zlocistaia y tancuch do niey serebrny z kotkami se-
rebrnymi zlocistymi. Od Eliasza Pielgrzymowskiego dla Godunowa: 1) Kubek Credens serebrny z nakryzkoiu
zlocisty; 2) Kubek Credens serebrny takiez roboty z nakryzkoiu zltocisty; 3) Kubek wysoki serebrny biely z wierchu y
na spodzie zolocisty, s takoiu nakryzkoiu; dla syna carskiego: 1) Naliwka serebrnaia poziocistaia z miednicoiu takze
poziocistoiu; 2) Kon Turecki watach strokaty zawodnik prudki. Od dworzan kréla Zygmunta III dla cara: od
Andrzeja Woropaji dla cara: 1) Kubek serebrny zolocisty y dwiescie zolotych czerwonych; 2) Kon cisawy bietono-
hy Ciekielskich koniey, dla syna carskiego: 1) Kon siwy Siekielski; 2) Szabla serebrom oprawnaia. Od Jana Boruc-
kiego dla Godunowa: 1) Lancuch zoloty; 2) Roztruchan skiadany; 3) Kon watah hniedy Ruski z siedtom pulszkaria-
towym czerwonym y z radom serebrnym zlocistym oprawnym, przy siedle palasz serebrem oprawny; dla syna car-
skiego: 1) Rostruchan odin w grono winnoie sazony; 2) Drugi Rostruchan okruhly na ksztalt Jabtka. Od Jana Paska
dla Godunowa: 1) Szabla oprawnaia serebrom, kamienmi sazonaia; dla syna carskiego: 1) Kon walach worony
Bielohorodzki z siedtom husarskim y z radom sierebrnym zlocistym oprawnym, y palasz sierebrny oprawny u siedta.
Zob.: Poselstwo..., s. 19-24. Massa, wymieniajac prezenty dla cara, wspomina o czterech wegierskich lub tureckich
bogato przystrojonych koniach, nieduzej, ale rownie wspanialej karocy, warto$ciowych tkaninach i pucharach. Zob.:
http://www.vostlit.info/Texts/rus 1 1/Massa/frametext2.htm, 10 IX 2008 r.
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kowo dwa dwory na mieszkanie. Jednakze, kiedy Polacy chcieli przystapi¢ do dalszych rozmow
z wladca moskiewskim dotyczacych warunkéw pokoju, strona rosyjska odktadata spotkanie, thu-
maczac zwloke w przerdzny sposob’.

Gdy w niedzielg 3 grudnia 1600 r. doszto do spotkania roboczego w patacu Godunowa, po-
stowie na miejscu cara zastali jego syna Fiodora. Po wymianie zwyktych uprzejmosci przyszedt
czas na konkrety. Fiodor o$wiadczyl, ze do rozméw z Polakami upowaznieni zostali przez jego
ojca: Fiodor Iwanowicz Mscistawski, Fiodor Michaitowicz Trubecki oraz Stefan i Iwan Wasilie-
wicze Godunowie. Po chwili dotaczyli do tego grona Fiodor Wasiliewicz Trubecki, Fiodor An-
dreiowicz Nagotkow Obolenski, Michal Hlebowicz Sottykow, Ignacy Piotrowicz Tatiszczow,
Wasili Jakowlicz Szczotkatow, Jelizari Danitow i Afanasi Iwanow’®.

Juz na poczatku rozméw pojawit si¢ powazny problem. Jak bumerang powrdcit temat carskiej
tytulatury, z czego uczyniono Polakom (uznajacym jedynie tytut Wielkiego Hospodara) powazny
zarzut. Wywodzac tytul cara od Wlodzimierza Monomacha, ktéry mial by¢ rzekomo uznany
przez cesarzy konstantynopolitanskich, wyjasniano Polakom, ze wszyscy wiladcy chrzescijanscy
na czele z papiezem, a nawet muzutmanie od tamtej pory, az do czaséw obecnych uznaja kazde-
go kolejnego wladce moskiewskiego za cara. Zapowiedziano jednoczesnie, ze skoro Zygmunt I11
odmawia carowi jego prawowitego tytutu, to sam tytulowany bedzie przez strong rosyjska jedy-
nie Zygmuntem Polskim i Wielkim Kniaziem Litewskim'’.

Sytuacja stala si¢ bardzo napigta. Postowie zdajac sobie zapewne sprawe z tego, ze polemika
1 dalsza eskalacja sporu grozi zerwaniem rokowan i konfliktem, dyplomatycznie przedstawili
polski punkt widzenia rowniez podparty historycznymi wywodami, tyle ze w formie co najmniej
humorystycznej. Spuentowali jednak z cata powaga: Woynu wy poczaé¢ mozecie, ale koniec woy-
ny w rukach bozych™. Niewatpliwie byla to swoista proba sik.

W drugim dniu rozmoéw Sapicha przyjety zostal ponownie przez Fiodora. Polacy przedstawili
warunki pokoju. Pierwszy punkt byl bardzo ogolnikowy i stanowit niejako wstep do czgsci za-
sadniczej. Uwypuklajac wspolna spuscizng chrzescijanska, podkreslano w nim gltéwnie wieczna
nierozerwalna mito$¢ migdzy narodami stowianskimi. W drugim punkcie mowa byla o sojuszu
obronnym na wypadek agresji z zewnatrz przez panstwo trzecie. Trzeci punkt nie pozwalat stro-
nom zawiera¢ umow z zadnym panstwem trzecim, ktore moglyby narusza¢ interesy partnera, w
przypadku za$ watpliwosci projekty uktadow mialy by¢ wspdlnie uzgadniane. Gdyby jednak
przypadkiem okazalo sig¢, ze porozumienie sygnatariusza z panstwem trzecim godzi w interesy
partnera, stanowienia takie mialy by¢ uznane za niewazne i jak najszybciej zniesione. Czwarty
punkt dotyczyt sojuszu, dlatego tez mozna go uzna¢ za uzupetnienie punktu drugiego. W punkcie
piatym proponowanego przez Polakow uktadu stwierdzano, ze wszystkie zdobycze wojenne od-
zyskane wspolnie na nieprzyjacielu, wroca do panstwa, z ktorego zostaty wywiezione. Natomiast
jesli koalicji w toku dziatan wojennych udatoby si¢ pozyska¢ nowe terytoria, wtedy ustalony miat
by¢ nad nimi wspolny zarzad, lub tez miaty by¢ podzielone po potowie, co zdefiniowane zostato
w punkcie kolejnym. Punkt siodmy uktadu pokojowego i nastepne, proponowane przez Sapichg,

5 poselstwo..., s. 26-27.

" W wydaniu Trebickiego Stefan Wasiliewicz Hodunow wystepuje rowniez jako Stepan Hodunow, ponadto: Fiedor
Iwanowicz Mscistawski, Fiedor Michaitlowicz Trubecki, Iwan Wasilewicz Hodunow, Fiedor Wasilewicz Trubecki,
Fiedor Andreiowicz Nahotkow Obolenski, Michayto Hlebowicz Soltykow, Thnaciey Piotrowicz Tatiszczow, Wasi-
ley Jakowlicz Szczotkatow, Jelizarey Danitow, Ofanasiey Iwanow.

" Poselstwo..., s. 26-27.

7 Ibidem, s. 27-28.
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to sensu stricte projekt unii, poniewaz dotyczyly one nie tylko swobody podrézowania obywateli
po terytorium sasiada, ale zezwalaty na stuzbe w jego wojsku, obsade urzedow dworskich, mie-
szane malzenstwa, nabywanie dobr, dziedziczenie, swobodna wymiang mysli ... aby wolno byto
staci dzieci swoi w stuzbu albo na cwiczenie w nauku do Parstw ..., tolerancje i wolno$é reli-
gijna, wlacznie z budowa swoich $wiatyn i cmentarzy na terytorium sasiada (takze dla obywateli
panstw trzecich pozostajacych w tej samej wierze, co obywatele panstw sojuszniczych). Polacy
postulowali przy tym, by Wielki Hospodar zezwolit na budowg szkot przycerkiewnych na wzor
polskich collegiow.

Ponadto w projekcie pokojowym, ktory, jak juz zostalo powiedziane, wyewoluowat w projekt
daleko idacej unii, przewidziane zostaly swobodna wymiana gospodarcza z uwzgl¢dnieniem
tranzytu oraz utatwiajaca handel unifikacja miar, wag, a nawet wspolna polityka cenowa (odnoie
ceny). Dalej, prawo o ekstradycji przestepcoOw, specjalnie wydzielona armia w sktadzie miesza-
nym dla obrony poludniowych rubiezy przed Turkami i Tatarami, wspdlna budowa artylerii i
floty wojennej ... sztoby Hospodarstw swoich hranicy szto nadaley rozszeraty y prybawit mogli™.
Czyzby za tym zapisem kryly si¢ plany wspolnych przedsigwzig¢ ekspansjonistycznych?

Ostatnie siedem punktow wienczylo projekt i dostownie byto jego ukoronowaniem. Dotyczy-
ty kwestii elekcji. Co prawda przewidziano w nich dwoch rozdzielnych wladcow, ale mieli by¢
oni koronowani przez postow — polskiego (Wielki Hospodar Moskiewski) i rosyjskiego, na zasa-
dzie kontrasygnaty (krél Polski). W przypadku za§ $mierci krdla polskiego, Wielki Hospodar
Moskiewski mial by¢ natychmiast o tym fakcie poinformowany, zyskiwat bowiem prawo glosu
doradczego w wyborze nowego wiadcy, ktorym wedhug projektu mial by¢ syn zmartego krola.
Rzecz jasna, zapis ten byt nie tylko sprzeczny z zasada wolnej elekcji, ktéra obowiazywata w
Polsce bez mata juz od trzech dziesigcioleci (przez co przebijaja dynastyczne plany Zygmunta
III), ale sprzeczny byt w same;j tresci: Wielikomu Hspdaru (sic!) Ruskomu (...) o obieraniu nowo-
ho Hspdara zniemy [postami polskimi bioracymi udziat w elekcji — M.G.] si¢ porozumiety y na-
radzity, niezahorozaiuczy prystopu Synowi Korola JEMci — Zeby icho narod Polski y Litowsky y
inszyie dotoho nalezaczyie za Korola y Hspdara wolnymi holosy obraé cheieli® . Przedstawiciele
cara zyskiwali tez prawo glosu ... w obieraniu Hspdara znosity si¢ y porozumiewaty sie maiut**. 1
chociaz w nastgpnym zdaniu mowa jest o niepodwazalnych prawach wolnej elekcji, ktora jak
stwierdzono ... zdawna do sieho czasu Korona Polskaia y W.K.Lit. uzywali ...>, to nie mozna si¢
oprze¢ wrazeniu, ze byt to przystowiowy kwiatek do kozucha, bowiem sugestia co do nastgpstwa
tronu zostata poczyniona, a w potaczeniu z przyzwyczajeniem Rosjan do tradycji ciaglosci wla-
dzy mogta — chociaz nie musiata — odnie$¢ pozadany skutek. W kazdym razie z glosem potgzne-
go sasiada nalezatoby sig¢ liczy¢. Z nastgpnych ustalen projektu wynika, ze kazdy nowo wybrany
monarcha polski zobowiazany bylby do zatwierdzania opisanych powyzej uzgodnien polsko-
moskiewskich, a wigc do potwierdzenia wolnosci, z ktorych korzystatoby, procz szlachty polsko-
litewskiej, rowniez bojarstwo. Tak liberalne prawa (w poréwnaniu z wladztwem Iwana IV), mu-
sialyby przysporzy¢ im zwolennikow wsrod szlachty rosyjskiej (zainteresowanej pomnazaniem
swoich majatkow) i aktywizowaé te¢ grupg spoleczna na rzecz trwalej zmiany systemu spoteczno-

" Ibidem, s. 28-33.
% Ibidem, s. 37.

*! Ibidem, s. 37-38.
82 Ibidem, s. 38.

8 Tbidem.
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gospodarczego Rosji, a w dalszej perspektywie do Sci§lejszego zespolenia z monarchia Obojga
Narodow™.

W przypadku przedwczesnej $mierci syna krolewskiego traktat przewidywal, ze prawo do
tronu zyska wtadca moskiewski i zgodnie z tradycja bedzie mogt by¢ obrany w trybie wolnej
elekcji, pod warunkiem jednak, ze wczesniej zagwarantuje przysigga wszystkie wczesniejsze
prawa y wolnosci.

W odniesieniu do wtadztwa moskiewskiego w projekcie traktatu sformutowane zostaty iden-
tyczne propozycje. Po $mierci cara, gdyby zostawil po sobie syna, miat on zgodnie z rosyjska
tradycja dziedziczy¢ wladze, gwarantujac wladcy polsko-litewskiemu wypracowany wczesniej z
Moskwa modus vivendi. W razie za$ bezpotomnej $mierci Wielkiego Hosudara tron moskiewski
miat byé dziedziczony przez kréla polskiego™.

Widzimy, ze byla to konkretna i daleko idaca oferta, jak zostalo powiedziane na wstgpie,
znacznie wykraczajaca poza wczesniejsze idée fixe, poniewaz pod wzgledem instytucjonalnym
okreslata panstwo moskiewskie jako rownorzednego partnera, pomimo, iz odmawiano Wielkie-
mu Hosudarowi tytulu cara.

Dnia 7 grudnia 1600 r. doszto do trzeciej tury rozméw poprzedzonej, tak jak wczesniejsze,
wzajemnymi uprzejmosciami. W obecno$ci syna carskiego bojarzy dumni (cztonkowie dumy
bojarskiej), przedstawili respons na polskie propozycje. Obszerna odpowiedz (wczesniej przyto-
czono kazdy z przedstawionych przez Polakéw punktow uzupeliony o carska tytulaturg), nie
pozostawiata zadnych zludzen. Rosjanie stanowczo odrzucili projekt unii, uszczegoétawiajac swo-
je veto roszczeniami do Inflant, do ktorych rzekomo nabyli prawa w czasach Jarostawa Madrego.
Nie zgodzono si¢ rdwniez na mieszane malzenstwa oraz nabywanie przez Polakow dobr ziem-
skich. Zaakcentowano do$¢ mocno kwestie religii, zezwalajac przyjezdnym, nie tylko na nieskre-
powany pobyt w Rosji, ale rOwniez na wolne wyznawanie swojej wiary. Stanowczo sprzeciwiono
si¢ jednak propozycji budowy kosciotow. Pozytywnie za to przyjety zostat plan sojuszu zaczep-
no-odpornego i handlu. W kwestii nastgpstwa tronu absolutnie nie godzono si¢ na zadne zmiany,
sprzeé%iw uzupetniajac stwierdzeniem, ze tylko kaptan ma prawo dotyka¢ gtowe pomazanca bo-
7ego .

Czwartego dnia rozmow (9 grudnia) postowie polscy przedstawili odpowiedz na zarzuty bo-
jarskie, ... przed nimi czytali IchMos¢é pismo Respons swoy alboli Replike przeciw ich pismu stro-
ny ziednoczenia Parnstw®’ . Przypomniano, ze sprawa Inflant, jak réwniez tytulatury whadcy mo-
skiewskiego, zostata jednoznacznie rozstrzygnigta przez kréola Stefana, w zwiazku z czym nie
moze by¢ juz watpliwosci. Najwigcej miejsca natomiast poswigcono sprawom religii. Niestety,
zamiast wywazonej politycznie odpowiedzi, ktéra moglaby, jesli nie sktoni¢ do szukania stycz-
nych, to przynajmniej nie zraza¢ strony rosyjskiej, odczytano rozwleklty wywod o pochodzeniu
Ducha Swigtego.

Po dlugotrwalych kiotniach kanclerza litewskiego z Tatiszczowem o Inflanty, 14 grudnia gdy
Rosjanie zazadali Smolenska i Siewierza, rozmowy utknety w martwym punkcie. Impas probo-
wano bezskutecznie przerwaé¢ rozmawiajac przez wystannikow. Dopiero jednak 22 grudnia
1600 r., gdy Rosjanie informujac przez Wiasiewa o spodziewanym poselstwie szwedzkim, za-
chegceni tym, zaczgli wysuwac pretensje do Estonii, rozpoczeto nastepna turg rozmow, a pdzniej

% Ibidem.

% Ibidem, s. 39-40.
8 Ibidem, s. 41-42.
8 Ibidem, s. 42-43

141



Poselstwo Lwa Sapiehy w Moskwie w latach ...

trzy kolejne rundy pertraktacji. Polakom udato si¢ wprawdzie zamkna¢ temat Estonii, ale otwarta
pozostala sprawa carskiej tytulatury. W odwecie polskie poselstwo zazadalo zwrotu dziesigciu
miast z Witebskiem i Potockiem. Ponownie wigc doszto do dramatycznego impasu, gdyz strony
zaczely sobie nawet grozi¢ wojna. W rezultacie Rosjanie, ku irytacji polskiego poselstwa, odsu-
wali zakonczenie rozméw, tygodniami kazac czekaé na carska audiencje®®.

Heidenstein pisze, ze car grajac na zwloke, a pozniej wysuwajac pretensje do Inflant, chciat
tylko zyska¢ na czasie, gdyz wyczekiwat na rozwdj sytuacji w Motdawii, na ktora najechat wo-
jewoda wotoski Michat Waleczny, ktory wbrew interesom Rzeczpospolitej dazyt do zjednoczenia
ksigstw naddunajskich pod swoim panowaniem®. Godunow oczekiwal réwniez na poselstwo
Karola Sudermanskiego, z ktorym rozpoczat rozmowy, kiedy dowiedziat si¢ o porazce Michata
w walce z Polakami”. Pertraktacje wedlug Heidensteina, ktory jedynie domyslat sie ich tresci,
lub miat tez jakie$ informacje z drugiej reki (nie wiadomo, co tam z niemi utozyl...) dotyczyty
wojny polsko-szwedzkiej. Szwedzi probowali naktoni¢ Moskwe do wojny z Polska, proszac o
pozwolenie na przemarsz wojsk przez Finlandig, a takze o pozyczke pienigdzy, oferujac w zastaw
dopiero co zdobyte zamki w Inflantach. Godunow natomiast, wykorzystujac obecno$¢ dwoch
konkurencyjnych poselstw, probowal jak najwigcej zyskac dla siebie. Negocjacje trwaty dtugo.
Propozycja szwedzka nie wydata si¢ jednak carowi wystarczajaco atrakcyjna, w kazdym razie,
wobec porazki Michata, nie warta konfliktu z pot¢znym sasiadem, dlatego rozmowy z Polakami
wznowiono, lecz z duzym opdznieniem”".

W kazdym razie fiasko poselstwa szwedzkiego okazato si¢ przelomem w rozmowach polsko-
moskiewskich, ktore teraz nabraty tempa. Kwesti¢ carskiej tytulatury poruszano jeszcze podczas
spotkan 20 lutego i 3 marca 1601 r., w rezultacie odktadajac t¢ sprawe do czasu planowanego
poselstwa carskiego do krola. Nast¢pnego dnia za$ zgodzono si¢ zawrze¢ rozejm i odroczy¢ dal-
sze rozmowy, ktore wznowiono 6 marca’>. Rankiem 11 marca 1601 r. doszto do zaprzysigzenia
rozejmu na 20 lat na dawnych warunkach, ... a o wieczysty pokdj pozniej miano sie utozyé”. W
czasie objetym porozumieniem strony zobowiazatly si¢ nie podejmowaé zadnych akcji zaczep-
nych wzgledem sygnatariusza. Nastgpnie szczegdélowo wyliczono miejscowosci wzdtuz pasa
pogranicznego z wyznaczeniem granicy w punktach spornych. Dla rozgraniczenia Czemichowa
od Ostrego, a Toporca od Wieliza monarchowie zobligowani zostali do wyznaczenia osobnych
50-osobowych komisji. Gdyby jednak okazato sig, ze nie moga one sprosta¢ zadaniu, hospoda-
rowie porozumiawszy si¢ wczesniej przez goncow, mieli powota¢ nowe komisje ztozone z boja-

* Ibidem, s. 59-62.

%P, Piasecki, op. cit., s. 156-157, 159-162; L. Podhorodecki, Wielki Hetman Rzeczypospolitej. Opowies¢ o Stanista-
wie Zétkiewskim, Warszawa 1987, s. 64-69.

% Dnia 11 lutego 1601 r. goniec krolewski Jan Poradowski dotart do Moskwy z informacja o zwycigstwie nad Mi-
chatem i o sukcesach w Inflantach. Natomiast poselstwo szwedzkie przybyto najprawdopodobniej 18 lutego. Zob. K.
Tyszkowski, op. cit., s. 63.

I R. Heidenstein, op. cit., s. 449-450; Margeret slowem nie wspomniat o mozliwosci zakulisowych rozméw cara z
postami szwedzkimi. Zob.: http://orel3.rsl.ru/nettext/16.01.06/marjeret/ch_2.htm, 30 VIII 2008 r.

*2 Trwaty do 10 marca. Zob. K. Tyszkowski, op. cit., s. 67.

% Rozejm miat obowiazywaé od chwili wygasnigcia poprzedniego, czyli od 15 sierpnia 1602 do 15 sierpnia 1622 r.
Doktadny opis ostatnich dni rokowan oraz okolicznosci rozméw przedstawil Kazimierz Tyszkowski. Zob. K. Tysz-
kowski, op. cit., s. 64-69; R. Heidenstein, op. cit., s. 449-450; O zawarciu rozejmu wspomnieli rowniez Massa i
Margeret, przy czym Holender nie byt pewny kwalifikacji formalno-prawnej osiagnigtego porozumienia, dlatego
zdefiniowat je stwierdzeniem vreede oft stilstant [pokdj lub rozejm — M.G.]. Zob. cz¢$¢ 1l relacji Izaaka Massy w:
http://www.vostlit.info/haupt-Dateien/index-Dateien/M.phtm1?id=2053, 10 IX 2008.
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réw 1 senatoréw. W dalszej czgéci porozumienia zastrzezono swobodg podrozowania oraz liczne
utatwienia dla postow i kupcoéw oraz klauzulg o wydawaniu zbiegdéw i ztoczyncoéw — jedyna przy-
jeta z polskiego projektu unii. Akty rozejmu wienczyla formuta uwierzytelniajaca, w ktorej (w
pierwszym) zawarta zostata przysigga cara sygnowana jego pieczecia, oraz (w drugim) zobowia-
zanie postow polskich porgczajacych, ze krol traktat potwierdzi w obecnosci postow rosyjskich.
Oba dokumenty byly prawie identyczne, za wyjatkiem poszerzonej tytulatury i nieco innego
uktadu treéci w akcie carskim’.

Na zakonczenie, w tym samym dniu (11 marca), car wyprawit uczte dla poselstwa, ktora
trwata od rana do pdznej nocy, zamieniajac si¢ w pijacka libacj¢ o nieprawdopodobnych rozmia-
rach, 0 czym nawet nie stoit rasskazywat . Nastgpnie przybyt z Polski goniec z listami od krola,
poniewaz — jak spekulowal autor relacji — zamykajac rozmowy pokojowe Polacy pomingli jakis
istotny dla siebie szczegot. Z tego wzgledu dwa dni po zawarciu rozejmu (13 marca) Sapieha
odestal gonca z listami do krdla, dotaczajac do wystannika jeszcze dwoch sekretarzy. Poniewaz
nie podano do szerokiej wiadomosci powodéw tego dyplomatycznego ozywienia, niektorzy w
Moskwie domyslali sig, ze juz wtedy Zygmunt III informowal Godunowa o pojawieniu si¢ w
Polsce cztowieka podajacego si¢ za cudem ocalonego Dymitra, lecz ostrzezenie to zostato przez
cara zignorowane. Dzisiaj juz wiemy, ze w 1601 r. Godunow dowiedzial si¢ o uzurpatorze by-
najmniej nie od Zygmunta III, ale od patriarchy Jowa zaniepokojonego tym, co zaczg¢lo dziaé si¢
w jego klasztorze. I nie zignorowat tych doniesien, a co najwyzej zbagatelizowat, poniewaz po-
stanowil zesta¢ Otriepjewa do miejsca odosobnienia na Wyspach Solowieckich na Morzu Bia-
tym, gdzie dzigki ostrzezeniu diaka Siemiejki Jefiemowa samozwanczy car nigdy nie trafit.
Wspomnianym za$ wystannikiem Sapiehy do krola, wg Massy, byt Eliasz Pielgrzymowski, ,,zde-
gradowany” przez niego do roli gofica™.

Jak widzimy, Holender nie byt w tym przypadku zbyt dobrze zorientowany w zaistnialej sy-
tuacji, poniewaz Sapieha opuscit Moskweg juz 12 marca, a cztery dni p6zniej napisal z Mozajska
kilka listoéw do krola, do Zamoyskiego, do nuncjusza Rangoniego i do Bernarda Maciejowskiego,
w ktorych opisat przebieg i wyniki poselstwa. Krol natomiast otrzymat doktadne sprawozdanie,
przywiezione przez Aleksandra Gosiewskiego, znacznie pozniej, bo 16 kwietnia, w odpowiedzi
dzigkujac kanclerzowi za pomyslne odprawienie poselstwa’ .

% Kwestia tytulatury staneta na przeszkodzie szybkiego zatwierdzenia traktatu przez Zygmunta III. Juz 6 sierpnia
1601 r. Borys Godunow wystat do Polski poselstwo na czele z Sattykowem i Wiasiewem, ktore z 17/18 wrzesnia
przekroczyto granicg i trzy dni pdzniej wjechalo do Orszy. Nastgpnie legacja zmuszona byla oczekiwaé krola w
Kutejnie pod Orsza, a potem w Boranach, skad Zygmunt wezwat poselstwo do Inflant, by tym samym legitymowa¢
przynalezno$¢ tej prowincji do Polski, czego Rosjanie nie chcieli uzna¢. Wobec tego krol za rada Sapiehy zapropo-
nowatl na miejsce spotkania Ryge, co rOwniez przez strong rosyjska, oczekujaca spotkania w Polsce lub na Litwie,
zostalo kategorycznie odrzucone. Dlatego dopiero po kilku tygodniach oczekiwania poselstwo rosyjskie zostato
przyjete na audiencji w Wilnie 8 stycznia 1602 r. Negocjacje, w czasie ktorych Zygmunt III domagat si¢ od Rosjan
uznania tytutu kréla szwedzkiego, a Rosjanie tytutu carskiego dla Godunowa, bezowocnie ciagnety si¢ do 17 stycz-
nia, kiedy to kroél ostatecznie zgodzit sig¢ na zaprzysigzenie traktatu, chociaz nie bylo w nim wzmianki o jego dzie-
dzicznym tronie. W nocy z 17/18 stycznia odbylo si¢ pozegnanie poselstwa, ktore wyjechato z Wilna 20 stycznia, by
10 dni p6zniej wrdci¢ do Moskwy. Rosyjska Biblioteka Narodowa, dziat rekopisow, Przymierze z Moskwq, Awt 152
n 26; K. Tyszkowski, op. cit., s. 69-71.

% http://www.vostlit.info/Texts/rus11/Massa/frametext2.htm, 10 IX 2008 r.

% Zob. czesé 11 relacji Izaaka Massy w: http://www.vostlit.info/haupt-Dateien/index-Dateien/M.phtmI?id=2053, 10
IX 2008; A. Andrusiewicz, Dzieje Dymitriad 1602-1614, t. 1, Warszawa 1990, s. 100-103, 115-124.

7K. Tyszkowski, op. cit., s. 68.
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Lew Sapicha spedzil jednak w poselstwie moskiewskim kilka miesigcy (16 pazdziernika
1600-12 marca 1601) *®. Co zatem, procz wyzej wymienionych celow, osiagnat? W blizszej per-
spektywie — umiarkowany sukces, poniewaz z punktu widzenia trudnej sytuacji Rzeczpospolitej
spokdj na wschodniej, najdtuzszej granicy, byt rzecza cenna, chociaz juz pierwsze proby wyeg-
zekwowania zapisow traktatu napotkaty liczne przeszkody”. W dalszej za§ — misja Sapichy oka-
zala si¢ porazka.

Trebicki wina za fiasko porozumienia z Moskwa — z czym trudno si¢ nie zgodzi¢ — obarczat
Zygmunta III, zarzucajac mu fanatyzm religijny, nadmierng ambicjg¢ i partykularyzm, a jezuitom
tendencyjno$¢ i amatorstwo (laika). Twierdzit, ze krolowi bardziej zalezato na religijnym, anizeli
politycznym zjednoczeniu Rzeczpospolitej i panstwa moskiewskiego'®. Tym samym usztywnio-
ne krélewskimi instrukcjami stanowisko poselstwa miato ograniczone pole dziatania, podobnie
jak pozniej (o czym wspomnialem na poczatku) Stanistaw Zétkiewski, ktory jeszcze w 1610 r.
myslal o potaczeniu Polski i Rosji osoba wspdlnego monarchy.

Oczywiscie trudno dzisiaj wyrokowaé, czy narzucony Moskwie droga podboju krélewicz
Wiadystaw, zaktadajac nawet zyczliwa neutralno$¢ Zygmunta III, potrafitby scali¢ tak pordznio-
ne panstwa. Wiadomo natomiast, ze pogloska o pojawieniu si¢ uzurpatora, rzekomo cudem oca-
lonego Dymitra, w 1604 r. dla Godunowa i jego rodziny stata si¢ wiescia hiobowa, a dla Rzecz-
pospolitej poczatkiem konca panslawistycznych marzen, ostatecznie przekreslonych w 1613 r.
wraz z wyborem na tron rosyjski Michata Romanowa. Jego panowanie (do 1645 r.) dato poczatek
nowej dynastii, ktorej przedstawiciele wymiernie przyczynili si¢ w nastgpnym stuleciu do osta-
bienia i upadku Rzeczpospolitej Obojga Narodow.

* Ibidem, s. 50, 67-68.

% Zgodnie z postanowieniami traktatu, 1 maja 1602 r. mieli si¢ zjecha¢ sedziowie graniczni celem ustalenia granic
miedzy Toropcem i Wielizem oraz migdzy Czernichowem a Ostrzem. Pelnomocnicy polscy ksiazg Jerzy Drucki
Sokolinski starosta uswiacki i podkomorzy witebski oraz Aleksander Gosiewski starosta wieliski stawili si¢ w termi-
nie. Trzy dni oczekiwali na przybycie sedziego moskiewskiego kniazia Menszoja Grigorjewicza Wotynskiego, po
czym, nie doczekawszy si¢ go, sami przeprowadzili rozgraniczenie informujac o tym pogranicznych wojewodow.
Tymczasem komisarze moskiewscy wyjechali od strony Wielkich Lukéw (zamiast od Toropca) i wjechali w glab
Rzeczpospolitej, gdzie dopiero niedaleko Wieliza zostali sita powstrzymani. W tym samym czasie Rosjanie napadli
na Przyluke Wisniowieckich i spalili. Zajscia te i krzywdy wzajemne kupcow budzity w Polsce zaniepokojenie i oba-
we, czy rozejm bedzie trwaly. Zob.: Ibidem, s. 71.

10 poselstwo..., s. 42, 43.
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