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Ksigzka, ktorej tytulem Autorka podkresla znaczenie wydarzenia,
jakim byly obrady i porozumienia Okragtego Stotu, zostata wydana
w jego dwudziestg rocznicg¢. Zgodnie ze stwierdzeniem sformutowa-
nym we wstepie ma charakter popularyzatorski, opiera si¢ na wyni-
kach wczesniejszych badan i opublikowanych opracowaniach (Autor-
ka wymienia najwazniejsze z nich), a narracja, zgodnie z opinig Jana
Kofmana zamieszczong na oktadce, jest prowadzona w sposéb wywa-
zony. W zwigzku z tym w ksigzce trudno znalez¢ jakie$ istotne nowe
elementy, nieobecne w pracach A. Dudka, J. Skorzynskiego, K. Trembic-
kiej 1 innych, a wyjatek stanowig rozmowy przeprowadzone przez Au-
torke z L. Walesa i W. Jaruzelskim, umieszczone w aneksie, bedace
niewatpliwym urozmaiceniem tekstu. Oczywiste jest, ze ze wzgledu
na ogrom problematyki zwigzanej z Okraglym Stotem, wielo$¢ wy-
stepujacych watkéw i zrodet konieczne byto dokonanie selekcji, po-
minigcia czy uproszczenia poruszanych kwestii. W niektorych jednak
przypadkach ulegly pewnemu zachwianiu proporcje miejsca poswig-
conego przedstawianym zagadnieniom, co Autorka czg$ciowo ttuma-
czy zamiarem zwrocenia szczegdlnej uwagi na wydarzenia, jej zda-
niem, dotychczas niedoceniane. Dotyczy to przede wszystkim bardzo
szczegotowych niekiedy relacji ze strajkow prowadzonych w niektd-
rych zaktadach w roku 1988 (schodzacych na poziom zachowan jed-
nostkowych i przybierajacych momentami literacki charakter), zajmu-
jacych w zwigzku z tym relatywnie duzo miejsca i podnoszacych w
ten sposob znaczenie tego elementu wérod wydarzen sktadajacych sig
na geneze Okraglego Stolu (tym bardziej ze Autorka $wiadomie zre-
zygnowala z przedstawienia niektorych innych elementéw, w tym
czynnikdw zewnetrznych).
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Ksigzka, obejmujgca (oprocz wstepu, zakonczenia i wspomniane-
go juz aneksu) dziesi¢¢ rozdziatdow, ma uktad chronologiczny — po-
czawszy od wydarzen lata 1980 r., a konczac na zmianach systemu
sprawowania wladzy w 1989 r. Zarowno taka konstrukcja, jak i pew-
na niechg¢ Autorki do prob wiasnej interpretacji niektorych zjawisk
i faktow (choéby w postaci przywotlania zréznicowanych opinii in-
nych badaczy) nadaje opracowaniu charakter przede wszystkim opi-
sowo-historyczny. Jest to zatem kolejna wzglednie poprawna préoba
do$¢ syntetycznego zarysowania historii Okraglego Stotu i wlasciwie
w tym miejscu, po ewentualnym dodaniu streszczenia poszczeg6lnych
rozdziatow (ktére o tyle nie ma sensu, ze — oprocz znacznej czesci
mtodziezy deklarujgcej brak zainteresowania historig — sg to kwestie
w ogdlnym zarysie znane), mozna by zakonczy¢ jej przedstawienie.
Kilka spraw moze budzi¢ jednak pewien niepokoj, tym bardziej ze
w cze$ci charakteryzuja one nie tylko recenzowang ksigzke, a mozna
zalozy¢, ze niektorzy autorzy kolejnych publikacji mogg nawet nie
zdawac sobie z nich sprawy.

Zaczng od stwierdzenia, ze wiele niejasnosci wynikajacych z braku
wystarczajgco pelnej 1 zweryfikowanej wiedzy na temat przebiegu kon-
kretnych wydarzen datoby si¢ przynajmniej hipotetycznie zastapi¢ po-
przez odwotanie do réznych teorii — od najogolniejszych, ktorych przy-
ktadem s3 teorie konfliktu, obejmujace takze sposoby jego rozwiazy-
wania, do bardziej szczegdtowych w rodzaju koncepcji uwarunkowan
I przebiegu porozumienia elit autorstwa J. Higleya i wspotpracowni-
kow. Jest to by¢ moze bardziej zadaniem politologow, ale sadze, ze
takze w przypadku opracowan historycznych pozwalatoby na uporzad-
kowanie problematyki, sformutowanie pytan oraz sensownych na nie
odpowiedzi. W oparciu o teori¢ mozna byloby odej$¢ od chronologii
wydarzen i zada¢ sobie na przyktad pytanie, czym konflikt polityczny
w 1981 r. roznit si¢ od konfliktu w latach 1988-1989. Koncepcja poro-
zumienia elit moglaby tworzy¢ schemat przedstawiania réznych zagad-
nien, co w sytuacji wspomnianej wyzej koniecznej selekcji zrodet
1 materiatdéw stanowitoby pomoc bardzo istotng. Sg to jednak zabiegi
najczes$ciej niedoceniane i nieobecne w wielu pracach.

Uwaga druga dotyczy pomijania pewnych danych lub ich przed-
stawiania w sposob mylacy, cho¢ zgodnie z faktami. Wigze si¢ to cze-
sto z pomijaniem niektorych zrodet, co szczegbdlnie w sytuacji rozbu-
dowanej bibliografii (a z takim przypadkiem mamy do czynienia
w recenzowanej ksigzce) staje si¢ mato widoczne. Czasem jest to wyni-
kiem pewnej niewiedzy, czasem efektem dazenia do bardziej wyrazi-
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stego zarysowania kwestii, zawsze jednak jest btedem. Przyktady tego
rodzaju niedociagnieé¢ sg do$¢ liczne, a cze$¢ z nich dotyczy zdan obec-
nych w ksigzce, cz¢$¢ pominigtych. ,,Wedlug szacunkow «Solidarno-
sci» frekwencja wyniosta 66%, podczas gdy dane oficjalne podawaty
78,8%” (s. 47). Chodzi tu o wybory do sejmu w 1985 r., a Autorka za-
pomniata dodaé, ze wspomniany wynik prowadzonych niezaleznie po-
miaréw frekwencji dotyczyt duzych miast, a po uwzglednieniu mniej-
szych osrodkéw frekwencja musiataby by¢ wyzsza (prawdopodobnie na
poziomie 72—75%). W ten sposob ilo$¢ 0s6b odpowiadajacych na apel
opozycji o bojkot wyboréw wydaje si¢ wyzsza, a klamstwo wiladz
wigksze. Przyktad drugi dotyczy referendum w 1987 r. i stwierdzenia,
ze duza liczba gltosow byla na ,,nie” (s. 59). Oczywiscie relatywne jest,
co uznamy za ,,duza liczbg”, ale nalezy przypomniec¢, ze na ,tak” glo-
sowato 66% w przypadku pytania pierwszego i 69% na pytanie drugie.
Przyktad trzeci dotyczy rowniez wyborow, ale tu chodzi raczej
o dane, ktorych nie ma w recenzowanej ksigzce (podobnie jak w wigk-
szosci opracowan). Odnosnie do wyborow 4 czerwca 1989 r. stwierdza
si¢ druzgocgcg porazke wiadzy (s. 267-268) bez proby interpretacji
wielkosci frekwencji (62,7%), a przede wszystkim bez zastanowienia
si¢ nad ilo$cig wyborcow glosujgcych na kandydatow ,,Solidarnosci”
i wladzy. Proporcji glosow nie oddaje bowiem przywotanie liczby zdo-
bytych mandatéw, a brak refleksji na ten temat prowadzi do mylnych
wnioskOw na temat dwczesnego stanu spoteczenstwa. W tym kontek-
scie mozna zauwazy¢ brak odniesienia si¢ do tekstu S. Gebethnera
Wybory do Sejmu i Senatu 1989 r. (,,Panstwo i Prawo” 1989, nr 8),
zawierajgcego dane na ten temat. Kolejnym przyktadem jest pomijanie,
przy poruszaniu kwestii uwlaszczenia nomenklatury (s. 147), opraco-
wania znanego dziatacza opozycji, lidera krakowskiego Srodowiska
liberalnego, M. Dzielskiego (Odrodzenie ducha — budowa wolnosci),
pochodzacego z poczatku lat osiemdziesiagtych, w ktorym autor propo-
nuje uwlaszczenie nomenklatury jako sposob umozliwiajacy dokonanie
zmian, ktorych ostatecznym celem miata by¢ budowa systemu wolno-
$ci. Natomiast jesli Autorka siggnetaby do zapisu posiedzenia Komis;ji
Krajowej NSZZ ,.Solidarno$¢” z 11-12 grudnia 1981 r. (Archiwum
Solidarno$ci, Warszawa 1986), by¢ moze zmienitaby zdanie o perfid-
nym wykorzystywaniu przez wladze spreparowanych wypowiedzi dzia-
taczy uczestniczacych w tzw. obradach radomskich (s. 29) — wypowie-
dzi te oczywiscie byly spreparowane, ale nie znaczyto to, ze nie odda-
waly owczesnych pogladow. Mylne wrazenie moze wywota¢ takze
nastgpujace zdanie odnoszace si¢ do Solidarnosci Walczacej: ,,W pu-
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blikacjach powstajacych pod patronatem organizacji oglaszano teksty
wzywajace do przygotowania powstania zbrojnego” (s. 258) — w rze-
czywisto$ci odbyta sie dyskusja nad propozycjami jednego autora doty-
czgcymi mozliwos$ci zastosowania przemocy, ale skonczyta si¢ jedno-
znacznym wnioskiem, Ze przemocy nie mozna i nie nalezy stosowac.
Jeszcze inny przyktad, cho¢ moze mniej istotny, to stwierdzenie, Ze
w latach osiemdziesigtych w Polsce trzeba byto czeka¢ blisko 10 lat na
zakup samochodu (s. 49), bez dodania, ze chodzito o samochdd kupo-
wany w systemie przedptat (czyli duzo taniej niz wynosita cena rynko-
wa), a na rynku mozna byto kupi¢ samochdd od reki.

Wreszcie kwestia pewnych niewielkich bledow merytorycznych
oraz co duzo, moim zdaniem, wazniejsze 1 coraz czesciej pojawiajgce
si¢ w roznych wydawnictwach — niechlujstwa. Te pierwsze to np.
stwierdzenie, ze w czasie obrad Okraglego Stotu ostatecznie ustalono,
ze lista krajowa w wyborach do sejmu bgdzie obejmowaé 30 0sob
(s. 209), podczas gdy w porozumieniach zapisano, ze lista krajowa nie
przekroczy 10% ogodlnej liczby mandatow, a juz po zakonczeniu obrad,
ze bedzie liczy¢ 35 osob; nieprawdziwe jest stwierdzenie, ze trwajacy
20 dni strajk w kopalni ,,Manifest Lipcowy” byt najdtuzszym strajkiem
w historii PRL (s. 120) — np. to6dzki strajk studentow w 1981 r. trwat od
21 Ido 18 II. W oparciu o tekst (s. 16) mozna ponadto sadzi¢, ze KPN
powstata we wrzesniu 1977 r. (a nie dwa lata pozniej). Wydaje sie, ze
przyktadem drugiego zjawiska sa m.in. dane dotyczace ilosci strajkow
w maju 1989 r. — 26 (s. 254), cytowane za A. Dudkiem, ktory pisze o0 21
strajkach, kilkakrotne wyliczanie sktadu réznych instytucji, tak jakby
byto wyczerpujace, podczas gdy obejmuje jedynie cze$¢ tego sktadu
(,,Sie¢” — s. 26, Tymczasowa Rada ,,Solidarnosci” — s. 48, Krajowa
Komisja Wykonawcza — s. 55), niedoktadne nazwy (np. Prymasowski
Komitet Pomocy dla aresztowanych, internowanych oraz ich rodzin —
s. 32, zamiast Prymasowski Komitet Pomocy Osobom Pozbawionym
Wolnosci i Ich Rodzinom) czy nazwiska (np. G. Patka zamiast G. Palka
— s. 42), zr6znicowana pisownia (np. ,,0kragly stot” —s. 160 i Okragly
Stot — s. 185, czy ,,Solidarno$¢ Walczaca” — s. 55 i Solidarnos¢ Wal-
czgca — s. 258). Btedy zawiera takze bibliografia — przyktadowo niekto-
re z nich: kilka pozycji A. Paczkowskiego oraz A. Dudka zostato poda-
nych w przypadkowej kolejnosci, wielokrotnie niejednolicie podano
zapisy odnoszace si¢ do tekstow z ,Kultury” (np. Z. Brzezinski,
K. Gawlikowski, J. Korczak), ,,Wigzi” (np. K. Modzelewski i E. Polak),
pism drugiego obiegu, prac zbiorowych i ich redaktoréw i w innych
przypadkach; zdarza si¢ takze brak nazwy wydawnictwa przy przyjgciu
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zasady jego podawania (np. A. Friszke, Opozycja polityczna 1945-
1980) czy tez brak pelnego imienia (np. A. Friszke) oraz mylne podanie
nazwiska T.G. Asha (jako Gartona A.T.). Przy okazji mozna stwierdzic,
ze w zestawie czterdziestu kilku wykorzystywanych przez Autorke tytu-
Iow prasowych dziwi obecno$¢ jedynie dwoch wydawanych w drugim
obiegu wydawniczym.

Trudno jednoznacznie oceni¢ recenzowang ksigzke — z jednej stro-
ny nalezy wzia¢ pod uwage szereg wskazanych wyzej i jeszcze innych
argumentéw o charakterze krytycznym, z drugiej to, ze zawiera ona
wiele istotnych (a takze mniej istotnych) informacji na temat Okraglego
Stotu, a ponadto pozwala spojrze¢ na wydarzenia lat osiemdziesigtych
w kategoriach procesualnych, co powoduje, ze sumaryczna ocena po-
winna by¢ pozytywna.



