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KOELKO ROLNICZE ,,SNOP” W SAMARZEWIE I JEGO KONTYNUACIJE
ORGANIZACYJNO-PRAWNE W LATACH 1958-2023

ZARYS DZIEJOW SAMARZEWA

Niewielka, aczkolwiek urokliwa miejscowo$¢ Samarzewo, potozona jest w dolinie
Warty, nad brzegami uchodzacej do niej Wrzesnicy'. Lezy ona w zachodniej czesci
gminy Ladek, na obecnych obrzezach powiatu stupeckiego. W pierwszej potowie XIX
W. W rejonie tym wytyczono granice panstwowg Krolestwa Prus i Krélestwa Polskiego
podlegtego ustrojowo i politycznie Cesarstwu Rosyjskiemu. Przesadzito to o podziale
tej miejscowosci granicg panstwowa na dwie czesci’, co miato swoje konsekwencje
kulturowe i gospodarcze w pewnym stopniu widoczne do dnia dzisiejszego. Geogra-
ficznym przejawem tego faktu jest istnienie dwoch miejscowosci o bardzo zblizo-
nych nazwach Samarzewo oraz Szamarzewo, ktore niegdy$ stanowity jeden organizm
administracyjno-gospodarczy, majacy bardzo dtugg historie¢ osadnicza.

Pierwsze udokumentowane §lady statego osadnictwa na tym terenie datowane sg juz
na lata dwudzieste i trzydzieste X w.> W tym czasie w poblizu wspotczesnej miejscowosci
funkcjonowato grodzisko majace $rednice ok. 55 m i waly siegajace ok. 2 m wysokosci,
licowane na zewnatrz kamiennym ptaszczem. Przy samym grodzisku, na jego wschodniej
i poinocnej rubiezy funkcjonowaty dwie otwarte osady*. Natomiast pierwsza wzmianka
o0 istnieniu wspolczesnej miejscowosci Samarzewo zachowala si¢ z 29 czerwca 1269
r. Wowczas to biskup poznanski Mikotaj Lis wydal przywilej dla dwojki zasadzcow
Henryka i Hanka (Hanzo), zezwalajacy im na lokacje wsi na prawie niemieckim®. Nadal im
w ramach uposazenia jako sottysom jatke piekarska, karczme i mtyny. Owczesna miejsco-
wos¢ liczyta 60 tanow. Byta ona czescig wielkiego klucza dobr biskupich, z osrodkiem
zarzadczym w Cigzeniu®. W pdzniejszym czasie pojawialy si¢ jeszcze w zrodtach imiona
innych soltysow, takich jak m.in. Jan — 1303 r., Mikotaj — 1394 r., Jan uzywajacy nazwiska
! K. Jawgiel, Rzeka Wizesnica, Wrzesnia 2023, s. 12.

2 Granice wytyczono wowczas wzdtuz nieistniejgcego juz obecnie traktu, stad ten podzial miejscowosci
na dwie czesci — Z dziejow Szamarzewa: W S(z)amarzewie, ,,Wiadomosci Wrzesinskie” 2009, nr 51.
3 Plan odnowy miejscowosci Samarzewo 2012-2020, Samarzewo 2011, s. 6.

“http://'www.old.muzarp.poznan.pl/muzeum/muz_pol/Wyst_czas/badania/Samarzewo/index sam.
html [dostep: 31.10.2024 r.].

5 J. Koztowski, Sredniowiecze, [w:] Ziemia wrzesiniska. Przeszios¢ i terazniejszosé, red. J. Deresie-
wicz, Warszawa-Poznan 1978, s. 50.

¢ Tumze, s. 71
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Samarzewski — 1502 r., Zygmunt Mtodecki — 1560 r., Lukasza Czeski — 1578 r., Jarostaw
Bieganowski — 1602-1608 czy Kazimierz Jakubowicz — 1648 r.” W XVII w. nastgpito
najprawdopodobniej przejecie w drodze wykupu solectwa przez wiascicieli wsi, co byto
bardzo powszechnym zjawiskiem w realiach 6wczesnej gospodarki folwarczno-pansz-
czyznianej®. Krotko po zatozeniu miejscowosci, powstata tu tez parafia z kosciotem pod
wezwaniem $w. Michala Archaniota. Ta $redniowieczna osada zostata dotkliwie spusto-
szona i spalona w czasie najazdu Krzyzakéw w 1331 r.”

W 1510 . wie$ liczyta juz 47 i p6t tana. Oznaczalo to jej pomniejszenie w stosunku do
pierwotnego wytyczenia. Po uplywie kolejnych pigcdziesieciu lat wie§ liczyla juz jedynie
28 zagospodarowanych lanoéw. Z kazdego takiego tana uprawiajacy go gospodarze byli
zobowigzani do odprowadzania biskupowi poznanskiemu, jako wlascicielowi wsi, m.in.
jedna grzywne i 8 groszy oraz 1 zt 20 groszy tzw. stronnego. Oprocz tego rowniez szereg
innych danin w naturze i robociznie, ktdre odstawiono do Cigzenia. W 1578 r. we wsi byto
12 §ladéw osiadtych, 1 pottanek pusty, 9 zagrodnikow i 12 komornikow oraz 2 rzeznikow'®.
Ponadto funkcjonowat tutaj mtyn o jednym kole, najprawdopodobniej wykorzystujacy jakies
spigtrzenie stworzone na rzece Wrzesnicy. Musialo to by¢ bardzo dochodowe przedsig-
wziecie, gdyz miynarz byt zobowiazany do placenia tzw. ,,trzecizny”, czyli oddawania 1/3
swoich dochoddw. Miejscowos$¢ caly czas si¢ rozwijata i juz w 1629 r. byta okreslana jako
najwieksza osada klucza cigzenskiego, sktadajaca sie z 36 domostw. O wzrastajacej randze
wsi $wiadczy chocby to, iz w 1695 r. funkcjonowata tutaj szkota!! i szpital'>. W XVII w.
odnotowano w Samarzewie instytucje chlopéw niezaleznych do wiasciciela, ktorzy na
skutek wykupu swojego gospodarstwa w ramach instytucji ,,zakupienstwa” byli zwolnieni
z zaplaty czynszu czy tez $wiadczenia innych danin. W drugiej potowie XIX w. odnoto-
wano w tej miejscowosci rowniez istnienie folwarku i cegielni, ktorych wlascicielem byt
Jozef Swinarski'. Ponadto w tym czasie we wsi liczacej 812 morg's znajdowaly si¢ 42
domy z niemal 400 mieszkancami. Istnial tez tutaj posterunek rosyjskiej strazy granicznej
z 1 budynkiem i 6 mieszkancami oraz wskazywana jako pewna odrebno$¢ administracyjna
osada proboszczowska, z dwoma budynkami i pieciorgiem mieszkancow'®.

Co warto tez odnotowa¢, Samarzewo od XVII w. stalo sie istotnym, lokalnym
miejscem kultu religijnego. Zwiazane to byto z obrazem Naj$wigtszej Maryi Panny — Pani
Samarzewskiej'’, jaki znajdowat si¢ w miejscowym, drewnianym kosciele'®. Powazniej-

7 https://www.polskiezabytki.pl/m/obiekt/10395/Szamarzewo/ [dostep: 31.10.2024 1.].

8 1. Kadziotka, Od poczqtku XVIw. do 1793 r., [w:] Ziemia wrzesitiska. Przesztos¢ i terazniejszosé,
red. J. Deresiewicz, Warszawa - Poznan 1978, s. 104.

® M. Brzostowicz, H. Mizerska, M. Przybyt, Ziemia Nadwarciariska. Przeszios¢ i wspotczesnosé,
Stupca-Poznan 2007, s. 71.

19 https://www.polskiezabytki.pl/m/obiekt/10395/Szamarzewo/ [dostep: 31.10.2024 .].
11 J. Kadziotka, Od poczgtku XVIw. do 1793 r...., s. 123.

2 W 6wcezesnych szpitalach przebywali nie tylko chorzy, ale takze ludzie bezdomni, ubodzy oraz
kalecy.

13 ], Kadziotka, Od poczqtku XVIw. do 1793 r...., s. 108.

14 M. Brzostowicz, H. Mizerska, M. Przybyt, Ziemia Nadwarciariska..., s. 72.

15 Po reformach Stanistawa Staszica z 1818 r., dwczesna tzw. morga nowopolska wynosita 0,5598 h.
16 https://www.polskiezabytki.pl/m/obiekt/10395/Szamarzewo/ [dostep: 31.10.2024 r.].

17 Byl to obraz namalowany na desce, pokryty srebrng sukienkg i poztacang korong.

18 Miejscowa parafia istniata od wczesnego $redniowiecza. Jednak ok. 1815 r. zostata na skutek
zmian granicznych afiliowana przy parafii w Sokolnikach. Jednakze wkrotce po 1823 r., gdy
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sze remonty 1 przebudowy $wiatynia ta przeszta m.in. w 1690 r., kiedy dobudowano do
niej prezbiterium oraz w 1766 r., za sprawa staran owczesnego proboszcza Ignacego
Frejszerowicza. Ostatnia istotniejsza renowacja miata miejsce w 1810 r.”°. Niestety ten
najcenniejszy architektonicznie i religijnie obiekt sptonat 15 sierpnia 1966 r., wraz ze
styngcym z r6znych task obrazem?®.

Najbardziej istotnym we wspotczesnej historii miejscowosci wydarzeniem byt
podziat graniczny ustalony na Kongresie Wiedenskim. Pierwotnie cate Samarzewo wraz
z Pyzdrami znalazto si¢ w obrebie zaboru pruskiego. Nawet jeszcze w momencie przeka-
zania Pyzdr i okolic do Krélestwa Polskiego, w ramach ustalen umowy z 11 listopada
1817 r., gdzie doprecyzowano postanowienia uktadu z 3 maja 1815 r., cale Samarzewo
pozostawato po stronie pruskiej?!. Dopiero na skutek prac komisji delimitacyjnej w latach
1818-1823 dokonano podziatu wsi wzdtuz starego, nieistniejacego obecnie traktu handlo-
wego?. Wtedy tez pojawity si¢ dwie nazwy, pierwotna Samarzewo oraz nowa, dotyczaca
tej czesci osady, ktora przypadia niemieckiemu zaborcy — Samarzewo Pruskie. Pdzniej ta
formuta wyewoluowata w administracyjnie zatwierdzona, obecna Szamarzewo®.

To historyczne rozgraniczenie zaowocowato tez gltebszymi podziatami gospodarczymi
imentalnymi miedzy mieszkancami obu miejscowosci. Ztozyto si¢ na to wiele czynnikow,
cho¢ najwazniejsze to chyba kwestie prawno-ekonomiczne. W Krolestwie Polskim zniesie-
nie panszczyzny, a co za tym idzie, usamodzielnienie i rozkwit rolnictwa wloscianskiego,
zostat zainicjowany znacznie pozniej niz w Prusach, cho¢ w tych drugich byt duzo bardziej
rozciagniety w czasie. Jednak, co moze istotniejsze, w Prusach przy okazji uwlaszcze-
nia podjeto dziatania majace na celu przeprowadzenie regulacji i komasacji gospodarstw
chtopskich. Dodatkowo ustawodawstwo niemieckie dotyczace obrotu ziemig wlasciwie
uniemozliwiato podziat spadkowy gospodarstw i nakazywaty przekazywanie ich jednemu
spadkobiercy z ewentualnym obowigzkiem splaty pozostatych. W Kroélestwie Polskim
natomiast nie wprowadzano zadnych ograniczen w zakresie obrotu ziemig. Dopiero
w czerwcu 1891 r. wprowadzono ustawowy zakaz dzielenia dziedziczonych gospodarstw
na arealy mniejsze niz 1,5 ha, czyli wedtug 6wczesnej nomenklatury 6 morg™.

Co warto jednak zaznaczy¢, ten zauwazalny nawet dzisiaj pewien dystans, rzadziej
nieche¢, jakie panuja pomiedzy mieszkancami obu miejscowosci, zaczat si¢ ksztatto-
waé w najwigkszym stopniu juz po odzyskaniu niepodlegtosci przez Polske w 1918 r.
Wezesniej, nawet jesli byty jakie$ animozje, to byly one thumione poczuciem wspodlnego
losu narodu bedacego w niewoli oraz co chyba réwnie wazne, pamieci o bliskich relacjach
pokrewienstwa. Ta granica podzielita wiele rodzin np. Urbaniakéw czy Radnieckich.

dokonczono delimitacji granicy i Samarzewo uleglo podzialowi, ponownie uzyskata samodziel-
no$¢, obejmujac swoim zasiggiem cze¢$¢ wsi pozostala w Krolestwie Polskim oraz Borkow,
Pietrzykéw 1 nieistniejace dzi§ Kwisowo — Z dziejow Szamarzewa: ,,Jubileusz 750-lecia”,
,,Wiadomosci Wrzesinskie”, 2019, nr 29.

¥ A. Jankowski, Koscioly drewniane o zdwojonej konstrukcji Scian w Wielkopolsce, Bydgoszcz 2009,
s. 347.

2 Plan odnowy miejscowosci Samarzewo..., s. 11.

21 J, Stasiewski, Jak powstal powiat wrzesiniski?, [w:] Wrzesnia jej ziemia i mieszkarnicy, red. J. Deresie-
wicz, J. Stasiewski, A. Szyperski, M. Turwid, Wrzesnia 1932, s. 44-45.

2 7 dziejow Szamarzewa: W S(z)amarzewie, ,,Wiadomosci Wrzesinskie” 2013, nr 44.
2 Tamze.

2 S. Kwiecien, Zagadnienie niepodzielnosci gospodarstw wiejskich na gruncie ustawodawstwa Il
RP, , Czasopismo Prawno-Historyczne” 2022, t. LXXIV, z. 1, s. 192.
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Odzyskanie niepodleglosci usungto pierwsza okoliczno$é, a pamie¢ o wspolnych
przodkach z biegiem lat ulegala co raz bardziej zatarciu. Cho¢ jeszcze kilkadziesiat lat
temu zyli ostatni mieszkancy Szamarzewa, ktorzy np. czasami uczestniczyli w r6znych
uroczystosciach koscielnych w Samarzewie czy odwiedzali znajomych. Byly to jednak
raczej wyjatki, regulg pozostawal pewien dystans, skutkujacy chocby praktycznym
brakiem matzenstw mieszanych®.

KOLKA ROLNICZE NA ZIEMIACH POLSKICH

W takich to wlasnie warunkach spoteczno-gospodarczych w Samarzewie, na
poczatku lat dwudziestych XX w., pojawita si¢ idea utworzenia kotka rolniczego. Miata
ona oczywiscie znacznie starszy rodowod na ziemiach polskich. Zniesienie panszczyzny
wyzwolito potrzebe zorganizowania réznych form aktywnos$ci na terenach wiejskich.
Chodzito o aktywizacje 1 swoiste korporacyjne zrzeszenie sie nowej grupy spoteczno-za-
wodowej, usamodzielnionej w swoich dziataniach produkcyjno-handlowych.

W zwiazku z podzialem ziem polskich przez réznych zaborcoéw, proces tworzenia
kotek rolniczych zostal zapoczatkowany w poszczegdlnych regionach w innym czasie
i przebiegal w roznym tempie. Wykazywat si¢ tez w roznych zaborach pewnymi
specyficznymi réznicami wynikajacymi choéby z niejednolitych uwarunkowan politycz-
no-prawnych i spoteczno-gospodarczych®. Proces zrzeszania si¢ wlo$cian uwolnio-
nych z panszczyzny zostatl zapoczatkowany najszybciej na terenach znajdujacych sie
w zaborze pruskim. To tutaj w 1862 r. powstato pierwsze koétko rolnicze pod nazwa
Wioscianskie Towarzystwo Rolnicze?’. Miato to miejsce w Piasecznie koto Tczewa na
Pomorzu. Kolejne organizacje zostaly zawigzane w powiecie Sremskim, a dokladnie
w miejscowosci Dolsk?, gdzie powstalo w 1866 r. Wioscianskie Kotko Rolnicze®.
Kolejnym regionem, gdzie zaczeto tworzy¢ kotka rolnicze, byl zabor austriacki. Tutaj
w 1882 1. powstalo we Lwowie Towarzystwo Koétek Rolniczych, ktore bardzo energicz-
nie przystapito do organizacji sieci kotek na galicyjskiej wsi.

Najpdzniej idea tworzenia kotek rolniczych zaistniata na terenie zaboru rosyjskiego —
Krolestwa Polskiego. Trafila ona tutaj za posrednictwem dziataczy z Wielkopolski, cho¢,
co trzeba tez podkresli¢, zostata zaimplementowana na juz podatny grunt spoteczno-go-
spodarczy. W Krolestwie Polskim podejmowano wczesniej dyskusje i proby organizacji
producentéw rolnych. Pierwsza taka inicjatywa zaistniata w 1857 r., kiedy to grupa dziataczy
uzyskala zgode na zarejestrowanie Towarzystwa Rolniczego. Kolejnym przejawem
aktywnosci w obszarze zorganizowania producentow rolnych byto utworzenie w 1875 r.
Muzeum Przemystu i Rolnictwa w Warszawie. W ramach jego dziatalnosci starano sie
propagowac nowoczesne formy gospodarowania i organizowano specjalne odczyty czy
tez wystawy rolnicze. Nastgpnym krokiem bylo utworzenie w latach osiemdziesigtych
XIX w. w Krolestwie Polskim dwoch oddziatow, funkcjonujacego od 1867 r. w Peters-

B 7 dziejow Szamarzewa: W S(z)amarzewie, ,,Wiadomosci Wrzesifiskie” 2013, nr 44.
2 K. Bajan, T. Hunek, R, Malinowski, Kétka rolnicze w Polsce, Warszawa 1966, s. 10.

21 130-lecie Koltek Rolniczych. Krotki zarys historii Kotek Rolniczych (1862-1992), konsultanci M.
Jakimiec, K. Kokoszkiewicz, Warszawa 1992, s. 6.

2 'W. Jakobezyk, Wielkopolskie kotka rolnicze 1866-1939, Poznan 1981, s. 4.
¥ 130-lecie Kotek Rolniczych..., s. 6.
30 K. Bajan, T. Hunek, R, Malinowski, Kotka rolnicze. .., s. 11-12.
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burgu, Towarzystwa Popierania Rosyjskiego Przemyshu i Handlu. W ramach jego struktur
powstata Sekcja II tzw. Sekcja Przemystu Rolnego. Stopniowo wylonita si¢ z niej Sekcja
Rolna®'.

To wtasnie w Sekcji Rolnej zebrala sie grupa dziataczy, ktoéra zaczeta analizowaé
i rozpoznawa¢ konstrukcje i funkcjonowanie organizacji rolniczych w Wielkopol-
sce, Galicji oraz szerzej w Niemczech i Austrii. Tutaj tworzono projekty wlasciwych
ustaw, ktore starano si¢ nastepnie przeforsowa¢ u wiadz carskich. Pierwszym potowicz-
nym sukcesem bylo doprowadzenie do uchwalenia pod koniec lat 90 XIX w. ustawy
o spotkach (syndykatach) i towarzystwach rolniczych. W oparciu o jej zapisy w listopadzie
1899 r. powstato m.in. Kaliskie Gubernialne Stowarzyszenie Rolnicze, ktore formalnie
byto syndykatem rolniczym??. Stopniowo do 1907 r. udato si¢ utworzy¢ 8 oddziatow
terenowych tej organizacji. Siedem z nich stalo si¢ autonomicznymi strukturami. Byty
to stupecko-koninskie (powstato z potaczenia pierwotnie dwoch niezaleznych struktur
powiatowych), kaliskie (struktura powiatowa), kolskie, tureckie, sieradzkie i wielunskie.
Ostatnie, t¢czyckie, poszto troche inng droga i uzyskato zupetng samodzielno$¢*.

Ostatecznie ruch kotek rolniczych udato sie w Krolestwie Polskim uruchomié
w pierwszej dekadzie XX w. Cho¢ juz wezesdniej rejestrowano tolerowane przez wladze
panstwowe spoltki rolniczo-handlowe. Powstato ich wowczas okoto 200. Wiasciwy
1 szerszy rozwoj kolek rolniczych mogt nastapi¢ dopiero po wydaniu 4 marca 1906 r.
ukazu najwyzszego o przepisach tymczasowych o towarzystwach i zwigzkach®. Dzigki
zapisom tego aktu normatywnego stalo si¢ rowniez mozliwe utworzenie i zarejestro-
wanie 27 pazdziernika 1906 r. organu koordynujacego pod nazwa Centralne Towarzy-
stwo Rolnicze (CTR). Jego ogdlny profil organizacyjny zostat przygotowany kilka lat
wczesniej przez dziataczy Sekcji Rolnej. Pierwszy oficjalny zjazd mial miejsce 11-12
marca 1907 r. w Warszawie. Wzigto w nim udzial 118 delegatow, reprezentujacych 3400
cztonkow z catego Krolestwa Polskiego®. Przejeto wowczas wigkszo$¢ struktur tereno-
wych Sekcji Rolnej*¢. W ramach CTR utworzono Centralny Wydziat Kotek Rolniczych
(CWKR). Niejako obok, rownolegle utworzono réwniez Towarzystwo Kotek Rolniczych
(TKR) im. S. Staszica?’, ktore byto swoista polityczno-organizacyjna konkurencja dla
CTR/CWKR, ale o znacznie mniejszym zasiegu terytorialnym i rozmachu organiza-
cyjnym?®, Po ukazaniu si¢ przepisow wykonawczych dziatacze przystapili do przereje-
strowywania wczesniejszych spolek na kotka rolnicze oraz tworzenia nowych struktur.
Co ciekawe, pierwsze legalnie zarejestrowane kotko rolnicze w Krolestwie Polskim
powstato we wsi Jastrzebniki w powiecie kaliskim®. Od 1907 r. zaczgto tez tworzy¢

31'S. Dzigciotowski, Centralne Towarzystwo Rolnicze w Krdlestwie Polskim i jego polityka agrarna
1906-1918, Warszawa 1981, s. 19-23.

32 Tamze, s. 30.
3 Tamze, s. 32.

3% Pierwszy rok konstytucyji w Parnstwie Rosyjskiem. Prawa, wydane w okresie czasu od 14 stycznia
1906 r. do 5 marca 1907 r, (zebrat. S. Godlewski), Warszawa 1907, s. 345-373.

3 S. Dzieciotowski, Centralne Towarzystwo Rolnicze..., s. 69-73.

36 J. Socha, Kétka rolnicze Centralnego Towarzystwa Rolniczego 1907-1929, ,Zeszyty Wiejskie”
2009, t. 14, s. 140.

374§ar2‘/s historii polskiego ruchu spoldzielczego, czes¢ I do 1918, red. S. Inglot, Warszawa 1966, s.
144-145.

38 130-lecie Kotek Rolniczych..., s. 9-10.
¥ J. Socha, Kétka rolnicze..., s. 141.
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obok towarzystw gubernialnych takze struktury powiatowe, okreslane jako okregowe.
W 1908 r. istniato siedem towarzystw gubernialnych i 24 okregowe*®. Dzigki temu
udato sie stworzy¢ ogniwa posrednie, utatwiajace koordynacje dziatan poszczegolnych
kotek rolniczych w terenie. Do 1913 r. w Krdlestwie Polskim powstato ponad 1000
kotek rolniczych w réznych formutach organizacyjnych. Co warte podkreslenia, jedna
z guberni, gdzie bylo ich najwiecej (zaraz po warszawskiej), byla gubernia kaliska,
gdzie zrzeszonych bylo w tej strukturze ponad 7300 cztonkow*!. Innym oryginalnym
aspektem dziatalnosci kotkowej bylo utworzenie z inicjatywy Towarzystwa Ogrodni-
czego Warszawskiego kilkudziesieciu kotek branzowych. Takie kotka ogrodnicze jako
pierwsze powstaty w Koninie i Stupcy*.

Same kotka skupialy sie przede wszystkim na dzialalnosci edukacyjno-propagator-
skiej. Starano si¢ propagowac szkolnictwo rolnicze, kursy, literature oraz prase fachowa.
Nabywano tez w hurtowych ilosciach i rozprowadzano migedzy rolnikami w konkuren-
cyjnych cenach nawozy sztuczne®. Raczej nie prowadzono wigkszej dziatalnosci produk-
cyjnej. Co jaki$ czas wprawdzie pojawialy si¢ postulaty o takie przedsiewziecia, jednak
trudno byto zebra¢ wsrdd o6wcezesnych rolnikow kapitat niezbedny do podjecia istotniej-
szych dzialan w zakresie np. przetworstwa czy melioracji. Innym obszarem dziatal-
nosci kotek rolniczych bylo kredytowanie zakupu przez rolnikéw srodkéow produkcji,
czyli materialu siewnego i narzedzi. Ponadto z funduszy zgromadzonych z wktadow
cztonkowskich nabywano narzgdzia, ktore stanowity wiasno$¢ wspolna, organizacyjng*.

Starano si¢ tez organizowac zbyt towaréw produkowanych w gospodarstwach rolnych
oraz zapewniac ich zaopatrzenie. Gtéwnie chodzito o skrocenie tancucha dostawcow, tak
zeby jak najwiecej zyskdw zostalo w rekach rolnikow, jak i réwnolegle, zeby ptacili jak
najmniejsze prowizje za nabywane towary. Przy kotkach rolniczych tworzono sekcje
chowu bydta, koni, trzody chlewnej jak i owiec. GIownym celem tych sekcji byt dobor
odpowiednich ras hodowlanych, jak i podnoszenie standardéw higienicznych i zywienio-
wych zwierzat gospodarskich®.

W okresie I wojny $wiatowej dzialalnos¢ kotek rolniczych w catym Krolestwie
Polskim ulegta paralizowi. Ztozylo si¢ na to kilka elementéw, w tym m.in. powszech-
ny pobdr cztonkéw do wojska oraz czesto intensywne walki na terenach dzialalnosci
kotek. Jednak juz od 1916 1., kiedy to tereny Krolestwa Polskiego zostaly objete w miare
stabilng administracja okupacyjna, rozpoczat si¢ proces odradzania ruchu kotkowego™.
Pod koniec 1917 r. odnotowano juz funkcjonowanie ok. 550 kétek rolniczych. W same;j
guberni kaliskiej byto to jednak niewiele, bo tylko 28%.

Po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci w 1918 r., organizacje zrzeszajace
i koordynujace funkcjonowanie kotek rolniczych, nadal dziataty wedtug poprzednich ram
organizacyjno-prawnych, ktore wywodzity si¢ z okresu zaborow. Nie doszto do zjedno-
czenia ruchu kétkowego, co wowczas wydawaloby si¢ racjonalnym dzialaniem. Ztozyto

40 J. Bartys, Kotka rolnicze w Krdlestwie Polskim, Warszawa 1974, s. 53.
4 Tamze, s. 64-67.

4 Tamze, s. 311.

4 K. Bajan, T. Hunek, R, Malinowski, Ké#ka rolnicze..., 14-15.

“ Tamze, s. 15.

4 Tamze, s. 17-18.

4 130-lecie Kolek Rolniczych...,s. 12.

47 ]J. Barty$, Kotka rolnicze..., s. 70.
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si¢ na to szereg przyczyn, poczawszy od réznic mentalnych i organizacyjnych, poprzez
odrebne regulacje prawne, ktore przez dhugi czas nadal funkcjonowaty w II Rzeczypo-
spolitej. Doszty do tego jeszcze tarcia ambicjonalne liderow poszczegdlnych strukturs.

Na terenach bylego zaboru rosyjskiego, czyli réwniez gminy Cigzen®, lezacej
wowczas na terenie powiatu stupeckiego™ i szerzej wojewodztwa todzkiego®! dziatat
Centralny Zwiazek Kotek Rolniczych (CZKR). Powstat on z przeksztatcenia CWKR, po
przytaczeniu do niego struktur i dziataczy bytych ,,staszicowskich” kotek rolniczych®.
Konstrukcja ta dziatata w latach 1920-1929. Nastepnie pod wptywem wiadz sanacyj-
nych, dazacych do przejecia kontroli nad organizacjami rolniczymi, utworzono Centralne
Towarzystwo Organizacji i Kotek Rolniczych (CTOiKR), ktore powstalo z potacze-
nia CTR i CZKR oraz zwigzanych z nim czterech Wojewddzkich Zwiazkéw Kolek
i Organizacji Rolniczych (ziemi Wilenskiej, Nowogrodzkiej oraz wojewddztw poleskie-
go 1 wotynskiego). Ostatnig, siddma organizacja, ktora si¢ przylaczyta, byt Centralny
Zwiazek Osadnikow™,

W 1919 r. udato sie¢ tez reaktywowac i przywrdci¢ funkcjonowanie na terenie
wojewodztwa todzkiego dziewieciu towarzystw okrggowych, w tym m.in. koninsko-stu-
peckiego. Cho¢ towarzystwo to wykazywalo jedng z mniejszych liczby cztonkow, bo
zaledwie 41. Wida¢ bylo, ze jest jeszcze dalekie od odtworzenia wczesniejszych struktur
terenowych®. Jednak juz w 1921 r. organizacja koninsko-stupecka zostata wytypowa-
na jako jedna z trzech do utworzenia wydziatoéw rolniczo-doswiadczalnych, ktore miaty
zadanie skupia¢ najlepszych rolnikéw i angazowac ich do prac naukowych i doswiad-
czalnych®. Warto zaznaczy¢, ze w 1921 r. na terenie tych dwoch powiatow istniato 36
koétek rolniczych (woéwcezas w catym wojewodztwie 10dzkim zarejestrowanych byto ok.
200 kotek rolniczych). Przez kolejne szes¢ lat przybylo kolejnych 18 kotek rolniczych
(w pozostatych powiatach wojewodztwa przybylo ok. 260 kotek rolniczych).
% 130-lecie Kotek Rolniczych..., s. 12.

4 Wie$ Samarzewo w okresie miedzywojennym znajdowala sie na obszarze gminy Cigzen. Ta wraz
z reforma z 1954 r., wprowadzajacg gromady w miejsce gmin, ulegta likwidacji. W styczniu 1973 r.,
gdy przywracano na mapie administracyjnej Polski gminy, to tereny dawnej gminy Cigzen trafity
gltéwnie w granicg gmin ze stolicami w Ladku i Stupcy. Od 1 stycznia 1973 r. Samarzewo znajduje
sie w granicach gminy Ladek.

30 Powiat stupecki zostat utworzony po raz pierwszy w historii w 1867 r., na mocy ukazu carskiego
z 31 grudnia 1866 r. Wowczas w guberni kaliskiej utworzono oprocz stupeckiego jeszcze cztery inne
powiaty. Istniat on do 1932 r. (z przerwa w latach 1916-1919), kiedy to powiat ten wiaczono do
powiatu koninskiego, z ktorego terenéw byt w wigkszosci wezesniej wydzielony — Powiat stupecki,
historia i wspolczesnosé, opr. H. Szurek, Stupca b.d.w., s. 4. Zob. tez. M. Jarecki, Krotka historia
powiatow ziemi stupeckiej, Stupca 2002.

ST Wojewodztwo todzkie zostato utworzone na mocy ustawy tymczasowej z dnia 2.VIIL.1919 r.
o organizacji wladz administracyjnych II instancji. Na mocy ustawy z dnia 12.VI.1937 r. przepro-
wadzono 1 kwietnia 1938 r. korekty granic kilku wojewodztw. Wowcezas to m.in. z wojewodztwa
to6dzkiego do poznanskiego przekazano powiaty: kaliski, kolski, turecki oraz koninski. Wtedy tez
Samarzewo administracyjnie znalazlo si¢ w granicach wojewodztwa poznanskiego — Wojewodztwo
todzkie 1919-1969, studia i materialy,. red. R. Rosin, £.6dz 1971, s. 7-8.

52 ]30-lecie Kotek Rolniczych...,s. 14.

53 J. Borkowski, A. Gurnicz, Kétka rolnicze w I Rzeczypospolitej, Warszawa 1978, s. 425-426.

54 J. Socha, Centralne Towarzystwo Rolnicze w wojewédztwie todzkim w latach 1918-1928. Zarys
organizacji i dziatalnosci, ,,Rocznik £.6dzki” 1978, t. XXIII, s. 207-209.

3 Tamze, s. 211.
% Tamze, s. 220.
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Utworzono tez na terenie tego okregu 17 stacji rozplodowych, ktére pod kierunkiem
Wydziatlu Hodowlanego CTR realizowaly zalecenia hodowlane. Ponadto zalozono
jedno koto kontroli obor, ktérego zadaniem bylo upowszechnianie zasad racjonalnego
zywienia i selekcji bydta mlecznego. Co ciekawe, kontynuujac wczesniejsza tradycje,
koninsko-stupeckie Okregowe Towarzystwo Rolnicze wydzierzawito gospodarstwo
ogrodnicze, ktdre miato prowadzi¢ szkotki drzew owocowych i zaktada¢ wzorcowe sady
przy drobnych gospodarstwach rolnych i szkotach®.

Dzialalnos$¢ kotek rolniczych ulegla zakonczeniu w 1939 r., wraz z wybuchem II
wojny $wiatowe]j. Niemieckie i sowieckie wladze okupacyjne nie byly zainteresowa-
ne dalszym dziataniem koétek rolniczych, ktére odczytywano jako potencjalne zagroze-
nie i ewentualne zaplecze logistyczno-organizacyjne dla polskiej konspiracji®®. Dosy¢
podobna sytuacja byla po zakonczeniu wojny. Wiadze tzw. Polski Ludowej réwniez
spogladaty z duza podejrzliwoscia i brakiem zyczliwosci na struktury kotek rolniczych.
Tym bardziej, ze w mniej lub bardziej realnych planach istniata koncepcja kolektywiza-
cji gospodarstw indywidualnych. Zaktadano, ze takie struktury moglyby by¢ swoistym
zarzewiem i motorem sprzeciwu przeciwko likwidacji indywidualnych gospodarstw
rolnych i wlaczaniu ich do Panstwowych Gospodarstw Rolnych. Dopiero po zmianach
politycznych w 1956 r., podjeto decyzje o anulowaniu zakazu funkcjonowania kotek
rolniczych. Juz w listopadzie i grudniu 1956 r. na skutek dziatan oddolnych i spontanicz-
nych samych rolnikéw, odtworzono ich ok. 1700%. Dziatalno$¢ odbudowanych struktur
zyskala bardzo na dynamice dzieki utworzeniu Funduszu Rozwoju Rolnictwa (FRR),
dzieki ktéremu trafito do kétek rolniczych sporo srodkow finansowych, niezbednych
do zakupu drogiego sprzetu rolniczego®. Powotano tez w celu koordynacji i wspierania
dziatan organizacyjnych, struktury na szczeblu centralnym, wojewddzkim i powiatowym.
Byly to Centralny Zwigzek Koétek Rolniczych (CZKR) i podlegajace mu wojewodzkie
oraz powiatowe zwiagzki®.

Kolejny etap to lata 1973-1980, kiedy to podjgto dziatania majace na celu przeka-
zanie calego sprzetu zgromadzonego przez kotka rolnicze do Spoéldzielczych Kotek
Rolniczych (SKR). W ten sposoéb pozbawiono dziataczy kotkowych najwazniejszego
elementu, czyli gromadzonego zmudnie i czesto z duzym wysitkiem finansowym parku
maszynowego. W tym okresie faktyczna dziatalno$¢ struktur organizacyjnych kotek
ulegta istotnemu regresowi. Czesto wrecez kotka rolnicze wygaszaty swoja dziatalno$¢®.
Wprowadzenie stanu wojennego w grudniu 1981 r., spowodowato calkowite zawiesze-
nie na dziesie¢ miesigcy dziatalnosci struktur samorzadu rolniczego. Dopiero przyjecie
16 wrzesnia 1982 r. ustawy prawo spoldzielcze oraz 8 pazdziernika 1982 r. ustawy
o spoleczno-zawodowych organizacjach rolnikéw® pozwolito na stopniowe odradzanie
struktur koétek rolniczych. Proces ten wzmocnito wydanie kolejnej ustawy z 7 kwietnia

57 Tamze, s. 223.
58 130-lecie Kotek Rolniczych..., s. 20-21.
% Tamze, s. 23.

8 Historia Kolek Rolniczych, Kot Gospodyn Wiejskich na ziemiach polskich 1862-2012, 150 lat
Kolek Rolniczych na ziemiach polskich, opr. J. Poszepczynski, Warszawa 2012, s. 41-42.

61 K. Bajan, T. Hunek, R, Malinowski, Kotka rolnicze..., 43-44.
62 ]30-lecie Kotek Rolniczych..., s. 24.
% Dz.U.nr 32 poz. 217 z 1982
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1989 r. 0 zwigzkach zawodowych rolnikow indywidualnych®. Po 1990 r. kotka rolnicze
przestaty by¢ wspierane finansowo przez panstwo i zaliczono je do sektora prywatnego®.

KOLKO ROLNICZE ,,SNOP” W SAMARZEWIE

Pierwsze kolko rolnicze w Samarzewie powstalo najprawdopodobniej w potowie
lat dwudziestych XX w.% Nie zachowata si¢ jednak z tego okresu zadna dokumenta-
cja, czy cho¢by wspomnienia, wigc trudno dokladnie okresli¢ czas i ewentualny zakres
funkcjonowania. Jedynie podczas procedury ponownej rejestracji kotka w 1931 r., pojawita
sie informacja o zaginieciu poprzedniego
statutu i braku mozliwosci jego odestania do
urzedu wojewodzkiego®’. Przejeto rowniez po
wezesniejszej strukturze pieczatke®® i nazwe —
Kolko Rolnicze ,,Snop” w Samarzewie. Mozna
jedynie zatozy¢, ze pierwsze samarzew-
skie kotko rolnicze zostalo zarejestrowane
réwnolegle z tym w Cigzeniu, czyli w 1924
r.% Jak wskazuje analiza dokumentacji, Cigzen
jako miejscowo$¢ gminna byla istotnym
katalizatorem dla wszelkich inicjatyw organi-

Fot. 1. Pieczatka Kotka Rolniczego ,,Snop”  zacyjnych, w tym dla tworzacych si¢ w gminie
w Samarzewie organizacji zrzeszajacych rolnikow™.

Kolejng procedure rejestracji  kotka
rolniczego podjgto pod koniec 1930 r. W pazdzierniku 1930 r. wladze kotka wystapity za
posrednictwem Okregowego Towarzystwa Organizacji i Kotek Rolniczych (OTOiKR)
w Shupcy do wojewody tddzkiego z wnioskiem o zmiang statutu i przyjecie wzorcowe-
go uchwalonego przez CTOIKR w 1929 r.”! Wowczas to nowy Statut Kotka Rolniczego
w Samarzewie zostal zatwierdzony przez wojewode i kotko rolnicze zostato wciagniete
do Rejestru Stowarzyszen i Zwiazkow pod nr 268072, Co warto podkresli¢, rejestracja

% Dz.U. nr 20 poz. 106 z 1989
6 https://kolkarolnicze.pl/historia-kolek-rolniczych/ [dostep: 03.11.2024 1.].

5 Przed pierwsza wojna $wiatowa na terenie powiatu stupeckiego istniaty kotka rolnicze nII).
w Cieninie, Dhusku, Koszutach, Kowalewie, Mlodojewie, Wierzbnie i Zagorowie. Brak jakichkol-
wiek $ladow archiwalnych, potwierdzajacych mozliwos¢ istnienia w tym czasie kotka rolniczego
w Samarzewie — Dzieje Ziemi Stupeckieyj, S}%,upca—Poznar'l 1969, s. 126.

7 Archiwum Panstwowe w Lodzi (dalej: APL), Urzad Wojewddzki 1.odzki, Pismo do Urzedu
Wojewddzkiego (dalej: UWL), sygn. 589, Pismo do Wydz. Bezp. Publ. z dn. 14.111.1931 r.

% Na uzywanej jeszcze pod koniec lat trzydziestych XX w. pieczatce, caty czas widniat skrot CZKR,
czyli struktury centralnej rozwigzanej w 1929 r. — Archiwum Panstwowe w Poznaniu Oddziat
w Koninie (dalej: APP/OK), Powiatowe Towarzystwo Organizacji i Kotek Rolniczych w Koninie
(dalej: PTOKRK), sygn. 37, Spis czionkow Kotka Rolniczego z dn. 20.111.1937 r.

® APO/OK, PTOKRK, sg . 37, Pismo do Urzedu Wojewodzkiego, Sprawozdanie Kotka Rolnicze-
go w Cigzeniu za 1936-1937 zdn. 31 X11.1937 r.

70 Jako przyktad mozna wskazag reaktywacje Kofka Rolniczego w Samarzewie w 1937 r. Wowczas to na
inauguracyjnym spotkaniu byt Czestaw Chojnacki, przedstawiciel struktury z Cigzenia, ktory przedstawit
zadania i ewentua]%e korzysci dla mieszkancow Samarzewa plynace z funkcjonowania Kotka Rolniczego
—APP/OK, PTOKRK, sygn. 37, Protokot z zebrania rolniczego w Samarzewie z dn. 28111937 r.

"t APL, UWL, sygn. 589, Pismo do Urzedu Wojewddzkiego w Lodzi z dn. 30.X 1930 r.

> Tamze, Decyzja zatwierdzajgca wojewody z dn. 10111931 r.
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kotka w Samarzewie byla czescia wigkszego procesu porzadkowania organizacyjnego
kotek rolniczych w powiecie stupeckim. W pierwszej potowie 1931 r. zarejestrowano 18
kotek rolniczych na tym terenie, m.in. w Cigzeniu (rowniez nazwane ,,Snop’’), Wierzboci-
cach, Giewartowie, Zagorowie, Kleczewie™.

Przyjety woweczas statut byt to wzorzec opracowany w 1929 r. i dostarczany organi-
zacjom kotkowym przez CTOIKR. Stwierdzano w nim, iz kazde kotko rolnicze jest
ogniwem CTOIKR, ktorego z kolei statut zostat zatwierdzony przez Komisariat Rzadu
w dn. 9 lipca 1929 r. na podstawie jeszcze carskiej ustawy z dn. 17 marca 1906 o przepi-
sach tymczasowych o towarzystwach i zwigzkach oraz wydanego na jej podstawie
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 28 sierpnia 1926 r. W pierwszych
paragrafach statutu wymienieni zostali zatozyciele: Barnard Grzesiak’™, Wojciech
Rewers”™ i Wincenty Zalewski’®, nazwa oraz siedziba kotka. W nastepnych cele oraz
sposoby ich realizacji. Poczawszy od paragrafu siddmego sa regulacje dotyczace zasad
uzyskania czlonkostwa oraz praw i obowiazkow przystugujacych czlonkom Kotka
Rolniczego ,,Snop” w Samarzewie. Nastepnie zostaly wskazane obowiazki kotka jako
organizacji. Poczawszy od 12 paragrafu uregulowano liczebno$¢ Zarzadu, ktéry miat
sktadac sie z pieciu 0sob oraz sposob wytaniania jego cztonkéw. Zdefiniowano rowniez
obowigzki i uprawnienia wladz kotka. Ostatnie cztery paragrafy dotyczyly kompetencji
1 sposobu funkcjonowania Ogdlnego Zebrania wszystkich cztonkoéw kotka rolniczego””.

Statut zostat przedstawiony przez B. Grzesiaka 7 listopada 1930r. do rejestracji w stupec-
kiej kancelarii notarialnej rejenta Stanistawa Gregorkiewicza. Dzien pdézniej dokonano
w Kasie Skarbowej w Stupcy opfaty rejestracyjnej w wysokosci 5 zt78. W zwigzku z faktem,
iz rejestracja odbywala si¢ na mocy przepisow ukazu carskiego, starosta stupecki Jozef
Czochron zlecit Policji Panstwowej przeprowadzenie wywiadu w miejscu zamieszkania
wnioskodawcow. Jego celem bylo zweryfikowanie, czy trojka zalozycieli przestrzega
porzadku prawnego i nie planuje jakich$ dziatan wywrotowych”. Polecenie to zrealizowa-
li funkcjonariusze z posterunku w Cigzeniu®. Wnioski przygotowane przez przodownika
Tomasza Stupskiego®', komendanta posterunku w Cigzeniu, wskazywaty jednoznacznie,
iz ,,[...] pod wzgledem moralnym, jak i politycznym, cieszg si¢ nienaganna opinia i przez
tutejszy posterunek o zadne dziatalno$ci antypanstwowe podejrzani nie sg”*2.

W tej sytuacji wniosek dotyczacy przerejestrowania Kotka Rolniczego ,,Snop”
w Samarzewie zostal w pelni zaakceptowany i zatwierdzony przez wladze wojewodzkie.
Jednak, jak wskazuje dostgpna dokumentacja, praktycznie w ogole nie podjeto zadnych

7 Lodzki Dziennik Wojewddzki” 1931, nr 14, s. 341.

™ B. Grzesiak syn Michata i Jozefy, ur. 3 Sierpnia 1881 r. w Samarzewie, wiasciciel 15 morgowego
gospodarstwa.

> W. Rewers syn Jozefa i Tekli, ur. 6 kwietnia 1900 r. (w niektérych dokumentach widnieje data
dzienna 16) w Dziedzicach, wlaciciel 12 morgowego gospodarstwa, zm. 13 sierpnia 1985 1.

6 W. Zalewski syn Antoniego i Michaliny, ur. 20 lipca 1892 r. w Ratajach, whasciciel 15 morgowego
gospodarstwa, zm. 28 lutego 1980 r.

7 APL, UWL, sygn. 589, Statut Kétka Rolniczego w Samarzewie z dn. 7.X1.1930 r.

8 Tamze, sygn. 589, Pokwitowanie z Kasy Skarbowej w Stupcy z dn. 8 X1.1930 r.

" Pierwszy rok konstytucyji w Panistwie Rosyjskiem..., s. 359.

8 APL, UWL, 589, Pismo adresowane do posterunku PP w Cigzeniu z dn. 10.XI11.1930 r:

81 'W. Kujawa, D. Nowicki, A. Rubajczyk, Zawsze wierni. Dzieje Policji Paristwowej na Ziemi Stupec-
kiej w latach 1918-1939, Shupca b.d.w., s. 65.

8 APL, UWL, 589, Pismo do Urzedu Wojewddzkiego, Wywiad policyjny z dn. 20.X11.1930 r.
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dziatan organizacyjnych i statutowych. Trudno jednoznacznie stwierdzié, co byto przyczyna
tego stanu rzeczy. Prawdopodobnie samarzewska struktura organizacyjna padia ofiara
ogolnego kryzysu, jaki na poczatku lat trzydziestych XX w. dotknat kotka podlegte CTOiKR.
Poczawszy od 1931 r. na skutek walk frakcyjnych w szeregach rzadzacej sanacji oraz nasila-
jacych sie skutkow kryzysu, Ministerstwo Rolnictwa zaczeto gwattownie zmniejszac¢ dotacje
dla koétek rolniczych. Na wszystkich szczeblach CTOiKR nastapit ostry kryzys, wiele ogniw
organizacyjnych uleglo anihilacji. Dopiero wprowadzany stopniowo od 1933 r. program
naprawczy, polagczony ze zmianami w kierownictwie Ministerstwa Rolnictwa i wigkszymi
dotacjami, spowodowal ponowne, stopniowe ozywienie w strukturach terenowych.
Jak oceniono w 16dzkim Wojewddzkim Towarzystwie Organizacji i Kotek Rolniczych
(WTOIKR) ,.lata 1930-1933 byty dla organizacji okresem najwickszego upadku’ i dopiero
,»w roku 1934 rozpoczgto ja odbudowywaé z ruin upadku [...] finansowego™.

Kotka Rolniczego ,,Snop” w Samarzewie nie udalo si¢ jednak uaktywni¢ i pozostato
ono jedynie strukturg organizacyjng na papierze. Trudno dzi§ wskazac¢ przyczyne takiego
stanu rzeczy. Szczegodlnie, ze chocby B. Grzesiak® i W. Rewers®, ktorzy przerejestrowy-
wali kotko, to byli bardzo aktywni, lokalni liderzy. Ostatecznie w grudniu 1937 r. wicesta-
rosta koninski Stefan Korycki®® ztozyt wniosek do tddzkiego urzedu wojewodzkiego
o wyrejestrowanie kotka ze wzgledu na ,,nie przeprowadzenia zadnej dziatalno$ci, od
chwili zorganizowania™’.

Co ciekawe, juz nieco wczesniej podjeto dziatania
majace na celu reaktywowanie kotka rolniczego.
Pierwsze spotkanie dotyczace odtworzenia tej struktury
mialo miejsce w lutym 1937 r. Zebralo si¢ wowczas 35
mieszkancéw Samarzewa. W spotkaniu wzigh rowniez
udziat przedstawiciel kotka rolniczego z Cigzenia.
Przedyskutowano ogolne korzysci i zadania kotek
rolniczych. Przeanalizowano tez istniejacy juz statut
Kotka Rolniczego ,,Snop” w Samarzewie. Po krotkiej
dyskusji zebrani postanowili wystapi¢ do OTOIKR
w Koninie o wyrazenie zgody na reaktywacje struktur
organizacyjnych w oparciu o poprzedni statut. Na
tym spotkaniu zostal tez wyloniony Zarzad Kotka

[ Rolniczego ,,Snop” w Samarzewie w skladzie: Antoni
Fot. 2. Antoni Slugaj Slugaj®® — prezes, Wiadystaw Kopczynski — wiceprezes,
Szczepan Nowak — skarbnik, Adam Nowak® —
8 J. Borkowski, A. Gurnicz, Kétka rolnicze..., s. 433 in.

84 Bg/i on w okresie Il wojny $wiatowej 1 krotko po niej soltysem Samarzewa, wtedy m.in. I1()1rzyczynﬂ
si¢ do uratowania przez braci Urbaniakow zabytkowej fi $w. Nepomucena — K. Gorecka, Zabytki

p C ) gmy P Y
mojego regionu, msp. w zbiorach autora, Samarzewo b.d., s. 8.

85 W czasie okupacji przechowywal we wsi Dziedzice trojke angielskich lotnikow zestrzelonych nad
srodkowa Polska, a pozniej pomoglt im dostac si¢ do Generalnego Gubernatorstwa — Z. Szymankie-
wicz, Spadochrony nad okupowang Wielkopolskq, Poznan 1979, s. 31-32.

% Powiat stupecki zostat 1.IV.1932 r. zlikwidowany na mocy Rozporzadzenia Rady Ministrow z dn.
¥9I916 932 1r82 wigczony w granice powiatu koninskiego — Dzieje Stupcy, red. B. Szczepanski, Poznan
,s. 184,

8 APL, UWL,, sygn. 589, Pismo do Urzedu Wojewddzkiego — Wdziat Spraw Spolecznych z dn. 30.XI1.1937 r:
8 A. Slugaj ur. 4 stycznia 1908 r., zm. 22 kwietnia 1968 .
¥ A. Nowak ur. 18 grudnia 1896 r. zm. 15 lipca 1964 r. 20 czerwca 1920 . zawart zwigzek malzenski
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sekretarz, Aleksander Staszak oraz Marian
Konieczka — cztonkowie. Ustalono rowniez,
ze zebrania czlonkoéw beda odbywal sig
zawsze w pierwsza niedzielg po 10 kazdego
miesigca®. Pierwszy spis czlonkoéw z marca
1937 r. wskazuje, ze ostatecznie zadekla-
rowato czlonkostwo 28 rolnikéw. Byli to
wiasciciele gospodarstw o areale od 7 do
40 morg. Jedynie gospodarstwo miejsco-
wego nauczyciela Aleksandra Hoffmana
miato 4 morgi’. Do czerwca 1937 wszelka
korespondencje  dotyczaca reaktywacji
struktury kotka w Samarzewie prowadzit
Czestaw Chojnacki, prezes Kotka Rolnicze-
go w Ciazeniu™. Nastepnie 0bow1a,zk1 te
przejat A. Slugaj, ktory miedzy innymi
w czerwcu poinformowal OTOiIKR
w Koninie o dzialaniach majacych na celu
reaktywowanie struktury organizacyjne;.
Jednoczesnie potwierdzit, ze w 1936 r. kotko
nie podejmowato Zadnej aktywnosci®.

15 stycznia 1938 r. Wactaw Olszewski
Agronom Powiatowy oraz Kierownik Fot. 3. Adam Nowak z rodzing
OTOiIKR poinformowat staroste
koninskiego, ze dziatalno§¢ Kotka Rolniczego ,,Snop” w Samarzewie zostata reaktywo-
wana na zasadach poprzedniego statutu. Wskazat tez wowczas sktad nowego Zarzadu®™.
Dziatalno$¢ kotka od razu nabrata dosy¢ duzej intensywno$ci. Juz w marcu zorganizowa-
no trzygodzinny kurs dotyczacy hodowli drobiu w matych gospodarstwach rolnych oraz
omowiono kwestie oplat za ubdj prowadzony przez rolnikow prowadzacych sprzedaz
detaliczng migsa z wiasnej hodowli”®. Miesigc pozniej do Kotka Rolniczego ,,Snop”
w Samarzewie trafila pierwsza partia legitymacji. Bylo to 18 sztuk, wiec zapewne tyle
0sob regulowato wowczas sktadki®.

W pierwszym sprawozdaniu obejmujacym niepetny rok od marca do grudnia 1938 r.,
miejscowi rolnicy mogli si¢ juz pochwali¢ sporym organizacyjnym dorobkiem. Miedzy
innymi podjeto dziatania majace na celu zwalczanie chwastow przy drogach i na polach
oraz tepiono szkodniki upraw. Zorganizowano tez majowke dla mieszkancow wsi
oraz wystano delegatow na zjazd okrggowy do Konina. Odbyla si¢ tez w listopadzie

z Agnieszkg ur. 20 stycznia 1897 r. Zaczgt edukacje w Seminarium Nauczycielskim w Leczycy,
jednak ze wzgledow problemoéw zdrowotnych musiat ja przerwac.

% APP/OK, PTOKRK, sygn. 37, Protokot z zebrania rolniczego w Samarzewie z dn. 28.11.1937 .
1 Tamze, Spis cztonkow Kotka Rolniczego z dn. 201111937 r.

%2 Tamze, Pismo Agronoma Powiatowego, Kierownika OTOIKR Wactawa Olszewskiego do Czestawa
ChOJnackzego zdn. 28111937 r.

% Tamze, Pismo A. Slugaja do OTOIKR w Koninie z dn. 24.VI.1937 r.

% APL, UWL, sygn. 589, Pismo do Starostwa w Koninie z dn. 15.01.1938 r.

% APP/OK, PTOKRK, sygn. 37, Sprawozdanie z zebrania jakie odbylo si¢ dn. 08.111. 1938 r.
% Tamze, Pismo przewodnie do Zarzqdu Kotka Rolniczego w Samarzewie z dn. 28.1V.1938 r.
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pogadanka z instruktorem rolnictwa Pomoska oraz podj¢to decyzje o nabyciu za kwotg
27 7t jednego udziatu w spétdzielni w Koninie. W tym czasie odbylo si¢ osiem spotkan
Zarzadu 1 siedem zebran cztonkoéw. Miejscem posiedzen byt dom gromadzki, w ktérym
miescita si¢ tez szkota. Kotko dysponowato jednym buhajem reproduktorem, ktorego
geny miaty poprawi¢ jako$¢ hodowanego we wsi bydta”.

W tym tez czasie rolnicy bedacy czionkami kotka odstawili 10 tys. litrow mleka do
mleczarni w Cigzeniu. Za posrednictwem struktur kotkowych zakupili tez 10 sztuk wysokiej
jakosci drzewek owocowych. Propagowano tez skutecznie wsrodd rolnikéw korzysci
plynace z tworzenia zbiornikow na wykorzystywany do nawozenia pdl obornik. W celach
edukacyjno-informacyjnych prenumerowano kilka periodykow, takich jak np. ,,Przewodnik
Katolicki”, ,,Wie$ Polska”, ,,Nowiny”, ,,Rolnik Wielkopolski”, ,,Wielkopolanin” i ,,Ekspres
Poranny”. Sformutowano réwniez obszary pewnych deficytow organizacyjno-funkcjonal-
nych wsi, wskazujac przede wszystkim na brak spétdzielni handlowej, czego posrednim
skutkiem byly drogie nawozy sztuczne dostarczane przez prywatnych posrednikow®.

Na koniec 1938 r. zweryfikowano 37 cztonkdw kotka rolniczego. Tym razem areat ich
gospodarstw podano juz w hektarach. Ksztattowat si¢ on od 4 do 22 h. Jeden z cztonkow
A. Hoffman nie posiadal zadnej ziemi uprawnej, cho¢ w poprzednim wykazie miat
przypisane 4 morgi”. By¢ moze jako nauczyciel miejscowej szkoty czasowo dzierzawit
jakie$ grunty, dlatego nastgpita ta zmiana. Udato si¢ rowniez w tym czasie wprowadzi¢
dziewieciu czlonkow kotka do rady gromadzkiej i jednego do rady gminnej. Dochdd
ze skladek cztonkowskich wyniost 54 zt, a z majowkowej loterii 15 zt. Spora czgs¢ tej
kwoty, bo az 34 zt 50 gr. pochtonety sktadki odprowadzane do OTOiKR!'®. Co warto tez
podkresli¢, organizacja reaktywowana w Samarzewie byta jednym z trzydziestu sze$ciu
kotek dziatajagcych wowczas na terenie powiatu stupeckiego''.

Na poczatku 1939 r. doszlo do zmiany na stanowisku prezesa Koétka Rolniczego
,»Snop” w Samarzewie. Nie wiadomo niestety nic o przyczynach. Co ciekawe, nowo
powotany Henryk Swierczynski byt zupetie nowym cztonkiem w tej strukturze organi-
zacyjnej. Wiele wskazuje, ze byt on wczesniej aktywnym dzialaczem kotkowym w innej
miejscowosci a po przeprowadzce do Samarzewa zapewne postanowiono skorzystaé
z jego do$wiadczenia. Zmiana ta nie wplyneta istotnie na dynamike funkcjonowania
kotka rolniczego. Juz w marcu wystapiono do Powiatowego'® Towarzystwa Organi-
zacji 1 Kotek Rolniczych (PTOiKR) w Koninie z prosba o pomoc w nabyciu knura
rozplodowego oraz maszyny do czyszczenia zboza. Chodzito o wskazanie sprawdzonych
firm 1 hodowcow, gdzie mozna bylo naby¢ te elementy oraz jakie ewentualnie doplaty
i znizki przystugiwaty kotku'®. W marcu tego roku wskazano tez prezesa Zarzadu jako
97 Tamze, Sprawozdanie z dziatalnosci Kétka Rolniczego w Samarzewie z dn. 31.XI1 1938 r.

% Tamze.

% Byt on nauczycielem w miejscowej szkole. W trakcie okupaciji, w 1941 r. zostat aresztowany. Wraz
z nim zatrzymano Sz. Nowaka, 6wczesnego soltysa i przedwojennego czlonka Koétka Rolnicze-

0 ,,Sn0p”, W kt(')rém pehit funkcje skarbnika oraz samarzewskiego proboszcza ksiedza Czestawa

omachowskiego. Bezposrednim pretekstem do zatrzymania calej trojki byl pozar budyrﬁ«')w gospodar-
czych w Borkowie. O JG%O spowodowanie oskarzono miejscowych Polakow. Jako reperkusje areszto-
wano trzy wskazane osoby i zestano do obozow koncentracyjnych, z ktérych juz nigdy nie powrdcili
—Z. Wlazlo, Powiedzcie im, ze za nich umieram..., krotka opowiesc o Samarzewie, ksigdzu proboszczu,
czasach dawno minionych i ludziach, ktorzy juz odeszIi, msp w zbiorach autora, Samarzewo 2011, s. 24.

10 Tamze.

U Dzieje ziemi stupeckiej, Stupca-Poznan 1969, s. 274.

102 Okreslenia,,powiatowy” uzywano w niektorych dokumentach rownolegle z okreleniem ,,okregowy””.
103 APP/OK, PTOKRK, sygn. 37, Pismo do PTOIKR w Koninie z dn. 8.1I1. 1939 r.
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delegata na zjazd gospodarczy w Poznaniu oraz postanowiono wesprze¢ finansowo
rolnikow z miejscowosci Brzeziny i Pietrzykow!'®.

Kolejne sprawozdanie, obejmujace juz analizg pelnego roku, wtadze kotka sporzadzity
w kwietniu 1939 r. Pokrywato si¢ ono czes$ciowo ze sprawozdaniem wcze$niejszym,
dlatego cze$¢ danych zostala powielona. Bardzo istotnie zmienit si¢ sktad Zarzadu.
Funkcje prezesa sprawowal wspomniany wezesniej H. Swierczynski, ktory jednoczesnie
byt sekretarzem. Jego zastepca byt A. Slugaj, a skarbnikiem Adam Nowak'%. W planach
na 1939 r. wskazywano m.in. konieczno$¢ poprawy jakosci hodowli, melioracje pdl,
brukowanie drég oraz zintensyfikowanie dzialan o charakterze integracyjnym, czyli
organizacje okazjonalnych zabaw oraz wycieczek. Zgloszono tez wnioski do PTOiKR
w Koninie. Dotyczyly one gtéwnie lepszego informowania o planowanych szkoleniach
i kursach oraz zeby ich daty nie pokrywaty si¢ z terminami jarmarkdw i targow. Proszono
tez o pomoc w zorganizowaniu w Samarzewie przez Spotdzielni¢ ,,Ziarno” miejsca
skupu trzody chlewnej, gdyz jak wskazywano, pedzenie tucznikéw do Cigzenia powodo-
walo istotne straty na ich wadze. Waznym postulatem byta tez kwestia upelnorolnienia
miejscowych rolnikéw do areatu co najmniej 5 h'®.

W dochodach kotka rolniczego pojawita si¢ tez nowa pozycja, byta to dotacja samorza-
dowa w wysokosci 15 zt. Po raz pierwszy zorganizowano tez dozynki oraz za posred-
nictwem kotka rolniczego nabyto w hurtowej ilosci nawozy sztuczne i wegiel. Dzigki
temu cztonkowie mogli kupi¢ te materialty w duzo korzystniejszych cenach niz wczesniej
dostgpne na rynku'”’. Zwigkszyt si¢ tez udziat cztonkow Kotka Rolniczego ,,Snop”
w Samarzewie w radzie gminnej do dwoch o0sob oraz gromadzkiej do dwunastu 0sob'®.
O wzroscie realnego zaangazowania mieszkancow Samarzewa $wiadczy tez liczba 27
zamowionych na 1939 r. legitymacji potwierdzajacych, ze tyle osob regularnie ptacito
sktadki'®. W czerwcu 1939 r. nastgpita kolejna zmiana w Zarzadzie kotka rolniczego.
Rezygnacje z jego kierowania ztozyt H. Swierczynski, uzasadniajac to swoja wyprowadz-
ka z Samarzewa. Kierownictwo strukturg ponownie objat A. Slugaj'’. Pierwszego
wrzesnia 1939 r. doszlo do niemieckiej agresji na Polske i poczatku najkrwawszego
konfliktu w dziejach ludzkosci. Byt to tez koniec dziatalnosci samarzewskiego kotka''!.
Na odrodzenie idei kotkowej w Samarzewie trzeba bylo czekaé blisko dwadziescia lat.

1% Chodzito prawdopodobnie o jakie$ anomalie pogodowe, ktore dotknely te dwie miejscowosci,
stad pojawit si¢ apel wojewodzkich struktur kotkowych o wsparcie.

195 Funkcje te tymczasowo przejat po A. Hoffmanie, ktory zrezygnowat ze wzgledéw zdrowotnych.
Musialy to bytgmakieé powazne dolegliwosci, gdyz wtedy tez przeszedl na rente i przestat uczy¢
w miejscowej szkole.

110619%’-481(, PTOKRK, sygn. 37, Sprawozdanie z dziatalnosci Kotka Rolniczego w Samarzewie z dn.
AV, r

107 Tamze.

Tamze.
19 Tamze, Pismo przewodnie do H. Swierczyriskiego z dn. 1.IV.1939 .
110 Tamze, Pismo do PTOIKR w Koninie, z dn. 3.VI.1939 r.

T jsta cztonkow Kotka Rolniczego ,,Snop” podlegata pewnym zmianom. Na ostatniej dostepnej
liscie cztonkow Wldnlefl% _n_ast(;pu%ge osobgz Adam Nowak, Michat Nowak, Wiadystaw Kopczynh-
ski, Roman Bryk, Jozef Filipczak, Henryk w1erczly<rﬁsk1, Antoni Bojarski, Antoni Wiatrowski, Leon
Szubinski, Wojciech Chojnacki, Michal Kaczmarek, Ignacy Popielarski, Ignacy Guziotek, Aleksan-
der Staszak, Marian Gozelanczyk, Szczepan Nowak, Bernard Grzesiak, Michat Szczublewski, Jozef
Lawniczak, Jan Tomas, Wincenty Zalewski, Wawrzyniec Czerniak, Stanistaw Staszak, Jan Urbaniak,
Praksyda Kinowa (jedyna kobiefa), Wawrzyniec Katuzny, Stefan Butkiewicz (lub Bunkiewicz?).
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KOLKA ROLNICZE W SAMARZEWIE W LATACH 1958-2023

W okresie okupacji i to za réwno niemieckiej, jak i sowieckiej, dzialalnos¢ kotkowa
zostala catkowicie zakazana. Po zakonczeniu wojny nowe wiadze tzw. Polski Ludowe;j
bardzo podejrzliwie spogladaty na ruch kétkowy. Wynikalo to cho¢by ze wzgledu na
fakt, iz byt on silnym zapleczem organizacyjnym opozycyjnego Polskiego Stronnictwa
Ludowego. Ponadto nowe wiladze lansowaly pomyst przeprowadzenia kolektywizacji
polskiego rolnictwa, dla ktérego dziatacze i struktury poszczeg6lnych kotek rolniczych
mogly stanowi¢ istotng przeszkode!''.

Dopiero przemiany spoteczno-polityczne 1956 r. stworzyly warunki do odrodze-
nia si¢ tej idei. Pod koniec 1956 r. dziatato juz w Polsce 700 kotek rolniczych. Takze
i w Samarzewie pod koniec 1958 r. podjeto dziatania majace na celu reaktywowanie
miejscowego kotka rolniczego. Wpisywato sie to w ogolna tendencje, jaka zapano-
wata wowczas na terenie odtworzonego dwa lata wczesniej powiatu stupeckiego!'.
W miejscowosciach na jego terenie, juz pod koniec 1959 r. dziatato osiemdziesiat
sze$¢ kotek rolniczych'. W sktad pierwszego wybranego Zarzadu weszli Albin
Rempinski — prezes, Kacper Btaszczak — wiceprezes oraz Henryk Bogiel — skarbnik.
Funkcje sekretarza objgta Maria Jaskowiak, miejscowa nauczycielka. Dosy¢ szybko
doszto do zmiany na stanowisku prezesa, ktore objat Marian Maciejewski, poniewaz
jego poprzednik nie zyskat akceptacji wladz powiatowych. Samo tworzenie kotka
nie przebiegato bezproblemowo. Po niedawno podejmowanych prébach kolektywiza-
cji gospodarstw indywidualnych, rolnicy podchodzili do wszelkich inicjatyw z duza
ostroznoscia i podejrzliwoscig. Caty czas obwiali sig, ze jest to kolejny podstep w celu
przejecia przez panstwo ich ziemi''>. Dopiero uruchomienie srodkéw z FRR i zakup
przez samarzewskie kétko pierwszych maszyn rolniczych oraz ciggnikéw spowodo-
wato stopniowe przetamanie niecheci''.

Lata sze$c¢dziesigte XX w. to najwigkszy rozwdj samarzewskiego kotka rolniczego.
Wtedy tez jego prezesem zostal Mieczystaw Urbaniak, ktory kierowal nim az do jego
rozwiazania w potowie lat 70. Zakup wigkszej ilosci maszyn spowodowat koniecznos¢
zatrudnienia Franciszka Jaskowiaka jako dyspozytora, ktory koordynowat i nadzorowat
ich wykorzystanie. Bylo czym si¢ wowczas zajmowac, gdyz kotko nabylo m.in. dwie
mitockarnie MSC-7, ktdre stopniowo przerobiono z silnikow spalinowych na elektrycz-
ne oraz dziewie¢ ciagnikow. Wigzalo sie to z konieczno$cia przeszkolenia i zatrud-
nienia traktorzystow. W celu zmniejszenia kosztow ustalono, iz ciagniki byly garazo-
wane w gospodarstwach obshugi. Oprécz tego na biezaco organizowano dla rolnikow
szkolenia z zakresu odpowiedniego doboru sadzeniakéw, nasiennictwa oraz wlasci-
wego nawozenia. Co roku tez organizowano przynajmniej jedng zabawe, ktdra oprocz
charakteru integracyjnego miata spore znaczenie w zakresie pozyskiwania dodatkowych
srodkow na dziatalnos¢ statutowa.

W latach sze$¢dziesigtych XX w. zmienit sie¢ sklad calego Zarzadu. Oprocz
M. Urbaniaka pracg w nim zaczeli Mateusz L awniczak jako wiceprezes, Michal Marciniak

12 ]30-lecie Kotek Rolniczych...,s. 21.

3 Powiat stupecki..., s. 6.

U4 Dzieje ziemi stupeckie;. .., s. 274.

115 Relacja Henryka Fiszera, w zbiorach autora.
116 Tamze.
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jako sekretarz i Bolestaw Fiszer'” jako skarbnik.
Stanowisko dyspozytora objat Jozef Pijacki''®. Kotko
dzigki posiadanemu sprzetowi §wiadczyto ustugi nie
tylko miejscowym rolnikom, ale tezr6znym zewngtrz-
nym podmiotom'"”®. To wymagato prowadzenia pelnej
ksiggowosci i zatrudnienia etatowych ksiggowych'?.
Dziatacze kétkowi angazowali si¢ bardzo czynnie nie
tylko w inicjatywy czysto rolnicze, ale rowniez we
wszelkie inne aktywnos$ci spoteczne. Jako przyktad
mozna wskaza¢ zalozenie przez M. Urbaniaka
i innych cztonkéw kotka Ochotniczej Strazy Pozarnej
(OSP) w Samarzewie'?! oraz ich udziat w odbudowie
zniszczonej w pozarze'?? miejscowej $wigtyni'®.
Dzieki niemalym zyskom z najmu maszyn, caty
Fot. 4. Bolestaw Fiszer czas dokupowano nowy sprzget. Niestety ten rozwdj
zostal przerwany
zmianami administracyjno-prawnymi w 1973 r.
Wtedy to zlikwidowano gromady i stworzono
ponownie gminy. Postanowiono wowczas, zeby
stopniowo przekazywac caly park maszynowy z kotek
rolniczych do tworzonych w gminach SKR-ow'?.
Struktury samarzewskie przekazaly wowczas,
oprocz wezesniej wyliczonych, takie maszyny jak np.
snopowiazalki, plugi, brony talerzowe, rozrzutniki do
obornika i wapna, woz asenizacyjny oraz opryskiwa-
cze $rodkéw ochrony roslin. Ta akacja centralizacji
ruchu koétkowego na poziomie gmin, spowodowato
praktyczne wygaszenie w 1974 r. dziatalnosci Kotka
Rolniczego w Samarzewie'?.
Kolejne proby reaktywacji tej struktury miaty
miejsce jeszcze w 1978 r., kiedy to powotano Fot. 5. Jozef Pijacki
nowy Zarzad w skladzie J. Pijacki'* jako prezes

117 B, Fiszer ur. 30 marca 1914 r., zm. 24 czerwca 2004 r. W latach 1951-1987 pehit funkcje sottysa
Samarzewa, ktorg po nim objat Antoni Le$niak.

118 W sktad Komisji Rewizyjnej weszli Edward Drzewiecki, Feliks Radziejewski i Bolestaw Urbaniak
brat M. Urbaniaka.

119 Relacja Henryka Fiszera, w zbiorach autora.

120 Jako ksiegowi byli po kolei zatrudnieni Frankiewicz, Smigielska z d. Kusiak oraz Karpifiska z d.
Lukowska.

"' OSP w Samarzewie powstata 19 marca 1953 r., pierwszym jej prezesem zostat M. Urbaniak —
Plan odnowy miejscowosci Samarzewo..., s. 16.
12 Plan odnowy miejscowosci Samarzewo..., s. 14.

123 Zestawienie 0sob zaangazowanych w odbudowe $wigtyni samarzewskiej sporzadzone przez M.
Urbaniaka, kopia w zbiorach autora.

124 130-lecie Kotek Rolniczych..., s. 24.
125 Relacja Henryka Fiszera, w zbiorach autora.
126 ], Pijacki syn Michata i Wiadystawy z d. Wrzos, ur. 28 wrzes$nia 1935 r. w Samarzewie. Zawart
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oraz Tomasz Lawniczak'”” i Zofia Konieczka jako jego zastgpcy. Funkcje sekretarza
i skarbnika powierzono Michatowi Marciniakowi i B. Fiszerowi'?®. Jednak zadnych
istotniejszych dzialan wowczas nie podejmowano. Struktury koétkowe pozbawione parku
maszynowego nie miaty czym zacheci¢ rolnikéw do jakiej$ wiekszej aktywnosci.

I e yl 7% Dopiero zmiany ustawowe z drugiej
[ N potowy 1982 r. doprowadzily do pewnych

o dziatan, ale znowu tylko formalnych. Nowy
) A *l’ﬁ : statut zostat zarejestrowany 12 grudnia 1983 1.
: o w Sadzie Rejonowym w Koninie. W § 3

41, wskazano, iz samarzewska organizacja jest
¢ o . czlonkiem Gminnego Zwiazku Rolnikow,
< : Kotek i Organizacji Rolniczych w Ladku
oraz tamtejszego SKR. W punkcie II statutu
okreslono cele, zadania 1 Srodki dzialania

. . kotka, a w III zakres i przedmiot dziatalnosci.

Fot. 6. Pieczatka Kotka Rolniczego Kolejne dwa punkty okreslaty zasady cztonko-

w Samarzewie stwa oraz organy kotkaiich sktad. W punktach

VII i VII wskazano zrédla dochodu oraz

graficzno-techniczny wyglad kotkowej pieczeci'?”. Po wprowadzeniu zmian organizacyj-

no-formalnych nie nastapity jednak zadne konkretne i praktyczne dziatania. Dopiero po

zmianach ustrojowo-politycznych, w potowie lat 90 XX w., pojawita si¢ szansa na pewne

ozywienie w dzialalno$ci samarzewskiego kotka. Wowczas kotko liczyto 48 cztonkow,
w tym ok. trzydziestu aktywnych'*.

W kwietniu 1996 r. na Walnym Zebraniu koétka podjeto uchwale o wystapieniu z SKR
»Warta” w Ladku. Jednoczes$nie zazadano przekazania w ramach rekompensaty za
weczesniej przejety sprzet dwoch kombajnow zbozowych ,,Bizon” oraz jednego ciagnika
z przyczepa i prasa do zboza''. Ostatecznie po dhugich negocjacjach do Samarzewa trafit
jeden kombajn Bizon'*2. W 1997 1. doszto do kolejnej reorganizacji Zarzadu. Tym razem
w jego sktad weszli J. Pijacki jako prezes, Jozef Dutkiewicz jako sekretarz oraz Aleksan-
der Le$niak jako skarbnik. Oprocz tego czlonkami Zarzadu zostali Zofia Konieczka
oraz Mariusz Gorecki'*.

Dzieki §rodkom pozyskiwanym gldwnie z wynajmu kombajnu udato si¢ nieco ozywié¢
dziatalno$¢ Kotka Rolniczego w Samarzewie. Miedzy innymi wsparto zakup wyposa-

A

-

zwigzek matzenski z Elzbietg z d. Nowak, z ktorg miat czworke dzieci: Wiestawa, Mirostawa, Beate
1 Anng. Dziatacz spoteczny, wieloletni cztonek Koétka Rolniczego oraz OSP w Samarzewie.

127 Zastgpionego wkrotce przez Mariusza Lawniczaka.

128 Wykaz cztonkow wladz Kotka Rolniczego w Samarzewie, kopia w zbiorach autora.

129 Statut Kotka Rolniczego w Samarzewie z 1983 r., kopia w zbiorach autora.

130 T jsta obecnosci na zebraniu Kotka Rolniczego w Samarzewie z dn. 5 maja 1997 r., kopia
w zbiorach autora.

131 Protokét z Walnego Zebrania czionkéw Kotka Rolniczego w Samarzewie z dn. 30 kwietnia 1996 1,
kopia w zbiorach autora.

132 Protokot przekazania kombajnu Bizon Z056 (rok produkcji 1986) z dn. 4 czerwca 1997 r., kopia
w zbiorach autora.

133 Protokoét z nadzwyczajnego Walnego Zebrania czionkéw Kotka Rolniczego w Samarzewie z dn.
5 maja 1997 r., kopia w zbiorach autora.
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zenia do miejscowej sali OSP'** oraz naczyn stotowych dla tutejszego Kota Gospodyn
Wigjskich (KGW)'*5. Organizowano takze wyjazdy edukacyjne cztonkow np. na targi
rolnicze Polagra w Poznaniu'*. Pozyskany kombajn byt garazowany w gospodarstwie
Jerzego Rempinskiego, ktory tez dbat o jego codzienng obstuge. W tej formule kotko
rolnicze dziatato do 2023 r., kiedy to ostatni prezes przeprowadzit sprzedaz wystuzo-
nego juz kombajnu i wszczat procedure likwidacji. Tak zakonczyla sie blisko stuletnia
historia kolek rolniczych w Samarzewie. Niewatpliwie organizacje kotkowe miaty
bardzo duzy wplyw na obraz gospodarczy, ale i spoteczny Samarzewa. Oczywiscie ich
funkcja ulegata pewnym modyfikacjom w zaleznosci od otoczenia ustrojowo-gospodar-
czego, w jakim przyszto im dziata¢. Jednak zawsze stymulowaly rozwoj i efektywne
formy gospodarowania, ale co rownie wazne, byty swoista szkota aktywnosci spotecz-
nej i wolontariatu. Przez struktury tej organizacji zrzeszajacej i wspierajacej rolnikow
przewinelo sig¢ sto kilkadziesigt osob. Wsrod nich byto wielu lokalnych liderow, ktorzy
poprzez swoja aktywnos¢ spoleczng wptywali na praktyczne funkcjonowanie i ksztatto-
wanie wizerunku miejscowej spotecznosci.

MIECZYSEAW URBANIAK — DZIALACZ KOLKOWY

Taka postacia, w pewien symboliczny sposob
spinajaca historie kotek rolniczych w Samarzewie, byt
M. Urbaniak. Byt on synem Jana i Salomei z d. Rutkow-
skiej. Urodzit si¢ 31 lipca 1924 r. w Samarzewie, gdzie
tez si¢ wychowywal i skonczyt szkole powszechna.
Tutaj tez od najmtodszych lat pomagal ojcu prowadzié
gospodarstwo rolne. Z racji wieku nie mogt w latach
trzydziestych XX w. formalnie naleze¢ do Koltka
Rolniczego ,,Snop” w Samarzewie. Czgsto jednak
uczestniczyt w jego zebraniach, towarzyszac swojemu
ojcu, ktory byt jego cztonkiem od co najmniej 1938 r.
Warto tez dodac, Ze jego nauczycielem i wychowaw-
ca byl A. Hoffman, aktywny dzialacz przedwojenne-
go kotka rolniczego'”’. W czasie niemieckiej okupacji
: : zostal wysiedlony z gospodarstwa odziedziczonego

Fot. 7. Mieczystaw Urbaniak po ojcu. Skierowano go do pracy w majatku rolnym

w Dabrowie, prowadzonym przez niemieckiego
osadnika Wiznera'*®, W 1941 r. wladze okupacyjne wyznaczyly m.in. jego oraz 6wczesnego
soltysa'*® B. Grzesiaka, do przeprowadzenia rozbiorki murowanej kapliczki. Stata ona przy
drodze do Cigzenia. Po jej wyburzeniu, gruz oraz figure $w. Jana Nepomucena nakazano
pokruszy¢ i utwardzi¢ tym materiatem droge'*. Jednak M. Urbaniak z bratem i soltysem

134 Podanie OSP w Samarzewie z dn. 12 pazdziernika 1998 r. kopia w zbiorach autora.
135 Podanie OSP w Samarzewie z dn. 12 wrze$nia 2000 r. kopia w zbiorach autora.

136 Protokot z posiedzenia Kotka Rolniczego w Samarzewie z dn. 18 wrze$nia 1999 r., kopia
w zbiorach autora.

137 K opie $wiadectw M. Urbaniaka z 1934 i 1938 1., w zbiorach autora.

138 7. Wlazto, Powiedzcie im, Ze za nich umieram...,s. 22.

139 Zastgpit on na tym stanowisku Sz. Nowaka, aresztowanego kilka tygodni wczesniej przez Niemcow.
140 Swiety Jan Nepomucen z Bieganowskiego mostu, ,,Gazeta Stupecka” 2004, nr 20.
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wspolnie ustalili, ze figure ocalg i ukradkiem zawiezli do rodzinnego domu Urbaniakéw,
gdzie ukryli na strychu'*!.

Po wkroczeniu Armii Czerwonej na tereny wschodniej Wielkopolski, zostat
w kwietniu 1945 r. powolany do odbycia stuzby wojskowej. Nie zdazyt wziaé bezposred-
nio udzialu w walkach z niemieckim okupantem, ale zostat skierowany wraz ze swoja
jednostka w Bieszczady, gdzie uczestniczyt w krwawych walkach z jednostkami Ukrain-
skiej Powstanczej Armii'*>. Po powrocie w rodzinne strony w 1950 r. zawarl zwigzek
malzenski z Reging z d. Zalewska, z ktora doczekat si¢ trojki dzieci; Zofii, Romana
i Ireny'®. Na poczatku 1953 r. zainicjowat tworzenie struktur OSP w Samarzewie i juz
19 marca 1953 r. zostal wybrany jej pierwszym prezesem'#. Pod koniec lat piecdzie-
sigtych XX w. bardzo aktywnie wlaczyt si¢ w prace samarzewskiego kotka rolniczego.
Wkrétce tez zostal jego prezesem i gtéwnym animatorem wszelkich jego aktywnosci
spoteczno-gospodarczych. Réwnolegle podjat tez prace w Wojewddzkim Zarzadzie
Drég i Ulic w Poznaniu' jako dréznik i nadzorca drog'*. Byta to po trosze koniecz-
no$¢, gdyz ciezko bylo si¢ utrzymac ze stosunkowo nieduzego gospodarstwa. Bardzo
harmonijnie taczyt prace zawodowa, gdzie wciaz starat sie¢ doksztalca¢ i wykazywac
innowacyjnos$cia, z dzialalno$cia spoleczng w Samarzewie. W 1969 r. wlaczyt sie¢ tez
aktywnie w odbudowe spalonego kosciota, do czego udato mu sie tez zaangazowac
bardzo wielu cztonkow organizacji kotkowej. Jeszcze w latach 90-tych XX w. wspierat
akcje ponownego uaktywniania struktur kotka w Samarzewie.

N

Fot. 8. ks. Zenon Koztowski i Mieczystaw Urbaniak przy pamigtkowe;j tablicy

w kosciele w Samarzewie

1 Po wojnie od'e;)liol()r()b? odbudowy kapliczki, ale nie bylo na to zgody dwczesnych wiadz.
Dlatego w latach 6 w. figura zostat przekazana Wojciechowi Sypniewskiemu, ktory umiescit ja
w zbiorach tworzonego wowczas Muzeum w Stupcy.

142 Wspomnienia M. Urbaniaka, kopia w zbiorach autora.

143 Wspomnienia Zofii Karpinskiej, corki M. Urbaniaka, w zbiorach autora.
144 Plan odnowy miejscowosci Samarzewo..., s. 16.

145 Pracowal w oddzialach we Wrzes$ni, Gnieznie i Koninie.

146 Swiadectwo ukonczenia z wynikiem bardzo dobrym rocznego kursu pierwszego stopnia dla
dréznikow 1 nadzorcow drog z dn. 15 grudnia 1951 r., kopia w zbiorach autora.
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Woweczas tez bardzo zaangazowat si¢ w dziatalno$¢ Zwigzku Kombatantéw Rzeczy-
pospolitej Polskiej i Bytych Wiezniow Politycznych (ZKRPiBWP), a w szczeg6lnosci
W upamigtnianie zokierzy i ofiar Il wojny $wiatowej. To z jego inicjatywy zebrano dane
14 mieszkancow parafii samarzewskiej, ktorzy zostali zamordowani w obozach koncen-
tracyjnych lub polegli na polach bitew Il wojny §wiatowe;j. 11 listopada 2003 r. uroczy-
$cie upamietniono ich na tablicy pamiatkowej umieszczonej w miejscowym kosciele. Co
ciekawe inspiracja do tego dzialania byla wczesniejsza tablica, ktora ulegla zniszczeniu
w czasie pozaru kosciola. Byli na niej upamietnieni Polegli na polu chwaly za wiare
i ojczyzng latach 1918-1920'". Niestety jak do tej pory nie udato si¢ odtworzy¢ spisu
umieszczonych na niej nazwisk. W lipcu 2001 r. zostat decyzja Prezydenta Rzeczy-
pospolitej awansowany na stopien podporucznika. Byl tez wielokrotnie odznaczany
i wyrozniany. Otrzymat m.in. odznake honorows ,,Za zastugi w Rozwoju Wojewodz-
twa Poznanskiego” (1966 r.), srebrny Medal ,,Za Zashugi dla Pozarnictwa” (1966 r),
Medal ,,Za udziat w walkach o Berlin” (1976 r.), Srebrng odznake drogowca (1976 t.),
Odznake Honorows ,,Za zashugi dla Wojewodztwa Koninskiego” (1979 r.), ztoty Krzyz
Zastugi (1980 r.), ztoty Medal ,.Za Zastugi dla Pozarnictwa” (1992 r.), Za Zashugi dla
ZKRPiBWP' (1998 r1.)'¥. Swoje aktywne zycie zakonczyt 6 sierpnia 2012 . i zostat
pochowany na samarzewskiej nekropoli'*

KOLKO ROLNICZE , SNOP” W SAMARZEWIE I JEGO KONTYNUACJE
ORGANIZACYINO-PRAWNE W OKRESIE POWOJENNYM

Stowa kluczowe: kotko rolnicze, uprawy, rolnictwo, wie$, Samarzewo, Cigzen, Ladek, Stupca,
powiat, gmina, starostwo, wojewodztwo, Wielkopolska, maszyny rolnicze, dziatacz, stowarzyszenie.

Na poczatku lat dwudziestych XX wieku w Samarzewie pojawita si¢ idea utworzenia kotka rolniczego.
Miata ona oczywiscie znacznie starszy rodowod na ziemiach polskich. Zniesienie panszczyzny wyzwolito
potrzebg zorganizowania réznych form aktywnosci na terenach wiejskich. Sam proces tworzenia kotek
rolniczych zostat za}poczqtkowany W poszczegolnych regionach w innym czasie i przebiegat w réznym
tempie. Wykazywat si¢ tez w r6znych zaborach pewnymi specyficznymi roznicami.

Pierwsze kotko rolnicze w Samarzewie powstalo najprawdopodobniej w Folowie lat dwudziestych
XX w. Kolejng procedure rejestracji kotka rolniczego podjeto pod koniec 1930 r. Wowcezas to nowy
Statut Kétka Rolniczego w Samarzewie zostat zatwierdzony przez wojewode i kotko rolnicze zostato
weiagnicte do Rejestru Stowarzyszen 1 Zwiazkow. Kotka Rolniczego ,,Snop” w Samarzewie nie udato
si¢ jednak uaktywnic¢ i pozostato ono jedﬁlie struktura na papierze. W lutym 1937 r. podjeto dziatania
majace na celu reaktywowanie kotka rolniczego. W pierwszym spotkaniu dotyczacym odtworzenia
tej struktury wzieto udziat 35 mieszkancow.

Pierwszego wrzesnia 1939 r. doszto do zakofczenia dziatalnoSci samarzewskiego kotka. Na
odrodzenie idei kotkowej w Samarzewie trzeba bylo czekac¢ blisko dwadziescia lat. Lata sze$¢dzie-
sigte XX w. to najwigkszy rozwoj samarzewskiego kétka rolniczego. Wtedy tez jego Prezesem zostat
Mieczystaw Urbaniak, ktory kierowat nim az do jego rozwigzania w potowie lat 70. Ten rozwdj zostat
przerwany zmianami administracyjno-prawnymi w 1973 1. Stopniowo przekazywano wowczas
caly park maszynowy z kotek rolniczych do Spétdzielczych Kotek Rolniczych. W kwietniu 1996 .
w Samarzewie podjeto uchwate o wystapieniu z SKR ,,Warta” w Ladku.

W tej formule kétko dziatato go 2023 r., kiedy to ostatni Prezes wszczat erocedure; likwidacji. Tak
zakonczyla si¢ blisko stuletnia historia kotek rolniczych w Samarzewie. Niewatpliwie organizacje
kotkowe miaty bardzo duzy wplyw na obraz gospodarczy, ale i spoleczny Samarzewa. Oczywiscie
ich funkcja ulegala pewnym modyfikacjom w zalezno$ci od otoczenia ustrojowo-gospodarczego,
w jakim przyszto im dziata¢. Jednak zawsze stymulowaly rozwoj i efektywne formy gospodarowa-
nia, ale co rownie wazne, byly swoistg szkota oSci spoteczne;.

147 Wspomnienia M. Urbaniaka, kopia w zbiorach autora.

148 Zwigzek Kombatantow Rzeczypospolitej Polskiej i Bytych Wiezniow Politycznych
14 Kopie legitymacji odznaczeniowych w zbiorach autora.

150 Bég Honor Ojczyzna to bylo jego motto, ,,Glos Stupcy” 2012, nr 13.
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FARMER ASSOCIATION ,,SNOP” IN SAMARZEWO AND ITS ORGANISATIONAL
AND LEGAL CONTINUATIONS IN THE POST-WAR PERIOD

Keywords: farmers’ association, crops, agriculture, village, Samarzewo, Cigzef, Ladek, Stupca,
district, borough, district authority office, voivodeship, Greater Poland, agricultural machinery,
activist, association.

At the beginning of the 1920s, in Samarzewo, the idea of establishing an farmer’s association appeared.
It obviously had a much older origin in the Polish lands. The abolition of serfdom triggered the need to
organise various forms of activity in rural areas. The very process of establishing agricultural association
swas initiated in different regions at different times and proceeded at different rates. It also showed some
specific differences in the various annexed terrytories.

The first farmer’s association in Samarzewo was probably established in the mid-1920s. The next
procedure for the registration of an agricultural association was undertaken at the end of 1930. It was
then that the new statute of the Samarzewo Machinery Ring was approved by the provincial governor
and the farmer’s association was entered in the Register of Associations and Unions. The association in
Samarzewo failed to become active and remained only a structure on paper. In February 1937, steps were
taken to reactivate them. The first meeting to reconstitute this structure was attended by 35 inhabitants.
The first of September 1939 saw the end of the Samarzew associations activity. We had to wait almost
twenty years %?or the revival of the idea of associations in Samarzewo. The sixties saw the greatest
development of the Samarzew Farmer’s association. It was then that Mieczystaw Urbaniak became
its president and led it until its dissolution in the mid-1970s. This development was interrupted by
administrative and legal changes in 1973. At that time, the entire machinery stock was gradually
transferred from the Farmer’s associations to the Cooperative Farmer’s Associations. In April 1996,
a resolution was passed in Samarzewo to withdraw from SKR “Warta” in Ladek.

In this form, the associations operated until 2023, when the last president initiated the decommission-
ing (Frocedure. This is how the nearly 100-year history of farmer’s associations in Samarzewo ended.
Undoubtedly, these organisations had a very significant impact on the economic but also social image
of Samarzewo. Obviously, their function was 51;%}1 ect to certain modifications depending on the political
and economic environment in which they had to operate. However, they always stimulated development
and effective forms of farming, but, equally importantly, they were a kind of school of social activity.
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