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Emancypowanie sie stow.
Nauczanie stownictwa a procesy leksykalizacyjne

Wstep

Poznawanie nowych stéw i zwrotéw to chyba najbardziej fascynujacy
element uczenia si¢ jezyka obcego. Mimo iz mamy §wiadomo$é, ze aby sie
nim sprawnie postugiwaé, konieczne jest takze przyswojenie sobie systemu
gramatycznego i zasad wymowy, to jednak ciagle stownictwo w powszech-
nym przekonaniu jest tq przestrzenia, ktéra otwiera nowy, peten niespodzianek
$wiat. Zarowno zatem studenci, jak i nauczyciele wiele miejsca w procesie
nauczania po$wiecajq na interioryzacije tej wladnie plaszczyzny jezyka.

Metodyka nauczania stownictwa dysponuje bardzo wieloma strategiami,
duzo jest tez materialéw i opracowan pozwalajacych uatrakeyjni¢ w tej sferze
prace ze studentami. Jednym z zadan niniejszego tekstu jest zwrocenie uwagi
na proces jezykowy, ktéry ma charakter ciagly, jest $cisle zwiazany z szeroko
rozumianymi przemianami w stownictwie i, co najwazniejsze w kontekscie
glottodydaktycznym, powinien byé¢, jak sadze, uwzgledniany w nauczaniu
jezyka polskiego jako obcego. Mysle o leksykalizacji, przy czym przyjmuje
zdecydowanie szersze jej rozumienie, niz proponuja to opracowania pod-
recznikowe.

Polszczyzna jako jeden z jezykéw slowianskich ma silnie rozbudowany
system motfologiczny, co, jak wiadomo, znajduje odzwierciedlenie w bogac-
twie form wywodzacych sie z tego samego rdzenia czy opartych na tym
samym temacie fleksyjnym. Rozpoznawalno$¢ i umiejetno$é identyfikowania
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tej wspolnoty form to jedno z bardziej skomplikowanych zadad, jakie stoja
przed nierodzimym uzytkownikiem jezyka. Zadanie tym trudniejsze, ze mamy
tu czesto do czynienia z dwiema plaszczyznami istnienia leksemu: synchro-
niczng i diachroniczng. Aby poprawnie zinterpretowaé znaczenie jednostki
leksykalnej (a to przeciez podstawowy problem uczacego si¢), zwykle trzeba
odwolac¢ si¢ do nich obu. Oczywiscie nie zawsze te dwa poziomy (synchro-
niczny i diachroniczny) sa tak samo istotne dla odczytania znaczenia, nie
zawsze konieczne jest odwolywanie si¢ do historii danego slowa, tym nie-
mniej trzeba mie¢ Swiadomosé, ze im glebsze, solidniejsze osadzenie wyrazu
w siatce leksykalnej, tym wigksza szansa, ze na trwale zasili on zaséb leksy-
kalny uczacego si¢.

Rozumienie leksykalizacji

Mimo iz termin /leksykalizaga od dawna obecny jest w polskim jezyko-
znawstwie, to nie mozna podaé jego jedynej obowiazujacej definicji. Sa co
najmniej dwie przyczyny tego faktu: po pierwsze — wypracowywanie w ra-
mach lingwistyki nowych paradygmatéw naukowych powoduje, ze zmieniaja
si¢ sposoby ogladu i interpretacji faktow jezykowych, po drugie — pod
wplywem prac obcojezycznych (zwykle anglojezycznych) przewarto$ciowuje
si¢ czgsto dokonania rodzimego jezykoznawstwa, dostosowujac terminolo-
gi¢ do prac o szerokim zasi¢gu po to, aby wlaczy¢ polskie badania do nurtu
$wiatowej lingwistykil. Oba te zjawiska zachodza réwnoczesnie, nie mozna
zatem jednoznacznie decydowad, ktora definicja interesujacego nas fenome-
nu jezykowego jest w danym momencie wazna, ktéra obowiazuje. Sytuacja
jezykoznawstwa stosowanego, a do tego nurtu przynalezy glottodydaktyka,
jest w tej kwestii szczegblna. Konieczne jest bowiem zaadaptowanie naj-
nowszych osiagnie¢ lingwistyki teoretycznej do potrzeb dydaktycznych, co
czasami wiazac si¢ musi z pewnymi uproszczeniami. Uproszczenia te winny
mie¢ miejsce tylko w konkretnym zdarzeniu dydaktycznym, w kontakcie na-
uczyciel — uczen. Jak wiadomo, takich symplifikacji mozna dokonywac tylko
wowczas, jesli sami dysponujemy pelna wiedza w danym zakresie.

W nurcie badan zorientowanych na dwubiegunowe pojmowanie znaku je-
zykowego leksykalizacja odnosi si¢ gtéwnie do plaszczyzny stowotworczej.

1 Rozszerzone rozumienie leksykalizacji proponowalam juz w ksiazce Ukryte dziedzictwo.
Slady dawnej polszezyzny w stownictwie wspélezesnej polszezyzny (Pastuchowa 2008).
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Leksykony wiedzy jezykoznawczej przynosza definicje, ktére, postugujac si¢
pojeciem motywacji rozumianej przede wszystkim morfologicznie, odwotuja
si¢ do struktury stowa. W Engyklopedii wiedzy o jegykn polskim czytamy pod ha-
stem leksykalizacja:

Leksykalizacja jest zjawiskiem polegajacym na zatarciu lub calkowitej za-
tracie przejrzystosci strukturalnej przez wyraz pierwotnie motywowany
(...). Zjawisko to moze nastapi¢ w wyniku zmian fonetycznych, prowa-
dzacych do rozluznienia poczucia zwiazku formalnego miedzy wyrazem
pierwotnie motywujacym i motywowanym, por. np. 3y i pierwotny cza-
sownik kauzatywny derywowany od $yé — goié (...), rzec ‘powiedzied’ — pro-
rok, ciec — potok. Przyczyna 1. moze by¢ réwniez zmiana znaczenia jednego
z wyrazow zwiazanych niegdys stosunkiem motywacji, np. bronié — brona
(niegdy$ ‘brama (obronna)’, sfomy — stonina czy reka — raczka ‘uchwyt’.
W wyniku procesu 1. wyraz niegdy$ motywowany, stowotworczo po-
dzielny, zaczyna funkcjonowac jako wyraz niemotywowany, niepodzielny
stowotworczo (EJP 1978, 174).

Co ciekawe, pozniejsza o kilkanascie lat Encyklopedia jegykoznawstva ogdinego
przynosi prawie identyczng definicje, w ktérej przytacza te same przyklady.
Zabraklo jednak w tym leksykonie hasta leksykalizaga skiadniowa, ktore
obecne jest w EJP i objasniane jest przez analogi¢ do leksykalizacji stowo-
tworczej. Leksykalizacja skladniowa zachodzi, jak pisze autor hasla,

gdy jakas forma skladniowa, np. forma przypadka uzyta w funkcji skla-
dniowej, wyrazenie przyimkowe, zwrot lub zdanie, traci swoja pierwotna
funkcje i przejrzystos¢ znaczeniowa (EJP 1978, 175).

Jako ilustracj¢ podano m.in. przystowki czasem, czasami, tymegasem, ktore
powstaly w wyniku petryfikacji form przypadkowych. Jak wida¢, naczelnym
pojeciem dla leksykalizacji jest w tym ujeciu ,,utrata przejrzystosci” (motfo-
logicznej lub semantycznej). W stownikach ogdlnych jezyka polskiego (np.
SDor, USJP) mamy juz tylko stowotwéreze rozumienie leksykalizacii i wyda-
je sie, ze ono utrwalito si¢ w praktyce szkolnej, a nawet uniwersyteckiej?.

Nalezy podkresli¢, ze przyjmuje si¢ w przywolanych zrédtach zdecydowa-
nie historyczne pojmowanie leksykalizacji. Z przytoczonych definicji wyltania
si¢ bowiem obraz procesu, ktéry dokonal si¢ w zamierzchlej przesztosci

2Z moich doswiadczent dydaktycznych wynika, Ze jest to termin (a tym samym zjawisko)
nierozpoznawalny i stabo obecny takze w procesie nauczania jezyka polskiego jako obcego.
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(zob. np. przyklady $yé < goit, potok < ciec) 1 niewiele ma wspdlnego z dzisiej-
sza rzeczywistoscia jezykowa, a zatem nie ma sensu o nim méwié, gdyz nie
wplywa na rozumienie wspolczesnej polszczyzny. Tymczasem spojrzenie
szersze, zgodne zreszta ze struktura samego stowa’, pozwoliloby na obja-
$nianie wielu innych zjawisk jezykowych, ktore wazne sq dla ksztaltowania
si¢ zasobu leksykalnego wspolczesnego jezyka (bedg o tym pisa¢ w dalszej
czgsci artykutu). Takie rozszerzone podejscie sankcjonuja takze obcojezycz-
ne leksykony terminologii lingwistycznej. W Routledge Dictionary of langnage and
linguistics czytamy w hasle lexicalization:

Synchronically, the adoption of a word into the lexicon of a language as
a usual formation that is stored in the lexicon and can be recalled from
there for use. Belonging to this lexicon are base words (fence, lion) as well
as complex words (cookbook, fireman) which the language holds ready as
denotations for required concepts. Also set syntactic phrases that are si-
milar to words in a particular meaning (5our cream, at death’s door) belong to
the lexicon of a language (...) (RDL 2000, 534).

Uwzgledniono tam takze znaczenie diachroniczne:

Diachronically, the historical process (and result) of semantic change,
in which the original meaning can no longer be deduced from its indivi-
dual elements (cf. neighbor<OEng. néahgebur ‘near dweller’). Fully lexica-
lized expressions form a (new) semantic unit; their original motivation

can only be deduced etymologically (RDL 20006, 535).

Leksykalizacja w glottodydaktyce

Glottodydaktyka jako subdyscyplina jezykoznawstwa stosowanego powin-
na w miare potrzeb jak najpelniej korzystaé z ustalen jezykoznawstwa teore-
tycznego. Wydaje si¢, ze w omawianym przypadku szerokie potraktowanie
procesow leksykalizacyjnych i uczynienie z nich klucza interpretacyjnego do
kilku istotnych zjawisk wspolczesnej polszczyzny jest jak najbardziej uza-
sadnione.

3 Mozna by je rozumieé jako ‘uczynienie leksykalnym, nalezacym do leksyki’, analogicznie
do formacji formalizaga, funkdgonalizaca, optymalizaga, profesjonalizaga itp.
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Leksykalizacja a skrétowce

Z przedstawionego przegladu definicji wynika, Zze nic nie stoi na prze-
szkodzie, aby potraktowaé synchroniczne rozumienie leksykalizacji jako
swego rodzaju hiperonim dla rozumienia diachronicznego i przyjaé, ze lek-
sykalizacja to tytulowe ,,wyemancypowanie si¢” stowa, czyli uniezaleznienie
si¢ od szeroko rozumianej motywacji zaréwno semantycznej, jak 1 formalne;.
Jakie sa korzysci z takiego rozwigzania? Ot6z, jak wiadomo, jedng z cech
wspolczesnego jezyka (nie tylko polskiego) jest niezwykle dynamiczny przy-
rost stownictwa, ktéry realizuje si¢ na rézne sposoby. Do jezyka wchodza
coraz to nowe zapozyczenia, neosemantyzmy, tworzg si¢ frazeologizmy,
skrétowcee czy ucigcia. Niezaleznie od drogi, jaka przeszly, przeksztalcily sig
w samodzielne jednostki jezyka* i jako takie stajg si¢ pelnoprawnymi ele-
mentami zasobu leksykalnego. Szukajac ich semantycznych wartosci, wy-
godnie jest odwolywaé si¢ do ich zakorzenienia w jezyku, do osadzenia
w systemie leksykalnym. Nawet jesli z synchronicznego punktu widzenia sa
to jednostki niezalezne, a nici ich zwigzkéw z innymi leksemami sa co naj-
mniej rozluznione (moze nawet zerwane), to warto wskazywac te polaczenia
celem budowania w miare zwartej struktury leksykalnej.

Od dawna juz istotnym elementem zasobu leksykalnego polszczyzny (zob.
np. Sobczykowa 1987) sa skrotowce, ktore funkcjonuja tak jak autonomicz-
ne, podlegajace regutom gramatycznym jednostki jezyka (np. WOP ‘Wojska
Ochrony Pogranicza’, PAN ‘Polska Akademia Nauk’). Ten sposéb nomina-
cjl ciagle jest zywy 1 powinien byé przedstawiany jako jeden ze sposobow
bogacenia slownictwa. Zgodnie z przytoczona wczesniej definicja z RDL
skrotowce nalezy interpretowac wlasnie jako efekty leksykalizacji, poniewaz
stajg si¢ czesto samodzielnymi, niezaleznymi od swoich podstaw motywa-
cyjnych leksemami. Podobnie jak dla polskiego uzytkownika jezyka stowo
AIDS to po prostu nazwa choroby, a nie skrét od Aeguired Immune Deficiency
Syndrome, tak samo mozna podejrzewad, ze dla obcokrajowca skrot AGD nie
jest rozszyfrowywalny, ale zrozumialy. Te same uwagi dotycza skrotéw ob-
cego pochodzenia, jak np. USG, RTG, oraz polskich — BHP czy ZPT. Do-
datkowym potwierdzeniem coraz silniejszej pozycii tego typu jednostek sa
wahania ortograficzne. Slowniki nie podaja bowiem jednoznacznych roz-
strzygnieé® co do ich zapisu. Coraz popularniejsza w uzusie notacja matymi

4 Rozumiem tu jednostke jezyka tak, jak proponowal to Bogustawski (1976).
5 Zob. np. porada z 22.03.2013 udziclona na stronie http://sjp.pwn.pl/slowniki/aids.html
[dostep: 19.01.2015].
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literami potwierdza, ze nie ma znaczenia dokladna motywacja, wazna jest tu
tre$§¢ uogdlniona. A zatem wyrazy te sa ,,magazynowane” w inwentarzu lek-
sykalnym uczacego si¢ i odtwarzane na takiej samej zasadzie jak niemoty-
wowane.

Mechanizmem, ktory jest swego rodzaju kontynuacja i rozwinieciem zasa-
dy obowigzujacej w tworzeniu skrotowcow, jest akronimizacja, polegajaca na
tworzeniu stow z pierwszych liter wyrazenia, ktore podlega temu zabiegowi.
Wyodrebniam je ze skrétowcow? ze wzgledu na charakter obiektéw jezyka,
ktore sa podstawa utworzenia akronimu. Najczesciej, inaczej niz w przypad-
ku skrétowcdw, sq to potoczne zwroty i wyrazenia polskie badz angielskie.
Niezaleznie od motywacji — rodzimej lub obcej — wchodza one do zasobu
leksykalnego jako samodzielne jednostki. W internetowym stowniku slangu
mlodziezowego (http://www.miejski.pl) hasto akronim teprezentowane jest
przez ponad 50 hasel (niektére sg polisemiczne) 1 nie mozna tego lekcewa-
zy¢, niezaleznie od tego, jak bogata jest ich reprezentacja tekstowa. Niektore
akronimy upowszechnily si¢ poza waska grupa okreslong wiekowo i weszly
do szerzej rozumianego jezyka potocznego (np. LOL < /lots of langhts). Nawet
jesli ich rozwinigcia zawierajg wulgaryzmy, to sq uzywane i traktowane jako
eufemizmy (np. PKP < pigknie, kurwa, pigknie’). Czgsto zdarza si¢ tez, ze pod-
stawa motywacyjna akronimu nie jest znana, a mimo to jest on uzywany na
zasadzie reprodukcji, tym samym wspolttworzac inwentarz jednostek jezyka.
Akronimy lokalizujg si¢ wigc w zasobach $rodkow jezyka w bliskim sasiedz-
twie tzw. skrzydlatych stéw, ktérym réwniez przypisuje si¢ cechy reprodu-
kowalnosci 1 calosciowosci znaczeniowej (zob. Chlebda 2005, 157-164).

Leksykalizacja a frazeologia

Proces bogacenia stownictwa jezyka nierodzimego trwa praktycznie przez
caly czas uczenia si¢ jezyka i ma charakter koncentryczny. Na kazdym z eta-
pow (takze tym pierwszym, podstawowym) student poznaje zaréwno jed-
nostki proste, jak 1 ztozone, ciagle i nieciagle. I wladnie tym ostatnim warto
poswieci¢, w kontekscie leksykalizacji, nieco uwagi. Jak wynika ze znanej

6 Termin skrdfowiec jest juz utrwalony w polskim jezykoznawstwie i cho¢ akronim to po prostu
jego obcojezyczny odpowiednik, to warto byloby go zaadaptowaé do opisu najnowszych
zjawisk jezykowych, charakterystycznych dla slangu mtodziezowego.

7W tym przypadku dodatkowym elementem gty jezykowej jest odwolanie do czesto uzy-
wanego skrotu PKP ‘Polskie Koleje Panstwowe’.
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w leksykografii i metaleksykografii definicji jednostki leksykalnej (Grochow-
ski 1982), podstawowsq jej cecha jest tzw. znaczenie globalne. Definicja ta ma
znaczne konsekwencje dla nauczania jpjo. Znaczen zwigzkow frazeologicz-
nych uczymy przeciez w taki sam sposob jak znaczen pojedynczych stéw.
I choé¢:

teoretycznie kazdy frazeologizm jako konstrukcja co najmniej dwuwyra-
zowa jest jednostka motywowang, motywowana przez polaczenie wyra-
z6w lub wzorzec polaczenia wyrazéw (Pajdzinska 1996, 169),

to w przypadku cudzoziemca granica motywacyjnosci jest zdecydowanie
przesunicta w pordwnaniu z uzytkownikiem rodzimym. Dotyczy to zaréw-
no frazeologizméw czy przystéw motywowanych historycznie, jak 1 takich,
ktére maja motywacje kulturowa.

Przyjrzyjmy si¢ kilku przyktadom: znaczenie zwiazku odplacaé picknym za
nadobne dla rodzimego uzytkownika jest rozszyfrowywalne chociazby przez
odniesienie literackie$, natomiast dla obcokrajowca niemozliwa jest wlasciwa
interpretacja, bo przeciez nadobny to przymiotnik przestarzaly, niewchodzacy
w sklad innych wspoélczesnych kolokacji. Podobnie jest z frazeologizmem
zayé g maiiki, ktéry moze byé poprawnie odczytany tylko przez odniesienie
do rzadko wystepujacego w polszczyznie stowa mariknt ‘cztowiek leworecz-
ny’. Zupelnie zatracily natomiast swoja motywacje we wspdlczesnej polsz-
czyznie 1 ulegly leksykalizacji np. takie frazeologizmy jak stanql w sgranki czy
miec] dostaé bzika. Zdarza si¢ takze, ze frazeologizmy, cho¢ motywowane sa
literatura $wiatowa, nie moga by¢ wlasciwie zinterpretowane. Wyraznym
przykladem tego zjawiska jest zwigzek bledny rycerz, majacy w swoim sktadzie
leksykalnym przymiotnik, ktérego dzisiejsze podstawowe znaczenie odbiega
od tego, ktére pozwalaloby odczyta¢ poprawnie to polaczenie. Wytluma-
czenie jest proste: w trakcie rozwoju polszczyzny przymiotnik ten zmienit
swoje znaczenie’, a w zwiazku frazeologicznym zachowala si¢ wartos¢ ar-
chaiczna. Przykladéw tego typu jest bardzo wiele. Przy podejmowaniu decy-
zjl, czy traktowaé polaczenie jako motywowane (semantycznie) i wskazywaé
podstawe jego utworzenia, czy tez uznaé go za calkowicie zleksykalizowane,
nalezy przyjmowaé zawsze perspektywe studenta, nie nauczyciela. Wydaje
sig, ze czasami wyjasnianie historycznych i semantycznych zawiltosci jest dy-
daktycznie mniej ,,optacalne” niz przekazanie wartosci globalnej.

8 Mam tu na mysli dzieto Samuela Twardowskiego Nadobna Paskwalina.
* Dawne bfedny to dzisiejsze ‘bladzacy’.
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Leksykalizacja a ortografia

Praca nad powigkszaniem zasobu stownikowego studenta obcokrajowca
odbywa si¢ réwnolegle na dwéch poziomach: jezyka méwionego i pisanego.
Ten drugi $cisle zwiazany jest z konwencjami, ktore sa zewnetrzne wobec
systemu jezyka, ale jednoczes$nie stanowia wazny element w procesie nau-
czania. Od poznania tych zasad, czyli ortografii, w znacznej mierze zalezy
powodzenie komunikacyjne (na plaszczyznie pisanej), a zatem trzeba im po-
$wigci¢ nalezytq uwage. Zapis odgrywa, o czym wspomina si¢ w pracach je-
zykoznawczych (zob. np. Pastuch 2011), wcale niemala role w ustalaniu
zwigzkow pomiedzy wyrazami. Inaczej méwiac, moze on podtrzymywac lub
zrywaé wiezi etymologiczne czy derywacyjne pomiedzy jednostkami leksy-
kalnymi. Ma wi¢c duzy wplyw na usamodzielnienie si¢ leksemu, na sposéb
jego istnienia w parasystemie leksykalnym. Wydaje sie, ze w tym przypadku,
odmiennie niz we frazeologii, warto jest wskaza¢ parantele pomigdzy jed-
nostka motywujaca a ta, ktéra jest poznawana. Takie podejscie sprzyja bu-
dowaniu sieci leksykalnych, tworzy minipola leksykalne, ktére na dalszych
etapach nauki moga by¢ juz samodzielnie rozbudowywane. Rzecz jasna,
kazdorazowo nalezy podejmowac rozwazna decyzje, jak gleboko bedziemy
siggaé w owym procesie docierania do pierwotnej postaci wyrazu. Zalezy to
od kilku co najmniej czynnikéw: migdzy innymi od stopnia przygotowania
naszych studentéw, ale tez od przynaleznosci typologicznej ich jezyka ro-
dzimego. Wiadomo przeciez, ze Czechowi tatwo bedzie dostrzec zalezno$ci
pomiedzy polskim przymiotnikiem rzetelny a wzrokiens (1 tym samym nie mieé
problemu z uzyciem 73), bo w jego rodzimym jezyku istnieje przymiotnik
greteln) ‘przezroczysty, jasny, klarowny’, a tej mozliwosci nie ma juz rodzimy
uzytkownik jezyka niemieckiego czy francuskiego. Wowcezas bezpieczniej
jest pozosta¢ na gruncie stowotworstwa polskiego 1 nie sigga¢ poza polsz-
czyzng, czyli do etymologii. W tego typu rozwazaniach odwolujemy sie¢ tylko
do jednej z czterech zasad polskiej ortografii — zasady historycznej, ktora tu
najwyrazniej si¢ odzwierciedla.

Wyemancypowanie si¢ leksemu, rozumiane jako neutralizacja podstawy
motywacyjnej usankcjonowana ortografia, moze tez powodowad, ze nastapi
pewne ,,zaktamanie” historii wyrazu. Tak stalo si¢ na przyklad z niektérymi
dawnymi zapozyczeniami, ktére w trakcie swojej obecnosci w polszczyznie
zerwaly zupelnie zwiazki ze swoimi obcojezycznymi przodkami. Zjawisko
to ilustruja leksemy ogdrek, kluska czy slusarz. Pierwszy z nich, zgodnie z da-
nymi etymologicznymi, wywodzi si¢ ze $redniogreckiego auguros. Najpraw-
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dopodobniej za posrednictwem slowianiskim trafit do jezykéw germanskich
(por. niem. Gurke; ang. gherkin ‘ogorek kiszony’). W staropolszczyznie mamy
jeszcze zapisy ogorek, ale juz w dobie §redniopolskiej dominuje zapis oddaja-
cy obnizenie artykulacji przed gloskami pélotwartymi: # > o > 4. Stad dzi-
siejszy ogdrek. Podobne losy spotkaly §usargza wywodzacego si¢ z niem.
Schlosser ‘Slusarz’ < Schloss ‘zamek (u drzwi)’ (SBo) czy réwniez niemieckiego
pochodzenia &luske < z niem. Kloss ‘bryta, skiba, kluska’l?. Pomijam tu histo-
ryczne etapy przejSciowe, kiedy wspomniane leksemy byly zapisywane
zgodnie z geneza. Wspdlczesna postac tych i1 wielu innych wyrazow pokazuje,
ze ulegly one leksykalizacji, uniezaleznily si¢ od swoich pierwowzoréw, a or-
tografia to uniezaleznienie potwierdzila. Objasnianie zasad pisowni z ode-
staniem, cho¢by tylko fragmentarycznym, do historii i odwotywaniem si¢ do
proceséw leksykalizacyjnych moze utatwi¢ przyswajanie ortografii. Zdecy-
dowanie prostsze jest oczywiscie pokazywanie tych przykladéw, w ktérych
wiezi z podstawsa zostaly zachowane, cho¢ znacznie rozluznione: wéwczas
wystarczy drobna podpowiedz, wspélny namyst nad znaczeniem i tatwo be-
dzie polaczy¢ powdds z woda, brzemie z braé czy lisgaja z lichym.

O potrzebie budowania takich wigzi §wiadczy chocby zjawisko etymologii
ludowej, ktore, w uproszczeniu rzecz ujmujac, polega na tworzeniu sztucz-
nych zwigzkéw pomiedzy jednostkami leksykalnymi. Celem, z psycholo-
gicznego punktu widzenia, jest ulatwienie sobie zapamigtywania leksemow
izolowanych lub takich, ktérych zwiazkéw nie znamy. Stad nieuzasadnione
etymologicznie laczenie kawy z kawkaq, buraka z burym, koniakn 2z koniem,
c(s)mentarza ze smetkiem, tyrana z tyral itp. Zreszta na podobnym mechanizmie
opartych jest bardzo wiele gier stownych, sloganéw reklamowych, tytutéw
i lidéw prasowych.

Zasieg leksykalizagji

Operatywno$¢ i efektywnosé posiadanego zasobu leksykalnego mierzona
jest umiejetnoscia jego fortunnego wykorzystania w komunikacji. A jak wiado-
mo, intencjg kontaktéw migdzyludzkich nie jest tylko wzajemne opowiada-
nie sobie Swiata, ale takze przekazywanie wlasnych emocji, postaw i przeko-
nan. Wynika z tego jasno, ze juz od poczatkow przyswajania jezyka obcego

10 Doktadniej pisze¢ na ten temat w artykule Grafia jako cgynnik destabilizujacy i porzadknjacy
relacje migdzy znakami (Pastuch 2011).
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konieczne jest poznawanie lekseméw o wartosci modalnej i tych, ktére bu-
duja tzw. warstwe metatekstowa (zob. np. Ozég 1992), pozwalajac miedzy
innymi na odniesienie si¢ do cudzej wypowiedzi. Z pewnoscia jest to ta war-
stwa leksyki, ktéra trudniej staje si¢ aktywna, ktérg trudniej si¢ internalizuje.
Brak referencji ekstratekstualnej utrudnia i spowalnia proces budowania re-
pertuaru $rodkow leksykalnych umozliwiajacych ocene, komentarz czy wy-
razenie wlasnego sadu. I tutaj, jak mniemam, pewnym ulatwieniem moze
by¢ wskazanie genezy lekseméw tworzacych plan nieprzedmiotowy jezyka.
Fakt, Zze jednostki metajezykowe sa w wickszo$ci przypadkéw derywowane
od tych pelnoznacznych, byl wielokrotnie konstatowany w literaturze lin-
gwistycznej (zob. np. Kleszczowa 2014). Warto zatem wykorzysta¢ to takze
w glottodydaktyce.

Cieckawsg, dos¢ trudng do wytlumaczenia sytuacj¢ mamy woéwczas, gdy za-
szta tzw. derywacja funkcjonalna'l (Kleszczowa, w druku), to znaczy lekse-
my z planu przedmiotowego staly si¢ niejako fundatorem funkcji metajezy-
kowej, cho¢ formalnie nie dokonala si¢ zadna zmiana. Najwyrazistszym
przykladem tego zjawiska sg jednostki w pierwotnej funkcji przystéwkowej,
od ktérej derywowana jest funkcja metajezykowa. Poréwnajmy przyklady:

1) Opowiedzial o prostych, ale glebokich nczuciach. 1 robit to na tyle autentycz-

nie, e wrusyli sig nawet jurorgy festiwalu w Berlinie. (SGPP)

2y Wie pan, gdybym pana nie 3nat, pomysiatbym, se pan autentycznie osgalaf.

(SGPP)

3) W (1) forma autentycznie jest przystéwkiem, a w (2) partykuta. Podob-

ng sytuacje mamy w kolejnych parach przyktadéw:
4 Wyremontowalismy generalnie strych i piwnice (1S]P) — przystowek.
5) Wigystkie akge, generalnie ryecy biorge, powinny byé kupowane na gietdzie
(ISJP) — partykuta.

6) Nie jest obowiqzana dawal sprawy ze swoich negynkdw byle szoferowi. (Tak
dosfownie powiedziata: ,,Byle szoferowi” — Sotomin dobrze zapamietal) (WSJP)
— przyslowek.

7Y Rzecgywiscie wygladal nieszezegolnie — spocony, driavy, twarg mial dostfownie

szarq (SGPP) — partykula.

Wydaje sig, ze w takich przypadkach najlepszym rozwiazaniem dydaktycz-
nym jest wlasnie pokazywanie uzy¢ réznofunkceyjnych i zwracanie uwagi na
odrebnosé znaczeniows przy jednoczesnej wspolnocie formalne;.

W' Termin derywacja funkgjonalna stosuje Krystyna Kleszczowa w artykule Od metatekstowego
komentarza do partykuly (Kleszczowa, w druku) na okreslenie zabiegu prowadzacego do po-
wstania partykuly z przysléwka.
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Interpretacja tego typu przykladéw wymaga co prawda pewnego stopnia
precyzji, ale jest o tyle latwiejsza, ze bez problemu mozna we wspolczesnym
jezyku znalez¢ potwierdzenia istnienia obu uzy¢. Nieco trudniej przedstawia
si¢ sytuacja, gdy jednostki metajezykowe sa juz zupelnie zleksykalizowane
iich genezy nalezy szuka¢ w historii. Majac caly czas na uwadze cel, w kto-
rym dokonujemy analiz, warto chociazby pokazaé zatarte juz granice morfo-
logiczne w leksemach, ktére dzi§ maja znaczenie wylacznie metajezykowe,
aw przesztosci odnosily si¢ do planu przedmiotowego. Dobrymi przykla-
dami na tego typu ¢wiczenie sa jednostki genetycznie zlozone, synchronicz-
nie niepodzielne, u Zzrédel ktérych leza dawne konstrukeje sktadniowe: pram-
dopodobnie, naprawde, zapewne. Inna proweniencje maja wywodzace si¢ z wyra-
zen przyimkowych wprost, wresziie 1 zazwyezaj. Na wyzszych stopniach
zaawansowania mozna by tez omoéwié, siggajac do leksykografii historycznej,
przyktady, w ktérych jednostki te pojawiaja si¢ w swojej pierwotnej, jeszcze
nie zleksykalizowanej wers;ji'2.

Jestem przekonana, ze tego typu zabiegi ultatwilyby poznawanie, nietatwe-
go przeciez, zbioru wyrazefi funkcyjnych. Nie jest to jedyna mozliwa recepta
na bogacenie stownictwa metatekstowego, bo nie wszystkie te leksemy wywo-
dzg si¢ z planu przedmiotowego (wiele wsréd nich na przyklad zapozyczen),
lecz tylko niektore, ale i tak warto, jak sadze, podejmowac takie wysitki.

Zakonczenie

Przedstawione przeze mnie propozycje wykorzystania pojecia leksykaliza-
cji w procesie nauczania stownictwa maja rézny charakter: z jednej strony
odwotuje¢ si¢ do historii polszczyzny w ujeciu systemowym (odwotania do
przemian morfologicznych), z drugiej zas nawigzuje do innowacji zewnetrz-
nych (dzialanie konwencji graficznych). Wynika zatem z tego, ze procesy
leksykalizacyjne dobrze tlumacza wiele zjawisk jezykowych i tym samym
$wietnie nadaja si¢ do uczenia, ktére mozna by nazwac zintegrowanym: 1a-
czymy nauczanie stownictwa ze slowotwoérstwem, fonetyka 1 ortografia oraz,
co szczegdlnie istotne, wychodzimy poza zagadnienia czysto jezykowe.

2NV Stownikn jezyka polskiego S.B. Lindego odnotowane zostaly uzycia potwierdzajace ge-
nez¢ przywolywanych leksemow, zob. np.: Jgmsé jak za zwyczaj byla wymowniejsza, i na tym sig
dysputy matseriskie koriczyly Kras. Pod. 2, 46 (SL); Ten jej ode mnie powieds, wiersy w reszcie Zab.
14, 229 (SL).
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Przedstawianie popularnej techniki nominacyjnej, jaka jest tworzenie skré-
towcow, moze staé si¢ pretekstem do rozwazan o kulturze popularnej i jej
wplywie na sposéb komunikacji jezykowej. Natomiast elementy wiedzy histo-
rycznej to dobra okazja, zeby wlaczy¢ do nauczania refleksje o wzajemnych
relacjach pomiedzy elementami statymi i zmiennymi w jezyku 1 kulturze.
Dodatkowym argumentem przemawiajacym za uwzglednieniem takiej in-
terpretacji jest tez uniwersalno$¢ omoéwionego zjawiska. Przykladéw na
uniezaleznianie si¢ stéw od podstawy motywacyjnej nie brak m.in. w jezyku
angielskim. Do$¢ przytoczy¢ kilka angielskich wyrazéw funkceyjnych: already
< all ready; another < an other, for < before; no < none, czy jednostek, ktére choc
wielowyrazowe, w wyniku leksykalizacji wyksztalcily znaczenie globalne: fa//
down ‘collapse’, look into ‘examine’, look forward fo ‘anticipate’ (przyklady za:
Brinton, Traugott 2005, 122). Taka powszechno$¢ zjawiska, mozliwos$¢ odnie-
sienia si¢ do innych jezykdw, z pewnoscia sprzyja efektywnosci ksztatcenia.
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The emancipation of the words.
Teaching vocabulary and process of lexicalization

This article discusses the possibility of using the concept of lexicalization in teaching Polish
as a foreign language. The author presents different views of lexicalization in the works of
linguists and she advocates that there is a need for a broad understanding of this phenome-
non. The suggested strategy refers to glottodidactic practice. The discussed examples prove
that processes that are common (such as breaking ethymological and formative ties) lead to
the emancipation of a lexical item, which is no longer regarded as belonging to a certain se-
mantic field. A similar situation occurs when graphic conventions interfere — they can dis-
guise the semantic or formal origin of a lexem. The aim of the strategies suggested in the arti-
cle is to restore the awareness of the very existence of some ties between words. According
to the author it makes the process of building vocabulary easier for foreigners.

Keywords: ethymology in glottodidactics, word formation, lexicalization



