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Oryginalnos¢ cytatu.
Wegierskie przetworzenia Gombrowicza

Nie bedzie tu mowy o calosci recepcji dziel Witolda Gombrowicza na
Wegrzech, co w tym miejscu bytoby przedsigwzigciem raczej nierealnym.
Gombrowicz, obok Mrozka, jest na Wegrzech najbardziej znanym i uzna-
nym polskim autorem wspolczesnym, jego sztuki sa stale obecne w reper-
tuarach teatréw i prawie wszystkie jego utwory ukazaty si¢ w ttumaczeniu.
Wydawnictwo Kalligram ma osobna seri¢ dziet Gombrowicza, w ktorej wy-
chodza dawniej juz wydane dzieta w nowym tlumaczeniu, ostatnio wtasnie
Trans-Atlantyk. Pierwsze teksty Gombrowiczowskie zaczynaly ukazywac
si¢ po wegiersku w latach siedemdziesiatych ubieglego stulecia, a byly to
przewaznie krotkie teksty lub fragmenty utwordw. Dlatego sporo wegier-
skich intelektualistow czytalo jego utwory w obcym jezyku, zwlaszcza
w niemieckim tlumaczeniu. Do nich nalezy dwoch czolowych pisarzy, o kto-
rych bedzie tu mowa, Istvan Eorsi i Péter Esterhazy.

Czym Gombrowicz zachwyca Wegrow? W skrocie dosé ogdlna odpo-
wiedz mozna znalez¢ w historii kultury wegierskiej, w ktorej brakuje kil-
ku momentdow, ktore ma kultura polska, a Wegrzy sa §wiadomi tego braku.
Wiasnie takim elementem bardzo atrakcyjnym jest stata obecno$¢ kultury
awangardowe]j i alternatywnej, ktore sa immanentnym sktadnikiem polskiej
tradycji kulturalnej, uwazanej za narodowa. Dlatego dla wielu wegierskich
odbiorcow ukazanie si¢ utworow Gombrowicza oznaczalo jakby znalezie-
nie brakujacych rozdziatéw kultury wegierskiej. Sformutowanie to wtasnie
jest jak najbardziej na miejscu, poniewaz wegierscy czytelnicy z niestychana
tatwoscia wchodza w jego $wiat, z podobnej pozycji patrza na $wiat za-
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chodu, i imperatyw bez przerwy uprawianej komparatystyki wzbudza w nich
podobne kompleksy (wystarczy tu przypomnie¢ mitologiczna formulg ,,za-
cofania”).

Jest rzecza zastanawiajaca, ze dwoch wybitnych wspotczesnych wegier-
skich pisarzy, ktorzy juz sprawdzili si¢ na arenie migdzynarodowej, Péter
Esterhazy i Istvan Edrsi, nawiazuja w swoich utworach do dziet Gombro-
wicza i pozostaja przez dtuzszy czas przy lekturze i tworczym przetwo-
rzeniu dziel autora Pornografii. Przetworzenia te maja zupetnie odrgbny
charakter. Esterhazy, dzigki swemu parodystycznemu wykorzystaniu ope-
racji cytowania, co oznacza jeszcze glebsze pokrewienstwo z polskim pi-
sarzem, czym zajmiemy si¢ pozniej, korzysta z cytatow dziet Gombrowi-
cza, odstaniajac swoj stosunek do autora Ferdydurke'. Istvan Eorsi nato-
miast napisat swoj dziennik, podczas lektury Gombrowicza, pt. Moj czas
z Gombrowiczem, ktory niedawno ukazat si¢ naktadem Instytutu Badan Li-
terackich?. Sg to zapisy prowadzone systematycznie, niekiedy z przerwa-
mi, przewaznie przy lekturze Dziennika, ale czasem zajmuje si¢ rowniez
innymi jego utworami. Jest to swoista interpretacja, raczej komentarz z wie-
loma dygresjami na tematy poruszone przez polskiego pisarza, ,,dospiewu-
jac wlasny wariant do piesni Gombrowicza”. Owo ,,doSpiewanie” jest wia-
$nie gatunkiem ,,przetworzenia”, o ktorym jest mowa w tytule tej pracy.

Na czym polega wigc ,,przetworzenie” Gombrowicza? W przypadku
Eorsiego jest to rodzaj swoistego ,,uzycia”, glosowania, komentowania,
a przede wszystkim selekcji tematow. O ,,uzyciu” literatury i jego opozy-
cji, pracy ,,egzegety” napisat Michat Pawel Markowski®:

Jak mozemy czytaé (interpretowac) literatur¢? Ot6z — mowiac najogodlniej] —
na dwa, niewspoimierne sposoby. Mozna czyta¢ ja ze wzgledu na nia sama, na
jej autonomiczny charakter, jezyk, ktorego uzywa, lub $wiat, jaki kreuje, ale
mozna ja tez czytaé, pozbawiajac ja owej autonomii i traktujac ja jako pretekst
do tworzenia wypowiedzi na zgota odmienny temat.

Pierwszy sposob Markowski nazywa egzegeza, drugi za$ uzyciem. Eg-
zegeta jest zawsze skazany na przedstawienie kryteriow odrézniajacych

' Por. J. Tynianow, O parodii, przet. A. Dudek, ,,Studenckie Zeszyty Nauko-
we UJ” z. 3.: Ironia, parodia, satyra, Krakow 1988. Cyt. za: R. Nycz, Tekstowy
swiat. Warszawa: IBL 1993, s. 155.

2 1. Eorsi, M6j czas z Gombrowiczem, przet. Jerzy Snopek, Warszawa: IBL
2005.

3 M. P. Markowski, Interpretacja i literatura, w: Sporne i bezsporne proble-
my wspolczesnej wiedzy o literaturze, red. W. Bolecki i R. Nycz, Warszawa: IBL
2002, s. 399-400.
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znaczenia wlasciwe od niewlasciwych i w konsekwencji zaczyna wiktac sig
w dyskusj¢ na temat prawomocnosci interpretacji. Cytujac dalej Markow-
skiego:

w przeciwienstwie do egzegety uzytkownik nie troszczy si¢ o zadne kryteria
prawdziwosciowe, gdyz zalezy mu przede wszystkim na skuteczno$ci wiasne-
go dziatania, do ktorego zachgcita go literatura. (...) Egzegeta podtrzymujac tezg
0 autonomii swego przedmiotu, podtrzymuje jednocze$nie marzenie o autono-
mii wlasnej dyscypliny, bez ktorej miatby klopoty w $wiecie pozbawionym
wyrazistych granic. Z kolei uzytkownik dazy do zniesienia barier migdzy lite-
ratura a nieliteratura, gdyz bariery te raczej przeszkadzaja mu w zyciu, niz
pomagaja (...). W zwiazku z tym egzegeta bedzie si¢ upieral przy ograniczaniu
swobody interpretacji, uzytkownik za$ bedzie domagat si¢ prawa do absolut-
nej swobody.*

Jakkolwiek skrajne wydaja si¢ te dwa sposoby czytania, mozemy chy-
ba stwierdzi¢, ze Eorsi wybrat droge uzycia. I tu musimy zadaé pytanie:
dlaczego, w jakim celu?

Wpierw najlepiej zacytujmy samego autora:

W pigcdziesiatym dziewiatym roku zycia Eorsi postanowil, ze swa osobg, a mo-
wiac dokladniej wszystko to, co z niej moze dyskursywnie (ale postugujac sig
takze $rodkami pisarskimi) wyrazi¢, doczepi niczym balonik do nazwiska Gom-
browicza, szybujacego juz na wysokim niebie naszej kultury. (...) Edrsi wyczu-
wal w Gombrowiczu prowokacyjna i orzezwiajaca jednoczesno$¢ tozsamosci
i odmiennos$ci... I zawigzujac na tym nazwisku sznureczek balonika pomyslat,
ze nie musi usprawiedliwia¢ swej dzialalnosci tylko tym, (...) ze blakajac sig
posrdd rozmaitych refleksji Gombrowicza, oferuje wydzieling swego moézgu,
ktora nie jest ich godna. Tak czy inaczej, sformulowanie to kwestia taski —
pomyslat Eorsi z wiara w siebie, wyplywajaca z jego biologicznego optymi-
zmu.’

Eorsi z cala pewnoscia nie czytat znanego artykutu Janusza Stawinskiego
napisanego doktadnie 30 lat temu, w roku 1976 pt. Sprawa Gombrowicza,
w ktorym Stawinski ostrzega przed lawinowym narastaniem pisania o Gom-
browiczu ciagle uzywajacym jako narzedzi badawczych wlasnych katego-
rii pisarza: Forme, Gebg, Niedojrzatos¢, Migdzyludzkie, itd i dodaje: ,,Przy-
rost nowej problematyki jest niewspotmiernie maty w stosunku do ilo$cio-
wego przyrostu literatury przedmiotu™®. Z powyzszych uwag i z innych za-

4 Tamze.

5 1. E6rsi, M6j czas z Gombrowiczem, dz. cyt., s. 211-213.

¢ J. Stawinski, Sprawa Gombrowicza, w: tegoz, Teksty i teksty, Warszawa: PEN
1990, s. 162-164.
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piskow jednak wynika, ze Eorsi w jakiej$ mierze byt §wiadom tego, na ja-
kie niebezpieczenstwo si¢ wystawia, na jaka naraza si¢ kompromitacje.
Podaza on tym wydeptanym tropem, o ktérym wspomina Janusz Stawin-
ski. Dla niego Gombrowicz byl wielkim odkryciem, a celem pisania dzien-
nika bylo tak samo scalanie samego siebie i postawienie sobie pomnika,
jak dla polskiego pisarza. Obaj byli opgtani pragnieniem ,,bycia” poprzez
stlowo pisane.

Cho¢ Edrsi przeczytat wszystkie dzieta Gombrowicza, z pewnoscia nie
mial dobrego rozeznania w , literaturze przedmiotu”, byt ,,naiwnym” czy-
telnikiem utwordw polskiego prozaika. Czasem ogarnia go rozpacz. Kiedy
poglady polskiego pisarza sa niewspotmiernie rézne od jego wlasnych, mo-
ralista Edrsi z pokorg ustgpuje, np. w takim przypadku:

Ze zdumieniem i satysfakcja stwierdzam, Ze to, co Gombrowicz taczy z katoli-
cyzmem, ja sam wiazg z marksizmem. Wszystko jedno, w jakim — dazacym
do wylacznosci — systemie objasniania $wiata wychowywaliSmy si¢. Jesli ma
on humanistyczne korzenie i jesli nasz rozwdj jest organiczny, to od rozbiez-
nych zatozen mozemy doj$¢ do zblizonych konkluzji.’

Przedmiotem ksiazki jest zycie prawdziwego Gombrowicza i prawdzi-
wego Edrsiego. Ale wytyczony cel jest swoiscie estetyczny: urzeczywist-
ni¢ to, co w zyciu jest niemozliwe, przezy¢ i pozwoli¢ przezy¢ jak inny
cztowiek doswiadcza Swiat. Wejs¢ w jego gltowe nie tak jak chirurg, ktory
otwiera moézg, lecz w taki sposob, zebysmy zobaczyli to, co widzi wtasci-
ciel glowy, z jego osobistego punktu widzenia, jego wtasne przezycia oso-
biste. Ale ,,wyprawa w kosmos drugiego cztowieka” Edrsiego jest mozli-
wa tylko w kosmos Gombrowicza przez siebie wykreowanego. W tym $wie-
tle nic dziwnego, ze w ksiazce Moj czas z Gombrowiczem niektore pytania
postawione przez Eorsiego o problemach poruszonych w Dzienniku zostaja
bez odpowiedzi. Oto przyktad z rozdziatu pt. Sprawy zydowskie 1, reakcja
Eorsiego na stwierdzenie Gombrowicza o tym, ze egzystencja prywatna
Schulza go nie interesowata, byt dla niego Swiadomoscia i wrazliwos$cig in
abstracto: ,,prowincjonalny wptyw oznaczat dla Gombrowicza dom, z kto-
rego wyruszyt on w droge, natomiast Schulz — obcy $wiat? Ale przeciez
Argentyna interesowala Gombrowicza nie tylko in abstracto, przeciez obcy
Schulz pisat polsku i w dodatku — jak autor Ferdydurke przyznawat —
na $wiatowym poziomie.®” Bardzo charakterystycznie pokazuje postawe
Eorsiego na przyktad nastepujacy fragment:

" 1. Eérsi, dz. cyt., s. 53.
8 Tamze, s. 37.
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Dlaczego Gombrowicz nie lubi Kafki? Dlaczego uwaza go za nudnego? Nie
mam wprawdzie pod rgka dowodow na pismie, ale mocno podejrzewam, ze
osobowos¢ autora Procesu odpycha go. Dla Gombrowicza nie do przyjecia sa
te mimowolne odstanianie rany i instynkt ukrywania si¢ przed §wiatem, nie-
ustannie wojujacy z niecodtacznym atrybutem istoty pisarza: pragnieniem wy-
razenia samego siebie. Wielkie ,,ja”, ktore nie stara si¢ zdoby¢ uznania — czyz
Gombrowicz nie moglt tego odbiera¢ jako prowokacje wymierzong w jego ,,ja”?°

Gdzie indziej wegierski autor pisze z rozpacza: ,,na prozno czytam
Dziennik, na prozno fantazjuj¢, daremnie rozumiem, i czujg, jestem na ze-
wnatrz, nie moge dotkna¢ od srodka jego skory, jego samotnos¢, nawet wy-
artykutowana, stanowi inny $wiat, gdybym tak mogt si¢ don przebié, i z po-
wrotem do siebie, ale juz razem z kosmosem, ktory przypadkowy zbieg oko-
liczno$ci nazwat jego imieniem”'.

W postaci zwanej Gombrowiczem jako$ nie wida¢ Gombrowicza-arty-
sty, Gombrowicza-przesmiewcy i btazna, brak wigc aspektu literackosci
w samym akcie wchodzenia w interakcjg¢. Dorywcze wylapywanie chwilo-
wych, czasem przypadkowych sformutowan, jakkolwiek Eorsi stara sig re-
spektowac podmiotowos¢ polskiego mistrza, nie sprzyja skutecznosci wy-
prawy w glebiny jego osobowosci i dzieta. Gombrowicz Edrsiego jest wiel-
kim myslicielem i polemista §rodkowoeuropejskim o tragicznym obliczu,
udrgczonym dylematami moralnymi, lgkami i kompleksami, snujacym roz-
wazania o komunizmie i zydostwie, o polskosci, religii i eschatologii, o zie-
mi Ulro, o bélu, o $mierci i umieraniu i o diable. Nie brak tutaj rozmyslan
na temat stynnej reki kelnera i zuku, a najbardziej udane partie ksiazki to
moze komparatystyczne ujecia Gombrowicza i Aschenbacha Tomasza
Manna oraz polskiego mistrza i Bufiuela. Catkowicie brak w tej postaci
gracza, gustu do karnawalizacji, nie ma wySmiewania wszelkiego sacrum,
ani wiecznego prowokatora. Moze nie szkodzitoby, gdyby Eorsi mial w so-
bie cho¢ odrobing zyly ,.egzegety”. W przestrzeni nienaruszalnych Gom-
browiczowskich tekstow toczy si¢ walka migdzy Gombrowiczem Edrsiego
1 Eorsim Mojego czasu z Gombrowiczem.

Drugiego nas tutaj interesujacego pisarza, Pétera Esterhazyego laczy
wiele wspolnego z Gombrowiczem. (Zasadnicza roznica migdzy nimi po-
lega na tym, ze urodzony w 1950 roku Esterhdzy juz w mtodym wieku
osiagnat Swiatowa stawe, w ktorej niemata role odgrywato jego pochodze-
nie.) W eseju pt. ,,Nieprzyjemny gos¢” Esterhazy opowiada o tym, ze po
raz pierwszy zetknat si¢ z nazwiskiem Gombrowicza w Vence, u swojej

° Tamze, s. 85.
10 Tamze, s. 42.
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cioci, hrabiny Karolyi, ktéra miata w tej miejscowosci fundacje dla arty-
stow z Europy Srodkowo-Wschodniej. ,,Wielki pisarz, wielki nieprzyjem-
ny” — brzmiaty stowa hrabiny."! W tymze eseju dowiadujemy sig, ze
pierwsza ksiazka Gombrowicza przeczytang przez Esterhazyego byta Por-
nografia. Ma to znaczenie dla pozniejszych operacji cytowania wegierskie-
go pisarza. Podobnie do polskiego mistrza Esterhazy intensywnie rosci
pretensje do tego, by sam zostatl naczelnym interpretatorem i s¢dzia wia-
snych dziel, cho¢ tej roli otwarcie nie podejmuje, lecz §wiadomie tworzy
skomplikowane i sprzeczne sytuacje, ktore sprawiaja, ze on staje si¢ jedy-
nym zrodtem interpretacji. Esterhazy nie pisze dziennika, autokomentarze
znajdujemy w obregbie poszczegdlnych utwordw. Wegierski gombrowiczo-
log, Lajos Palfalvi zauwaza, ze w utworach obu pisarzy spotykaja si¢ dwie
przeciwstawne tendencje. Pierwsza to wyznawanie swej ,,nieoryginalnosci”,
druga stuzy automitologizacji.'?

W latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych ubiegtego stulecia dla
wegierskich czytelnikéw najczesciej cytowane fragmenty Dziennika Gom-
browicza byly przede wszystkim balsamem na gngbiace ich poczucie dru-
gorzednosci, tzn. na typowy los srodkowoeuropejski, o czym juz wspomnia-
no na poczatku referatu. Esterhazy w swoich szkicach wiele razy powotu-
je sig na przyktad Gombrowicza kiedy jest mowa o sposobie myslenia o na-
rodzie. Ale dla Esterhazyego wazny jest nie tylko Gombrowicz-filozof
i Gombrowicz-moralista, ale rowniez Gombrowicz-gracz, a przede wszyst-
kim Gombrowicz-parodysta. W czasie swojego debiutu uprawiat on, uzy-
wajac terminu Glowinskiego, ,,parodi¢ konstruktywna”'?, tak jak Gombro-
wicz. Dialog z innymi tekstami Esterhazy buduje na cytatach i kryptocyta-
tach, stosujac swoista technikg kolazu, dla ktérego najwazniejsze cechy to
niespdjnosé, wieloznaczno$é, metajezykowos¢ i intertekstualnosé'®. Jego
upodobanie do anegdoty i niestychane inwencje jezykowe tez zblizaja go
do Gombrowicza, poniewaz obu pisarzy nawiazuje do tradycji kultury ro-
dzimej, zwlaszcza do tradycji przekazu ustnego. Zbiezno$¢ dwoch pisarzy
dotyczy wigc raczej formy porozumiewania si¢ z czytelnikiem, a nie tresci
lub problematyki utworow. Gtéwne dzieto Esterhazyego z tego okresu

"' P. Esterhazy, A halacska csoddlatos élete. Pannon konyvkiadd, Budapest
1991. 63-66.

12 L. Palfalvi, 4 parédia lehetéségei. Gombrowicz és Esterhdzy. Eletiink 1987.
10. 467-474.

3 M. Gtowinski, Parodia konstruktywna. (O ,, Pornografii” Gombrowicza),
w: tegoz, Gry powiesciowe. Szkice z teorii i historii form narracyjnych, Warsza-
wa: PWN 1973, s. 279-303.

4 Por. R. Nycz, Tekstowy swiat, dz. cyt., s. 195.
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wyszto w potowie lat osiemdziesiatych ubiegtego stulecia pt. Wstep do [i-
teratury picknej (Bevezetés a szépirodalomba)'® i oznaczato przetom w hi-
storii literatury wegierskiej, jako esencja ujawniania §wiata epickiego
w przestrzeni wydarzen jezykowych.

Esterhazy, wyjmujac z catosci jednego utworu fragment, ktory prze-
szczepia do drugiego, w swojej tworczosci postgpuje zgodnie z zasada Wit-
tgensteinowskiej filozofii jgzyka, ktora cytuje we Wstepie, i wedtug ktorej
znaczenie jest uzaleznione od uzycia, czyli od kontekstu, sugerujac oczy-
wiscie, ze osoba cytujaca nie chce przyja¢ oryginalnego znaczenia cyto-
wanego i cytatowi nadaje przeno$na, metaforyczng rolg, stwarzajac spig-
cie migdzy dwoma tekstami, a z tym jednoczes$nie utrudnia sytuacje czy-
telnikowi, ktory chcialby sobie ustali¢, co jest wazne i co niewazne w utwo-
rze, z ktorego pochodzi cytat — jednym stlowem cytowanie dokonuje prze-
wartosciowania i podejmuje dyskusje z tradycja.

W obszernym dziele Wstepu cytat Gombrowicza spotykamy juz na
pierwszej stronie jako motto. Jest to jednoczesnie wyznaczanie tradycji my-
slowej 1 literackiej, do ktorej Esterhazy nawiazuje. Cytat Gombrowicza po-
chodzi oczywiscie z pierwszej strony Dziennika, i powtarza cztery razy ,ja”.
Ale na tym nie koniec. Obok Gombrowiczowskiego motta jest jeszcze je-
den cytat, parafraza Sartre'a: ,,JJa — to inni”. Wegierska badaczka Julianna
Wernitzer zauwaza, ze oryginalny cytat Sartre'a (,,Pieklo — to inni”) inter-
pretowal rowniez Theodor W. Adorno, dochodzac do wniosku, ze w swo-
im dramacie Sartre przywotuje jeszcze jedno znaczenie egzystencjalne:
piekto — to my.'¢ Esterhazy potaczyt te dwa znaczenia w jedno, a z tym
powoluje caty system skojarzen dla ,,Ja — to inni” oraz ,,Piekto: to ja”'".
W ten sposob ,,ja”, potwierdzajac siebie, znika w wielo$ci, likwidujac
wlasng egzystencjg. Nie zostaje to bez znaczenia dla odbioru cytatu Gom-
browicza. Gombrowicz wiele razy wystepuje na stronach Wstepu, czasem
tylko jego nazwisko w catosci lub w ludycznej intarzji, np. z Céline'em
(gombra vicsorgo szelindek'®) lub fragmenty jego tekstow.

Juz wspomnieli$my o tym, ze pierwsza powiescia Gombrowicza, ktora
Esterhazy przeczytat, byta Pornografia. Wedtug krytykéw nie moze byé
przypadkiem, ze wegierski pisarz napisal powies¢ pt. Mala wegierska por-
nografia, bedaca cyklem anegdot, gtownie wegierskich z czaséw komuni-

15 P. Esterhazy, Bevezetés a szépirodalomba. Magvet$, Budapest 1986.

16 Zob. J. Wernitzer, Idézetvilag, avagy Esterhdzy Péter, a Don Quijote szerzdje.
Jelenkor, Pécs 1994. 81.

7 P. Esterhazy, Bevezetés a szépirodalomba, dz. cyt., s. 395.

18 Tamze, s. 242.
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zmu, gdzie zart ,,zajmuje miejsce cigzkich, wiele znaczacych mysli”". Po-
wiesé ta stanowi rowniez czgs¢ Wstepu. Tytul wegierskiej powiesci jako
cytat, ktory sam jest tytutem, pomnaza i komplikuje mozliwosci interpre-
tacji. Powies¢ Gombrowicza stuzy w tym wypadku jako mroczne i raczej
ponure tto tragikomicznym anegdotom o czasach w gruncie rzeczy bardzo
tragicznych.

We Wstepie najwigcej fragmentow z tekstow Gombrowicza jest cyto-
wanych wlasnie z Pornografii. W rozdziale pt. Zalezna (Fiiggd)*™® czytamy
akapit z piatego rozdziatu Pornografii, rzekomo nie majacy zadnego bez-
posredniego kontekstu, ale jezeli znamy oryginat, zauwazamy, ze to jest
jeden z wazniejszych fragmentow polskiej powiesci, ktory jest kontynuowa-
ny w nastgpnym rozdziale, gdzie dostajemy odpowiedz na pytanie o sens
danego fragmentu. Otdz, w szdéstym rozdziale Pornografii jest fragment
o chtopigcosci, chtopcu, ktory ,,wkamuje si¢ w dorostos¢” i ,,zapragnat gra-
sowa¢ w naszej dorostosci”?'. I tu staje si¢ jasne, ze fragment ten podkre-
sla, ze wspdlnym tematem pigciu osobnych czgsci Wstepu jest dojrzewa-
nie, stan przejsciowy migdzy niedojrzatoscia a dojrzatoscia, z catym skom-
plikowanym bagazem znaczen podstawowych poje¢ Gombrowiczowskich.

Na koniec moze jeszcze jeden ,,przetworzony” fragment z innej ksigz-
ki Esterhazyego pt. Spojrzenie hrabiny Hahn-Hahn (Hahn-Hahn grofnd pil-
lantdsa®). Tytut tej ksiazki tez jest cytatem, pochodzacym z pewnego listu
Heinego. Jest to swego rodzaju Bildungsroman i powie$¢ podrdzy o histo-
rii Europy Srodkowej. Akcja powiesci toczy si¢ wzdtuz Dunaju, jest ona
wigc rowniez powiescia, czyli anegdotycznie opowiadana historia o Duna-
ju, uczestniku wydarzen historycznych. Zapozyczony tutaj fragment z Iwo-
ny, ksiezniczki Burgunda® dotyczy oklicznoséci $mierci feldmarszatka Rom-
mla, ktory w rzeczywistosci pod presja popetnil samobdjstwo w 1944 roku.
Rzecz dzieje si¢ w miesScie Ulm i w tej scenie nawet Dunaj przemawia. Es-
terhazy przeniost fragmenty z czwartego aktu Iwony, w ktérym trwaja przy-
gotowania do zamordowania bohaterki. Autor wegierski zmienit tylko po-
stacie, tzn. nazwiska postaci. W roli kréla Ignacego jest Hitler, Stauffen-
berg w roli ksigcia Filipa, Goebbels w roli Szambelana i Ewa Braun w roli
krolowej Matgorzaty. Mimo parodii z potggowanym efektem komizmu sce-
na Esterhazyego nie jest pozbawiona grozy.

1 Tamze, s. 422.

20 Tamze, s. 237-238.

2L'W. Gombrowicz, Pornografia, Krakow: WL 1987, s. 48.

22 P, Esterhazy, Hahn-Hahn gréfnd pillantasa. Magvetd, Budapest 1991.
2 Tamze, 78-81.
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Tworczo$¢ Esterhazyego, méwiac stowami Ryszarda Nycza, chyba ,,po-
zwala zda¢ sobie sprawg z tego, iz efekty oryginalnosci, autonomicznosci
danej formy artystycznej mogly powsta¢ w rezultacie zatarcia §ladow pry-
marnej niecigglos$ci i heterogenicznos$ci, a poszczegolne elementy tworza-
ce jednos¢ formalng utworu moga by¢ zarazem sktadnikami innych syste-
mow — co w ogolnoséci uwrazliwia na intertekstualng naturg dzieta sztu-
ki”?*. A dzieki obu pisarzom, Edrsiemu i Esterhazyemu, Gombrowiczowi
udato si¢ utorowa¢ droge do wegierskiej tradycji literackiej.

2 R. Nycz, Tekstowy s$wiat, dz. cyt., s. 223.
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