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Jezyk polski wsrod jezykow swiata
u progu trzeciego tysigclecia

Nasz wyktad wypadatoby zacza¢ od zwigzlej charakterystyki dzisiejszej
sytuacji jezykowej naszego globu, co jest z wielu wzgledéw zadaniem nie-
fatwym. Niepodobna nawet wzglednie doktadnie stwierdzi¢, ile jezykow jest
dzi$ na §wiecie w uzyciu. W réznych opracowaniach mozna znalez¢ bar-
dzo rézne liczby'. Moim zdaniem najbardziej wiarygodna jest tu liczba od
6500 do 7000 jezykow?. Rozbiezno$¢ ocen ma gtownie dwa zrodta. Pierw-
sze wynika z faktu, ze nie ma kryteriéw pozwalajacych na odréznienie —
by si¢ w tym miejscu postuzy¢ wspoétczesna terminologia lingwistyczng —
»(...) etnolektu ze statusem odrebnego jezyka od etnolektu ze statusem dia-
lektu czy gwary jakiego$ jezyka™. Temu zagadnieniu poswigcitem niedawno

! By sig ograniczy¢ tylko do polskiej literatury przedmiotu: Marian Jurkowski
(Wstep, w: Wielka encyklopedia geografii $wiata, t. XIV; W. Maciejewski, Swiat
Jezykow, Poznan 1999, s. VII) szacuje liczbg jezykow $wiata na ponad 8000, Wi-
told Maciejewski (dz. cyt., s. 3) — na 6000-7000, natomiast Alfred F. Majewicz
(Jezyki wymierajqce i wyrazone — stan i perspektywy, w: W. Maciejewski, dz. cyt.,
s. 96) — na 6500-7000. Majewicz, najlepszy polski znawca zagadnienia, autor
najnowszej polskiej syntezy w tym zakresie (Jezyki swiata i ich klasyfikowanie,
Warszawa 1989), uwzglednia w swojej opinii dane najnowszych wielkich syntez
jezykoznawstwa poréwnawczego (R. E. Asher i in., The Encyclopedia of Langu-
age and Linguistics, t. 1-X, Pergamon Press, Cambridge 1993 i Ch. Moseley,
R. E. Asher, Atlas of the World's Languages, Routledge, London-New York 1994),
jego opinia wydaje si¢ wigc najbardziej prawdopodobna.

2 Zob. przypis 1.

3 A. F. Majewicz, Jezyki wymierajgce, dz. cyt., s. 95.
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osobna pracg, do ktorej (ze wzgledu na ograniczony czas mojego wysta-
pienia) jestem zmuszony odesta¢ ewentualnych zainteresowanych*. Drugim
zrodtem niemoznoSci ustalenia liczby jezykow $wiata jest nasz brak doktad-
niejszej wiedzy o wielkiej liczbie etnolektow, przede wszystkim tzw. eg-
zotycznych, uzywanych w tropikalnych lasach Amazonii czy Azji Potudnio-
wo-Wschodniej, w gorach Nowej Gwinei, Pamiru, Hindukuszu czy Hima-
lajow lub wysp potudniowego Pacyfiku. Zaledwie 5% jgzykow $wiata do-
czekato sig¢ satysfakcjonujacych opisow (w postaci stownikow jedno- lub/
i dwujezycznych, gramatyk i podrecznikow stuzacych do ich nauki). 20%
(a wigc okoto 1300) jezykéw ma jedynie opisy czastkowe. Utrwalonymi
tekstami dysponujemy w odniesieniu do 30% jezykow. O 70% wiemy wia-
sciwie tylko tyle, ze istnieja.

Wspolczesna sytuacje jezykowa Swiata charakteryzuja glownie dwa zja-
wiska: rosnaca, nasilajaca si¢ dysproporcja jezykowego podziatu naszego
globu oraz nieznane dotad w dziejach §wiata przy$pieszenie procesu wy-
mierania jezykow.

Dysproporcje w jezykowym podziale $§wiata istniaty zawsze. Zawsze
byly jezyki wielkich (tzn. licznych) wspoélnot: ludéw, narodéw, spoleczenstw
itp. — 1 jezyki o niewielkiej liczbie uzytkownikow. Dzi$ jednak te dyspro-
porcje przybieraja wreez trudne do wyobrazenia wymiary. Kilka liczb dla
ilustracji tej tezy (trzeba tu caly czas pamigtac, ze przyjeliSmy jako naj-
bardziej prawdopodobna liczbe jezykow swiata 6500-7000).

I tak ponad potowa ludnosci Swiata moéwi tylko 12 jezykami. Sa to: chin-
ski (w pigciu odmianach) — 1 mld 200 mln uzytkownikow, czyli 20,8%
ludnosci §wiata, angielski (jako ojczysty, liczy sig wigc tu tylko jego nati-
ve speakerow) — 460 mln uzytkownikoéw, czyli 8% ludnosci swiata, hindi
— 433 mln uzytkownikow, hiszpanski — 365 mln, portugalski — 177 mln,
arabski — 160 mln, rosyjski — 150 mln (liczba stanowczo zawyzona),
japonski — 125 mln, francuski — 123 mln, indonezyjski — 120 mln, ben-
galski — 119 mln i niemiecki — 98 mln. Moze jeszcze bardziej uderzaja-
ce jest inne zestawienie: okoto 98% ludnosci $wiata postuguje sig 2% jg-
zykow $wiata (te 2% to okolo 140-150 jezykow), natomiast okoto 98%
jezykow Swiata (jest to wciaz jeszcze liczba 6500-7000) jest uzywane przez
zaledwie 2% ludnos$ci swiata. Jak to komentuje najlepszy polski specjali-
sta w tej dziedzinie, Alfred F. Majewicz:

Ta olbrzymia dysproporcja jednoznacznie wskazuje na istnienie relatywnie matej
liczby jezykow tak zwanych duzych [dodajmy, Ze zaledwie 11 jezykow prze-
kracza 100 mlIn uzytkownikow, za$ jedynie 50 jezykéw ma populacje uzytkow-

4 B. Walczak, Jezyk czy dialekt — problem lingwistyczny? (w druku).
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nikéw mieszczace si¢ w przedziale od 99 do 10 mln; dodajmy tez, Zze zdaniem
Waltera Onga zaledwie 78 jezykéw ma rozwinigte odmiany pisane’ — B.W.],
oraz ogromnej wigkszosci jezykow tak zwanych matych, jezykéw o mniejszym
zasiggu uzywalnosci (ang. lesser-used languages, franc. langues moins répan-
dues)®.

Populacje uzytkownikow bardzo wielu jezykoéw nie przekraczaja 100 000
[a wigc liczby mieszkancow miasta wielkoéci Kalisza — B.W.]; sa jednak bar-
dzo liczne jezyki o liczbie uzytkownikow liczonej w tysigcach zaledwie, set-
kach, a nawet dziesiatkach’.

Na przeciwleglym biegunie najwickszych (jak chinski, angielski, hindi
itd.) sytuuja sig¢ takie jezyki, jak (dane z poczatku lat dziewigédziesiatych
XX wieku): menomini — 50 uzytkownikoéw, tuscarora — 30 uzytkowni-
koéw, iowa — 5, osage — 5 (wszystkie wyzej wyliczone to jezyki Indian
Ameryki Polnocnej, a wsrod nich menomini to jeden z najlepiej poznanych
i opisanych — dzigki badaniom Charlesa F. Hocketta — jgzykow indian-
skich), ubychijski (pétnocnokaukaski jgzyk z rodziny azjanickiej) — 1 uzyt-
kownik?®,

Skrajnie nieproporcjonalna jest tez geograficzna dystrybucja jezykow.
Sa obszary, nieraz bardzo wielkie, wzglednie jednolite pod wzgledem jeg-
zykowym, a sa inne, gdzie na relatywnie niewielkim terytorium jest w uzy-
ciu wiele jezykow. Raz jeszcze oddajmy glos Alfredowi F. Majewiczowi:

Na niewielkich obszarowo wysepkach moze wystgpowaé do kilkudziesigciu
roéznych jezykow, bywaja tez wielojezyczne wioski, gdzie granica migdzy spo-
fecznosciami méwiacymi réznymi jezykami przebiega wzdluz wewnatrzwiosko-
wych $ciezek. Takimi obszarami sa przede wszystkim Nowa Gwinea [absolut-
ny rekord zréznicowania jezykowego — w uzyciu jest tam okoto 100 odrgb-
nych rodzin jezykéw papuaskich — B.W.], podnéza Himalajow, Hindukuszu
i Pamiru, Azja Poludniowo-Wschodnia (poludniowe Chiny, pétnocny Wietnam,
poéinocna Tajlandia), wyspy Indonezji i niektorych panstw wyspiarskich potu-
dniowego Pacyfiku, okolorownikowe obszary Afryki, Amazonia, Kaukaz i tym
podobne’.

Panstwami o najwigkszym zréznicowaniu jezykowym sa: Papua Nowa

Gwinea — co najmniej 850 jezykow (rowniez dalej na pierwszym miejscu
podaj¢ minimalng liczbg jezykoéw), Indonezja — 670 jezykow, Nigeria —

5 Zob. W. Ong, Oralnosé¢ i pismiennosé¢, Lublin 1992,

¢ A. F. Majewicz, Jezyki wymierajqce, dz. cyt., s. 96.

7 Tamze, s. 98.

8 Zob. M. Krauss, The World'’s Languages in Crisis, Language 68, 1, 1992,
s. 4-10.

> A. F. Majewicz, Jezyki wymierajqce, dz. cyt., s. 97-98.
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410, Indie — 380 (wedtug niektorych zrodet znacznie wigeej, okoto 1300-
1500, ale wedtug tych zrodet w Papui Nowej Gwinei jest w uzyciu ponad
3 000 jezykéw; jedna i druga opinia nieprawdopodobna), Kamerun — 270,
Australia — 250 (lecz niemal wszystkie tubylcze bliskie sa wymarcia),
Meksyk — 240, Kongo (dawnej Zair) — 210, Brazylia — 210, Chiny —
okoto 200 itd. Okoto 5000 jezykdéw wystepuje na terytorium zaledwie 22
panstw (na 192 suwerenne panstwa §wiata wedtug stanu z roku 1996), cho¢
czesto przekracza ich granice.

Na przeciwleglym biegunie sytuuja si¢ takie w najwyzszym stopniu jed-
nolite pod wzgledem jezykowym panstwa jak: w Europie Portugalia —
99,5% portugalskojezycznych Portugalczykow i Islandia — 98,5% islandz-
kojezycznych Islandczykow, a w Azji Japonia — ponad 99% japonskoje-
zycznych Japonczykow, Korea — ponad 99% koreanskojezycznych Kore-
anczykow (dotyczy to obu panstw koreanskich) i — co moze by¢ zaskaku-
jace — Bangladesz — 97,6% bengalskojg¢zycznych Bengalczykow.

Polska jest pod tym wzgledem w sytuacji dos¢ szczegélnej: z jednej stro-
ny 93-94% jej ludnosci to polskojezyczni Polacy (odsetek mniejszosci jg-
zykowych wynosi wigc zaledwie 6-7%, podczas gdy przed druga wojna
$wiatowa przekraczat on 30%), z drugiej jednak strony w granicach polski
wystepuje co najmniej 20 mniejszosci jezykowych (wprawdzie na ogot
o bardzo matej liczebnosci), co stawia nasz kraj pod wzglgdem stopnia zréz-
nicowania jezykowego na trzecim miejscu w Europie (bez Rosji), po Ser-
bii i Czarnogérze oraz Rumunii. Europa bowiem, z wyjatkiem Kaukazu,
ktorego przynaleznos¢ geograficzna jest, jak wiadomo, sporna: na obsza-
rze migdzy Morzem Kaspijskim a Morzami: Czarnym i Azowskim granica
Europy i Azji przebiega albo Obnizeniem Kumsko-Manyckim (w takim
ujeciu caly Kaukaz pozostaje poza Europa), albo gtownym grzbietem kau-
kaskim, albo na poludnie od Kaukazu (a w takim ujeciu caty Kaukaz wcho-
dzi w sktad Europy), nalezy do obszaréw o stosunkowo niewielkim zro6z-
nicowaniu jgzykowym. Uzywa si¢ w niej okoto 130 jezykow, podczas gdy
w Ameryce — ponad 2 000 (a wedtug najbardziej rygorystycznych szacun-
kéw przynajmniej 1230) czy w Afryce — okoto 2 000 (cho¢ wedlug ,,mi-
nimalistycznych” danych zaledwie 572).

Cho¢ trochg uwagi nalezy teraz pos§wigci¢ drugiemu wyréznikowi wspot-
czesnej sytuacji jezykowej Swiata, a mianowicie gwattownemu przyspie-
szeniu procesu wymierania jezykow. Oczywiscie jezyki wymieraty zawsze.
Wymarty jezyki tak wielkich i §wietnych cywilizacji jak: sumerska, aka-
dyjska czy hetycka. W Europie w naszych czasach dysponujemy w tym
wzgledzie nawet szczegdtowymi danymi. I tak w 1777 roku w wieku 102
lat zmarta Dolly Pentreath, ostatnia uzytkowniczka jezyka kornickiego (cel-
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tycki jezyk z grupy brytanskiej, uzywany w Kornwalii). W 1893 roku zmart
Tuone Udaina, ostatni uzytkownik jezyka dalmatynskiego (jezyk romanski
uzywany na wybrzezu dalmatynskim i okolicznych wyspach). W 1948 roku
dokonano nagran na ptycie gramofonowej tekstow jezyka manx (inaczej
manski — jezyk celtycki z grupy goidelskiej, uzywany na wyspie Man po-
tozonej na Morzu Irlandzkim): informatorem byt stuletni podowczas John
Joseph Kneen, jeden z ostatnich uzytkownikow tego jezyka (ich liczbg sza-
cowano w 1950 roku na 10 osdb). Przyktady mozna by mnozy¢.

Oczywiscie data Smierci ostatniego uzytkownika nie jest tozsama z data
wygasnigcia jezyka. W rzeczywistosci jezyk umiera wczes$niej niz jego
ostatni uzytkownik — umiera wowczas, gdy ustaje jego przekaz migdzy-
pokoleniowy, tzn. gdy jezyk przestaje by¢ przekazywany mtodszym poko-
leniom.

Jak juz wspomnieliSmy, dzi§ proces wymierania jezykow gwattownie
przybiera na sile. Wedtug danych ONZ w dobie obecnej co dwa tygodnie
na $wiecie wymiera jeden jgzyk, przy czym nie wida¢ najmniejszych moz-
liwosci zahamowania tego procesu; wregcz przeciwnie, bedzie si¢ on z pew-
noscia nasilat. Wedlug wiarygodnych prognoz w ciagu najblizszych dwu-
dziestu lat, a wigc jeszcze za zycia wigkszosci z nas, z powierzchni ziemi
zniknie ponad polowa jezykow jeszcze dzi$ bedacych w uzyciu (przypo-
mnijmy, ze t¢ liczbg oszacowalismy na 6500-7000 jezykow). Wprawdzie
niektorzy specjalisci kwestionuja prognozowane tempo procesu (przesuwa-
jac feralna dat¢ wymarcia ponad potowy jezykéw w glab biezacego wie-
ku), jednak co do rozmiarow strat panuje petna zgoda.

Trudno, by byto inaczej, gdy wspomniana wyzej prognoza ma solidna
podstawe w postaci alarmujacych danych o przekazie migdzypokoleniowym
na gruncie wielu jezykow. Na przyktad wiadomo, ze z 20 rdzennych jezy-
kow Alaski mtodszym pokoleniom przekazywane sa tylko dwa. Sposrod 187
tubylczych jezykow Kanady i USA az 149 (tzn. 80%) wykazuje przerwy
w przekazie migdzypokoleniowym. Na poétnocnych krancach Rosji z 30 jg-
zykow tubylczych przekazywane sa trzy. I tak dalej. Jezyki, na ktorych grun-
cie przekaz migdzypokoleniowy zostal przerwany, to — nawet niezaleznie
od liczby zyjacych jeszcze uzytkownikow — ,.jezyki w stanie $mierci kli-
nicznej” (wedlug trafnego okreslenia Alfreda F. Majewicza)'®. O wielu je-
zykach nie wiemy, czy zZyja jeszcze (i w jakiej liczbie) ostatni ich uzytkow-
nicy. W Europie dotyczy to w szczegdlnosci wymierajacych jezykow ugro-
finskich z grupy baltofinskiej, uzywanych w Rosji na obszarze migdzy Pe-
tersburgiem a jeziorem Ladoga, jak wepski (zwany inaczej czudzkim),

10 Tamze, s. 103.
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wotski, ingryjski (inaczej izorski) czy liwski (ten ostatni, inaczej niz po-
przednie, uzywany na Lotwie, nad Zatoka Ryska).

Za granicg bezpiecznej przysztosci jezyka przyjeto si¢ uwazac jego mi-
nimum stutysigczng populacj¢ uzytkownikéw. Choé moze si¢ to wydawaé
nieprawdopodobne, jgzykow takich jest zaledwie okoto 600, a wigc mniej
niz 10% wszystkich jezykow swiata. Jednak w rzeczywistosci sprawa jest
o wiele bardziej ztozona. Z jednej strony zdumiewajaca zywotno$¢ i sta-
bilno$¢ liczby uzytkownikow w ciagu wiekow wykazuje wiele jezykow pa-
puaskich, australijskich, austronezyjskich czy kaukaskich, ktorych liczba
uzytkownikow nie przekracza setki osob (a na przyktad jezykowi aleuc-
kiemu, uzywanemu na Wyspach Komandorskich, juz w 1846 roku proro-
kowano rychla $mier¢ — i proroctwa takie powtarzaty si¢ w latach 1919,
1963 1 1983 — a tymczasem, cho¢ dogorywajacy, jezyk aleucki zyje do
dzis), z drugiej zas — w warunkach nowoczesnej cywilizacji, na przyktad
w warunkach europejskich, stutysi¢czna populacja uzytkownikéw jezyka
nie gwarantuje jego bezpiecznej przysztosci. W dzisiejszych warunkach eu-
ropejskich jezyk, ktorego liczba uzytkownikéw, spadajac, osiagnie stan
rzedu moze nawet kilkuset tysigcy, skazany jest na postgpujacy uwiad. Male
narody czy grupy etniczne, w warunkach wspoélczesnych z reguty dwujeg-
zyczne, nie sa w stanie utrzymaé swojego jezyka etnicznego w funkcji jg-
zyka standardowego obstugujacego wszystkie dziedziny zycia zbiorowego,
o pelnym profilu odmian funkcjonalnych, z odmiana naukowa (obejmujaca
pelne spectrum dziedzin i dyscyplin naukowych z ich specjalistyczna ter-
minologia) wlacznie. A wycofanie jezyka ojczystego z nauki, wyzszych
szczebli systemu o§wiatowego, sSrodkéw masowego przekazu informacji itd.
i ograniczenie go do sfery zycia rodzinnego i prywatnego oznacza — w wa-
runkach dwujezycznosci — poczatek konca. Dlatego faktycznie zagrozo-
ne sa na przyktad wszystkie jezyki celtyckie: irlandzki z liczba uzytkowni-
kéw od 20 000 do 40 000-50 000 (mimo statusu jezyka panstwowego —
obok angielskiego — w Republice Irlandii), szkocki z licza uzytkownikow
przekraczajaca 90 000, walijski z liczba uzytkownikow szacowana wedtug
jednych zrédet na 400 000, a wedtug innych nawet na 500 000-800 000 (tak
czy owak najzywotniejszy dzi§ jezyk celtycki), i bretonski (uzywany we
francuskiej Bretanii), o ktérym najmniej wiadomo na skutek centralistycz-
nej polityki jezykowej Francji (prawdopodobnie liczy on ponad 10 000
uzytkownikow). Wsrod jezykow stowianskich do zagrozonych naleza jg-
zyki tuzyckie, w szczegdlnosci dolnotuzycki (ktorego liczba uzytkownikow,
wylacznie dwujezycznych, nie przekracza pewnie kilku tysigcy).

Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze nie znamy wypadku wskrzesze-
nia jgzyka, ktory w $cistym tego stowa znaczeniu wymart. Przywotywany
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zwykle w tym kontekscie casus jgzyka hebrajskiego nie moze by¢ przykta-
dem takiej sytuacji. Hebrajski nigdy nie byt stricto sensu jezykiem mar-
twym. Wprawdzie przed przeszto dwoma tysiacami lat ustal przekaz mig-
dzypokoleniowy hebrajskiego prymarna droga jego naturalnej akwizycji
w rodzinie i hebrajski wyszedl z uzycia jako jezyk potoczny, nie ustat jed-
nak nigdy jego przekaz migdzypokoleniowy droga nauki szkolnej i przez
te dwa tysiace lat byt hebrajski jgzykiem religii i nauki. Wspotczesne
,wskrzeszenie” hebrajskiego polegato wigc jedynie na przywroceniu jego
naturalnej akwizycji w rodzinie i na poszerzeniu funkcji (zakresu stosowal-
noséci) — az do funkcji jezyka panstwowego Izraela i potocznego jezyka
wigkszej czesci spoteczenstwa izraelskiego.

Jedyna szerzej znana proba wskrzeszenia jezyka stricto sensu martwe-
go jest proba restytucji wymartego w XVIII wieku jezyka kornickiego.
Dzigki wytrwatosci i uporowi grupy zapalencow, dzis juz siggajacej liczby
kilkuset 0s6b, wychodza w jezyku kornickim czasopisma, tomiki poezji
1 prozy, nowe ttumaczenia Ewangelii, podrgczniki (z kasetami magnetofo-
nowymi) do nauki jezyka kornickiego itd. Najwigksi entuzjasci usituja roz-
mawiac na co dzien po kornicku i przekazywac ten jezyk swoim dzieciom.
Na mniejsza skalg i z mniej spektakularnymi wynikami podejmuje si¢ ta-
kie proby w odniesieniu do wymartego w potowie XX wieku jezyka man-
skiego. Nie brak i prob bardziej skrajnych. Do najosobliwszych nalezy nie-
watpliwie przedsigbrana przez grupeg todzkich jezykoznawcow (indoeuro-
peistow i filologow klasycznych) préba restytucji nie zas§wiadczonego
w zadnym tekscie, rekonstruowanego jezyka praindoeuropejskiego (wspo-
mnieni lingwisci uktadaja w tym jgzyku oryginalne teksty, a podobno na-
wet usituja nim mowic).

Pomijajac ostatni przyktad, ktory wolno traktowac jako rodzaj nauko-
wej zabawy, trzeba stwierdzi¢, ze realne szanse powodzenia prob wskrze-
szenia jezykow martwych sa znikome. Najprawdopodobniej nie uda si¢
wyj$¢ poza to, co osiagneli entuzjasci jezyka kornickiego, a co mozna by
nazwaé swego rodzaju wegetacja jezyka o statusie swoistego skansenu.

Pomijam juz tu zagadnienie uregulowan prawnych (w skali migdzyna-
rodowej) zmierzajacych do ochrony jezykéw zagrozonych (stosowne do-
kumenty, jak Atenska Deklaracja Praw Mniejszosci, Konwencja Ramowa
na rzecz Ochrony Mniejszosci Narodowych, Europejska Karta Jezykow
Mniejszosciowych/Regionalnych, Deklaracja Praw Mniejszosci ONZ itp.
sa stosunkowo latwo dostgpne) i przechodzg do miejsca polszczyzny na tak
nakreslonej mapie jezykowej Swiata.

Od czego zalezy miejsce danego jezyka wsrdd innych? W literaturze
przedmiotu zwraca si¢ uwagg na nastgpujace czynniki:
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Rangg jezyka okresla: liczba uzytkownikow, ich rozprzestrzenienie i aktywnosé
handlowa [raczej nalezaloby to uja¢ szerzej: gospodarcza — B.W.], potencjat
wytworczy i naukowy, poziom materialny, dochdd, wartos¢ i rola literatury
[znéw nalezaloby to ujaé szerzej: kultury — B.W.], znaczenie wojskowe''.

Pierwszy z tych czynnikow sytuuje polszczyzng bardzo wysoko. Choé
pewnie mato kto zdaje sobie z tego sprawg, jezyk polski pod wzgledem
liczby uzytkownikow jest jednym z najwigkszych na §wiecie: na liscie jg-
zykow, ulozonych wedlug populacji ich uzytkownikéw, polszczyzna
(z liczba okoto 42 mln postugujacych si¢ nia — w Polsce i za granica —
jako pierwszym jg¢zykiem) sytuuje si¢ na koncu drugiej lub na poczatku
trzeciej dziesiatki (przypomnijmy: na 6500-7000 jezykow $wiata) — (dane
statystyczne wielu panstw pozostawiaja w tym wzgledzie wiele do zycze-
nia, stad nie da si¢ okresli¢ miejsca polszczyzny bardziej precyzyjnie. Po-
nadto, na co zwraca uwagg Witold Maciejewski:

(...) sytuacja polszczyzny jest wzorcowa: Polacy sa narodem, ktéry ma swoj
jezyk i nie ma drugiego narodu, ktory uznawalby polszczyzng za swdj jezyk
etniczny. (...) jest to jezyk wyposazony w kompletny zestaw atrybutéw. (...)
jest [etnolektem] ogoélnonarodowym, skodyfikowanym, posiada odmiang pisang
o przynajmniej szesciusetletniej tradycji, ma wilasne odmiany funkcjonalne,
socjalne i terytorialne, jest wreszcie jezykiem oficjalnym, obowiazujacym na
terytorium RP'2.

Sposérod czynnikow przesadzajacych o randze jgzyka, wyliczonych wy-
zej, najwazniejsze wydaja si¢ dwa: stopien jego uprawy, a zwlaszcza pre-
stiz zalezny od pre¢znosci politycznej i ekspansywnosci kulturalnej spote-
czenstwa jego uzytkownikow. Wiedziat o tym juz w XVI wieku Lukasz Gor-
nicki, gdy tak wyjasniat 6wczesna pozycje taciny:

(...) rzymski jezyk dla tego jest wzigty, iz ci, ktorzy nim mowili, wladali wszyst-
kim $wiatem. (...) za kroléw rzymskich nie byla w takiej wadze rzymska mowa,
ani tak obfita; czemu? iz i ubogie bylo jeszcze panstwo, i nie uczynili go byli
jeszcze Rzymianie pisaniem powaznych rzeczy obfitym. Az potym, gdy mgstwo
a sprawiedliwos$¢ rzymska $wiat posiadla, a oni uczeni Rzymianie poczgli to,
czego sie u Grekow nauczyli, facinskim jezykiem pisaé, toz sie dopiero ten jezyk
podniost i przyszedt ku tej doskonatoSci, ktora teraz widzimy'.

"W. Maciejewski, Swiat jezykéw, dz. cyt., s. 39.

12 Tamze, s. 16-17.

3 Cyt. wedlug: W. Taszycki, Wybor tekstow staropolskich XVI-XVIII wieku,
wyd. III, Warszawa 1969, s. 68.
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Nie inne sg przyczyny dzisiejszej §wiatowej kariery angielszczyzny: an-
gielski sig szerzy i cieszy w skali $wiatowej wciaz rosnaca popularnoscia
za sprawa i w wyniku roli, jaka pod wzgledem politycznym, gospodarczym,
kulturalnym i cywilizacyjnym odgrywata w skali $wiatowej w drugiej po-
towie XIX wieku Wielka Brytania, a w wieku XX, w szczegdlnosci w jego
drugiej potowie, Stany Zjednoczone.

Historia polszczyzny w pelni potwierdza tez¢ Gornickiego. Potgga po-
lityczna panstwa Jagiellonow i Rzeczypospolitej Obojga Narodow, ekspan-
sywno$¢ kulturalna i prestiz jgzykowy spoteczenstwa uzytkownikow pol-
szczyzny dobrze tlumacza jej historyczng pozycje w Europie, zwlaszcza
srodkowo-wschodniej. Zewngetrznymi wyktadnikami tej pozycji byty takie
fakty, zjawiska i procesy jezykowe, jak (fakt o wymiarze symbolicznym)
miejsce polszczyzny w renesansowym wielojgzycznym stowniku Ambro-
zego Calepina (przed angielskim!), wptyw, jaki wywierata na inne jezyki
Rzeczypospolitej, przede wszystkim na jezyk ruski Wielkiego Ksigstwa Li-
tewskiego i potudniowo-wschodnich wojewodztw koronnych, wptyw wy-
kraczajacych nawet poza granice Rzeczypospolitej, gdyz obejmujacy ksig-
stwa rumunskie, Motdawi¢ i Wotoszczyzng (w XVII wieku, okresie naj-
wigkszego nasilenia polskich wptywow kulturalnych, znajomos¢ jezyka pol-
skiego stata si¢ w wyzszych warstwach spoteczenstwa rumunskiego znamie-
niem starannego wyksztatcenia 1 wyzszej kultury) oraz Moskwe (gdzie
w drugiej potowie XVII wieku, za panowania cara Aleksego Michajtowi-
cza, polszczyzna stata sig, w sferach dworskich i w kregach bogatego bo-
jarstwa, jezykiem modnym), wreszcie rownorz¢dna wobec jezyka niemiec-
kiego pozycja polszczyzny na obszarach jgzykowo mieszanych, glownie
w Prusach Krolewskich (zrazu tez Ksiazecych) i na Slasku w X VI, XVII,
a nawet jeszcze w X VIII wieku'®. Dopiero ostabienie, a potem upadek Rze-
czypospolitej spowodowat spadek prestizu jezyka polskiego, na skutek cze-
go w Prusach czy na Slasku gore wziat jezyk niemiecki (choé¢ i wowczas
zdarzaly si¢ jeszcze takie wypadki jak casus Samuela Bogumita Lindego
— urodzonego w niemiecko-szwedzkiej rodzinie torunskiego pastora, lecz
z wyboru Polaka i lektora jezyka polskiego na uniwersytecie w Lipsku, kto-
ry, cho¢ polszczyzny nie wynidst z domu i w zwiazku z tym nigdy nie zdotat

14 Dwujezyczni byli tam nie tylko Polacy, ale i Niemcy, o czym $wiadczy ob-
fitos¢ drukowanych w Gdansku, Elblagu, Toruniu, Wroctawiu, Brzegu, Olesnicy
itd. réznego rodzaju podrecznikéw do nauki jezyka polskiego, przeznaczonych dla
Niemcow: stownikéw, stowniczkow, gramatyk, samouczkow, rozmowek, wzoréw
listow itp. Zob. na ten temat B. Walczak, Zarys dziejow jezyka polskiego, wyd. 11,
Wroctaw 1999.
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jej w mowie dobrze opanowaé, przeszedl do historii jako autor pierwsze-
go wielkiego stlownika narodowego, ktéry stanowi najwigkszy przetom
w catych dziejach polskiej leksykografii).

W XIX stuleciu, okresie niewoli narodowej, pozycja polszczyzny byta
juz tylko pochodna ekspansywnosci kulturalnej i prestizu jezykowego jej
uzytkownikéw. Mimo zmienionej sytuacji politycznej pod zaborem rosyj-
skim (w Galicji austriackim) nadal si¢ utrzymywaty polskie wptywy kultu-
ralne i jezykowe na Rusi. Z polszczyzny jako najstarszego podowczas sto-
wianskiego jezyka literackiego o nieprzerwanej tradycji czerpaty tez ksztal-
tujace si¢ w dobie odrodzenia narodowego nowozytne je¢zyki czeski i sto-
wacki'®.

A jaka jest migdzynarodowa pozycja polszczyzny dzi$ i jak si¢ przed-
stawiaja jej szanse i perspektywy w przysztosci?

Juz w okresie PRL-u ranga polszczyzny byta niewspotmiernie wysoka
w stosunku do politycznej roli, jaka odrywalo na arenie migdzynarodowej
ubezwlasnowolnione panstwo. Stanowita o tym wzgledna — na tle obozu
panstw realnego socjalizmu — swoboda zycia kulturalnego i wzgledne
otwarcie Polski na Zachod. Dzigki temu byta Polska swoistym oknem na
swiat i srodkiem dostgpu do ,,zgnitej burzuazyjnej” kultury Zachodu dla

5 Ledwie tu zasygnalizowane zagadnienia doczekaly si¢ rozleglej literatury
przedmiotu, ktorej niepodobna przytoczy¢ nawet w wyborze. Ograniczg sig¢ wigc
do przypomnienia podrgcznikowych syntez historii jgzyka polskiego: Z. Klemen-
siewicz, Historia jezyka polskiego, cz. I-1II, Warszawa 1961-1972; T. Lehr-Spta-
winski, Jezyk polski. Pochodzenie, powstanie, rozwoj, wyd. 3, Warszawa 1978;
B. Walczak, Zarys dziejow jezyka polskiego, dz. cyt. oraz wskazania kilku prac
szczegdtowych bardzo $cisle zwiazanych z migdzynarodowa pozycja polszczyzny
w dobie $rednio- i nowopolskiej: A. Zargba, Wphw polszczyzny na stownictwo in-
nych jezykow stowianskich, ,Jezyk Polski” XLI, 1961, s. 1-19; E. Linta, Wyrazy
polskiego pochodzenia w jezyku rumunskim, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk
1974; B. Walczak, Obcojezyczny element zachodni i wschodni w rozwoju stownic-
twa polszczyzny ogdlnej, Sprawozdania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk, Wydziat Filologiczno-Filozoficzny 102, 1987, s. 67-71; tenze, Miedzy Wscho-
dem a Zachodem (Uwagi o leksyce polskiego jezyka literackiego), w: Dzieje Lu-
belszczyzny, t. VI, pod red. R. Luznego i S. Nieznanowskiego, Warszawa 1991,
s. 89-103; tenze, Zachod i Wschod w dziejach jezyka polskiego, w: Tradycja tacin-
ska i bizantyjska wobec idei jednosci europejskiej, pod red. A. W. Mikolajczaka
i M. Walczak-Mikotajczakowej, Gniezno 2003, s. 28-46; tenze, Wphwy ruskie
w polskim jezyku literackim, w: Polska — Ukraina: partnerstwo kultur, pod red.
B. Bakuly, Poznan 2003, s. 19-31; tenze, Kultura jako czynnik integracji europej-
skiej — przyktad Rzeczypospolitej Obojga Narodow, w: Kulturowe konteksty inte-
gracji europejskiej, pod red. M. Walczak-Mikotajczakowej, Gniezno 2004, s. 23-
33.
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uzytkownikéw roznych jezykoéw Europy Srodkowej i Wschodniej (oczy-
wiscie przede wszystkim stowianskich). Waznym czynnikiem migdzynaro-
dowego prestizu polszczyzny byly tez literackie nagrody Nobla polskich
petow, Czestawa Mitosza i Wistawy Szymborskiej, 1 wybor Karola Wojty-
ty na papieza Kosciola Powszechnego, pomnozony o osobowos$¢ i szcze-
g6lny charyzmat Jana Pawta I1, najwickszego autorytetu moralnego wspot-
czesnego $wiata i najwybitniejszej indywidualno$ci naszych czasow'®.

U progu trzeciego tysiaclecia na migdzynarodowa pozycje polszczyzny
wolno wigc patrze¢ z — chocby umiarkowanym — optymizmem. Ale
przede wszystkim trzeba mie¢ swiadomos¢ tego, ze w rozstrzygajacej mie-
rze zalezy ona od nas samych: od miejsca, jakie zdotamy zajaé¢ wsrdd na-
rodoéw Europy i Swiata, od naszej preznosci i ekspansywnosci gospodar-
czej i kulturalnej oraz od $wiadomej i w skali spotecznej zorganizowane;j
troski o harmonijny rozwoj naszego jezyka narodowego. Jak wazny jest
stosunek do jezyka jego uzytkownikow, w jakim stopniu od nich samych
zalezy jego przysztos¢ — tez juz wiedzial Lukasz Gornicki, gdy pisal:
,I nasz jezyk polski rychto by urést, gdybysmy sie go rozmitowali”".

Mitosci do jezyka ojczystego nie mozna jednak zadekretowaé. Rozum-
na troska o przysztos¢ polszczyzny wyrazac sig zatem winna przede wszyst-
kim w madrej i dobrze zorganizowanej ogolnospotecznej pedagogice j¢-
zykowej's.

16 Zob. na ten temat: B. Walczak, Stowa papieza. Refleksje nad skutkami au-
torytetu jezykowego Jana Pawla II, , Zycie i Mysl” 1986, nr 1/2, s. 15-23; tenze,
Opinia w sprawie wniosku o nadanie doktoratu honoris causa Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu Jego Swiqtobliwosci Ojcu Swietemu Janowi Paw-
towi I, w: loannes Paulus Papa Il — doctor honoris causa Universitatis Studio-
rum Mickiewiczianae Posnaniensis, Poznan 2001, s. 44-56; tenze, Jan Pawel II
a jezyk polski, w: Jan Pawel I — czlowiek i dzielo, pod red. B. Walczaka, Poznan
2001, s. 157-163 (przedruk w: Bo pigkno na to jest, by zachwycalo. Jan Pawet Il
w kulturze polskiej, Poznan 2004, s. 109-115); tenze, Znaczenie Jana Pawla I
w dziejach jezyka polskiego (w druku).

7"W. Taszycki, Wybor tekstow staropolskich XVI-XVIII wieku, dz. cyt., s. 68.

8 W nieco innym, wezszym (europejskim) ujeciu zagadnienie, ktore jest przed-
miotem niniejszego referatu, przedstawitem juz w pracach: B. Walczak, Miejsce
Jezyka polskiego wsrod jezykow Europy u progu trzeciego tysiqclecia, w: By¢ Eu-
ropejczykiem, pod red. A. W. Mikotajczaka, Gniezno 2002, s. 82-108 i tenze, Szanse
polszczyzny w jednoczqcej sie Europie u progu XXI wieku, Luzyckie Zeszyty Na-
ukowe 2 (w druku).

Przygotowujac niniejszy referat, korzystalem z wielu pozycji dotad w przypi-
sach nie przywotanych. Wymieni¢ cho¢ najwazniejsze i najuzyteczniejsze z nich:
G. Décsy, Die linguistische Struktur Europas. Vergangenheit — Gegenwart —
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Zukunft, Wiesbaden 1973; tenze, Statistical Report on the Languages of the world
as of 1985, Bloomington 1996; P. Hajd0, Narody i jezyki uralskie, Warszawa 1971;
Jezyki indoeuropejskie, pod red. L. Bednarczuka, t. I-II, Warszawa 1986-1988;
W. Manczak, Z zagadnien jezykoznawstwa ogolnego, Wroctaw-Warszawa-Krakow
1970; The World's Major Languages, ed. B. Comrie, London 1980; B. Walczak,
Universalism or particularism? (The process of linguistic unification and differen-
tiation today and tomorrow), w: Culture of the time of transformation. II Interna-
tional Congress ,,The cultural identity of the central-eastern Europe”, ed. J. Bren-
del, Poznan 1999, s. 71-76; tenze, Uniwersalizm czy partykularyzm? (Procesy
unifikacji i dyferencjacji jezykowej dzis i jutro), w: Kultura — Jezyk — Edukacja,
t. 3, pod red. R. Mrozka, Katowice 2000, s. 183-193; A. Weinsberg, Jezykoznaw-
stwo ogolne, Warszawa 1983. Glownym Zrédlem danych statystycznych, przyto-
czonych w referacie, jest opracowaniec W. Maciejewskiego (dz. cyt.).
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