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Proba opisu znaczen leksemoéw jasny/jasno/jasne

An attempt of semantic description of the lexemes
Jasnyljasnofjasne

In this paper [ try to state how many meanings the titled expressions have, i.e.
how many bilateral units of language are represented by these expressions. Taking
into account definitions proposed in dictionaries of contemporary Polish, I divide
tentatively supposed meanings into four classes which can be named by following la-
bels: 1) ,,visual” meanings (cf. e.g. jest jasno, jasne Swiatlo, jasny kolor); 2) ,auditive”
meanings (cf. e.g. jasny diwiek, jasno brzmie¢); 3) meanings concerning the posi-
tive feelings, similar to ‘happy’ (cf. e.g. jasne spojrzenie, jasno patrze¢ w przysztosc);
4) ,.epistemic” meanings, connected with the notions of ‘knowledge’ and ‘understanding’
(cf. e.g. cos jest jasne dla kogos, jasny styl wypowiedzi, jasne, Ze przyjde). Only the units
(lexemes) representing classes 1) — ,,visual”, and 4) ,.epistemic”, are subjected to detailed
analysis here.

1. Tytulowe wyrazenie jest zaréwno polifunkcyjne gramatycznie, jak i wielo-
znaczne. Wzigte wraz z ewentualnymi modyfikacjami morfologicznymi, obej-
mujacymi postaci jasny, jasna, jasne i jasno, reprezentuje leksemy, ktére mozna
zaliczy¢ do (co najmniej) czterech odrgbnych klas gramatycznych (przymiotnik,
przystowek, dopowiedzenie oraz rzeczownik). Ponadto wyrazenia reprezentujace
leksemy przymiotnikowe (JASNY) i przystéwkowe (JASNO) z pewnoécia nie sg
jednoznaczne. Celem niniejszego artykulu jest proba odpowiedzi na pytanie, ile
bilateralnych jednostek leksykalnych jezyka polskiego' jest reprezentowanych
przez ciagi jasny/jasne/jasno oraz jakie sg ich wlasnosci semantyczne (i ewentual-
nie gramatyczne). Odpowiedzi takiej mozna udzieli¢ po dokonaniu systematycz-

' Pojecie jednostki jezyka przyjmuje za A. Bogustawskim (1976).
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nych analiz, ktére przekraczaja ramy niniejszego artykutu. Wyodrebnione po-
szczegOlne jednostki sa tu poddane analizie w niejednakowym stopniu szczegéto-
wosci. Caltkowicie poza zakresem mojego zainteresowania pozostang (zapewne,
przynajmniej wedle wstepnej oceny, liczne) jednostki wielosegmentowe (wielo-
wyrazowe) z elementem jasny/jasna/jasne/jasno.

2. Stowniki wspolczesnej polszczyzny (SJPD, SJPSz, MSJP, SWIP)? notuja
od pigciu do o§miu znaczeft w obrgbie hasel przymiotnikowych jasny oraz od
trzech do pigciu znaczeh w odpowiednich artykutach hastowych poswigconych
przystéwkowi jasno. Na przyktad w SWJP w odpowiednich artykutach hastowych
podane sa nastgpujace znaczenia:

JASNY

1. ‘dajacy mocne $wiatlo, jaskrawo Swiecacy’: Jasna lampa, Zarowka. Jasne
Swiatto. Jasny blask ognia.

2. ‘o pomieszczeniach: dobrze od$wietlony, widny’: Jasny pokdj. Jasna kuchnia.

3. ‘pelen $wiatla slonecznego, bezchmurny, stoneczny; takze: stosunkowo lepiej
o$wietlony, nie zaciemniony’: Jasny dzien. Jasne niebo. Jasniejszy fragment
placu.

4. ‘zblizony kolorem do bialego; o dowolnym kolorze: mato intensywny; blady;
takze: kontrastujacy biatawa barwa lub mniej intensywnym odcieniem z tlem’:
Jasna cera. Jasne ubranie, wlosy. Jasny bftekit nieba. Jasna czerwier. Jasne
plamy na materiale.

5. ‘wyrazajacy zyczliwo$é, szczero$¢, pogode ducha; wesoly, pogodny’: Jasny
usmiech. Jasne czolo, spojrzenie.

6. ‘radosny, pozbawiony trosk, szczeSliwy; pozytywny’: Jasne chwile. Jasne karty
historii. Jasne strony czegos.

7. ‘o brzmieniu glosu, instrumentu: dZwieczny, czysty, wysoki’: Jasny gtos. Jasne
brzmienie fortepianu.

8. ‘zrozumialy, oczywisty, precyzyjny, prosty; niczym nie zmacony, trzeZwo
myS$lacy’: Jasny sposob wypowiadania sig¢. Jasny umyst. Cos jest jasne dla
kogos. Jasne, Ze przyjde (SWIP: 340)

JASNO

1. ‘oSwietlajac duza powierzchnig, Swiecac intensywnie, dajac duzo $wiatla;
(zawierajgc) $wiatto (naturalne lub sztuczne)’: Swieca pali sie jasno. Storice
Jasno Swiecl. W mieszkaniu byto jasno. Na dworze jest jeszcze jasno.

? Rozwiazanie skrétéw znajduje si¢ w bibliografii.
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2. ‘w jasnych kolorach’: Ubieraé sie jasno (na jasno). Pomalowac cos zbyt jasno.

3. ‘dZzwiecznie, czysto; wysokim tonem’: W powietrzu diwieczat jasno spiew
skowronka.

4. ‘radosnie, optymistycznie, bez lgku’: Patrze¢ jasno w przysztosc.

5. ‘zrozumiale, wyraZnie, zdecydowanie’: Ttumaczy¢, wyrazac sie jasno (SWIP: 340).

Poza tym SWJP notuje jasne nalezace do klasy dopowiedzen (‘tak, oczywiscie’)
oraz rzeczownik jasne w znaczeniu ‘butelka, kufel itp. jasnego piwa’ (SWIP: 340)°.

Wstepnie wyodrgbnione znaczenia interesujacych nas tutaj wyrazen (bez
wzgledu na to, czy jest, czy tez nie jest adekwatna liczba powyzszych przytoczo-
nych za SWIP znaczen) wyraZnie daja si¢ podzieli¢ na pewne typy. Pierwszy z nich
to znaczenia odnoszace si¢ do zjawisk §wietlnych (lub moze ogélniej — zjawisk
percepcji wzrokowej), por. znaczenia 1—4 przymiotnika jasny 1 znaczenia 1—2
przystéwka jasno z przytoczonych definicji. Drugi typ (zdecydowanie mniej licznie
reprezentowany, zarowno jesli idzie o liczbe zaproponowanych definicji stow-
nikowych, jak i réznorodno$¢ uzyé) odnosi si¢ do diwigkéw (zjawisk percepcji
sluchowej), por. znaczenie 7 przymiotnika jasny i znaczenie 3 przystéwka jasno.
Trzecig grupe stanowig znaczenia (uzycia?), ktére zgodnie z notacja przyjeta
w stownikach (SJPSz, MSJP) mozna okre§li¢c mianem przeno$nych, ktorych
wspbing cecha jest, jak mozna sadzi¢, obecno$¢ elementu — najogélniej rzecz
ujmujac — oceniajacego pozytywnie dany stan rzeczy; por. definicje 5—6 w hasle
jasny i definicje 4 w hasle jasno. Ostatnia, czwarta grupa to znaczenia odnoszace
si¢ do zjawisk, ktére mozna by wstepnie okre$li¢ mianem epistemicznych. Grupa ta
obejmuje nie tylko odpowiednie znaczenia przymiotnika jasny (por. definicje 8)
1 przystéwka jasno (por. definicje 5), lecz takze znaczenie samodzielnego leksemu
jasne, nalezacego do klasy dopowiedzeni®.

Powyiszy podzial ma oczywiscie jedynie wstepny charakter. Dalej postaram si¢
ustali¢ liczbe jednostek stownikowych o postaci jasny/jusne/jasno. Stopieni doklad-
nosci ich charakterystyki semantycznej bedzie nieréwny — od préb sformutowania
doktadnych definicji znaczefi (eksplikacji semantycznych) w wypadku jednostek
0 znaczeniach ,,wizualno-percepcyjnych” i ,,epistemicznych” do wstepnych etykiet
w wypadku pozostatych grup znaczen®.

* Starsze stowniki, np. SIPD, MSJP i SIPSz, znaczenia te odnotowuja w artykule hastowym
poswigconym przymiotnikowi jasny jako ,uzycia przystdwkowe i rzeczownikowe”.

* Klasg dopowiedzeri wyrdznil po raz pierwszy w klasyfikacji funkcjonalnej leksemdéw polskich
R. Laskowski (1984, por. tez Laskowski 1998). Leksem jasne -— jako jeden z kilkunastu tzw.
dopowiedzen potwierdzajacych — byt przedmiotem analizy w pracy Dobaczewski 1998a.

5 Wynika to z faktu, ze poszczegdlne typy znaczefi nie zostalty w jednakowym stopniu poddane
analizie semantycznej. Propozycje kompletnego opisu znaczefi w obrebie interesujacego nas tutaj hasta
(asny/jasne/jasno) musza by¢ powiazane z analiza semantyczng catych, badZ przynajmniej pewne)
czgsci klas wyrazen reprezentujacych wyodrebnione wyzej kategorie.
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3.1. Pierwsza wyodrebniona (zob. wyzej § 2.) grupa ,,znaczen” jednostek
leksykalnych o postaci jasny/jasno odnosi si¢ do zjawisk spostrzegania wzrokowe-
g0 — s3 to znaczenia 1—4 przymiotnika jasny i znaczenia 1—2 przystéwka jasno
z przytoczonych definicji. Z duzym prawdopodobiefistwem mozna przyjaé, iz
kluczowe miejsce w strukturze semantycznej jednostek tej grupy zajmuje kom-
ponent ‘widzie¢’S.

Wszystko wskazuje na to, ze liczba proponowanych w stowniku znaczen nie
jest wlasciwa. Dyskusyjne jest wyodrebnianie az trzech w istocie zblizonych do
siebie znaczeft przymiotnika jasny 1—3. Réznice migdzy proponowanymi zna-
czeniami nie sa wcale oczywiste, dotycza gléwnie kategoryzacji obiektéw
denotowanych przez rzeczownik nadrzgdny, okre§lany elementem jasny. Poza
tym drugie znaczenie przystdwka jasno jest bez watpienia przystéwkowym
odpowiednikiem przymiotnika jasny w znaczeniu 4, jak wigc widaé, trzem
znaczeniom przymiotnika jasny (1—3) odpowiada jedno (pierwsze) znaczenie
przystowka jasno.

Jesli przyjrze¢ sig blizej mozliwym uwiklaniom interesujacych nas tu wyrazef,
okaze sig, ze liczba ,,wizualno-percepcyjnych” znaczen przymiotnika jasny od-
powiada liczbie znaczefi przystéwka jasno. Postuzmy si¢ najprostszymi przy-
ktadami, por.:

(1) W mieszkaniu byto (bardzo) jasno.
(2) Mieszkanie byto (bardzo) jasne.

(3) Swieca pali sie jasno.

(4) Blyska jasny ptomier swiecy.

(5) Zosia ma jasne wlosy.

(6) Marysia pofarbowata wtosy na jasno.

Nie ulega watpliwosci, ze powyzsze zdania ukltadaja si¢ w odpowiednie pary:
(H)—(2); (3)—(4); (5)—(6) — kazdemu ze zdan z przymiotnikiem jasny od-
powiada jedno zdanie z przystowkiem jasno. Znaczenia wyrazen uzytych w zda-
niach (1)—(4) wiaza si¢ wyraZnie z pojeciem $wiatta. MozZna tez zauwazyé, ze
jasny/jasno uzyte w (1)—(2) oraz (5)—(6) maja antonimy w postaci ciem-
ny/ciemno, natomiast antonimami odpowiednich wyrazefi uzytych w (3)—(4) sa
raczej wyrazenia blady/blado (z pewnoscia nie ciemny/ciemno).

3.1.1. Za najbardziej elementarne w tej grupie nalezy uznaé wyrazenie jasno
w uzyciu predykatywnym, czyli (gdzies) jest jasno (por. (1)). Reprezentuje ono
najmniejszy stopiel ztozonosci semantycznej i bedzie przydatne do zdefiniowania

® Poniewaz widziec nie jest jednoznaczne, nalezy podkreslié, iz -— najprawdopodobniej prosty
— element semantyczny ‘widzie¢” (see znajduje si¢ na liScie indefinibiliéw zaproponowanej przez
A. Wierzbicka (1996)) odpowiada podstawowemu (powiedzmy ,wizualno-percepcyjnemu”) znaczeniu
czasownika widzie¢. O wlasnosciach czasownika widziec pisalem w: Dobaczewski 1998b.
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innych wyrazen zwiazanych z pojeciem ‘Swiatla’’ (a wigc nie tylko pozostatych
znaczen jasny/jasno z interesujacej nas tu grupy). Mozna by wstepnie przyjac
nastepujaca definicje®:

JASNO,

(gdzies;) jest jasno: ‘gdzies; jest tak, ze mozna widzie¢ rzeczy, ktére
gdzies; sa’

Formula ta nie ma oczywiScie charakteru ostatecznego i mozliwe, ze w wyniku
dokladniejszych analiz semantycznych wigkszej liczby wyrazen z kategorii zjawisk
percepcji wzrokowej bedzie musiata ulec modyfikacji. Najistotniejszym jej elemen-
tem jest ‘mozliwos$é widzenia’ — element ten jest tez obecny w definicji wyrazenia
angielskiego it is light zaproponowanej przez A. Wierzbicka (1996, por. przypis 7).
Poza tym réznica miedzy propozycja A. Wierzbickiej a powyzsza definicja jest
taka, ze zdania typu ir is light (a wigc réwniez zdania jest jasno) autorka traktuje
jako zdania o czasie (por. cytowane formuly eksplikacji). W moim przekonaniu
zarowno it is light, jak 1 jest jasno (a takze, jak mozna sadzi¢, odpowiednie
wyrazenia innych jezykoéw) to przede wszystkim wyrazenia charakteryzujace
miejsce (oczywiscie, jak wszystkie predykaty, moga mie¢ okreSlone odniesienie
CzZasowe).

W zwiazku z wyrdznionym znaczeniem wyrazenia (gdzies) jest jasno pozostaje
znaczenie jednostki przymiotnikowej jasny,. Nalezy uznaé ja za derywowana od
jasno,, por. np. jasne (miejsce) — miejsce, w ktérym jest jasno (jasny, odpowiada
znaczeniu 2 z przytoczonych definicji stownikowych).

JASNY,
jasny (o miejscu): ‘taki, w ktéorym jest jasno,

Trzeba zauwazyé, ie oba wyraZenia (jasno, i jasny;) moga by¢ wtdrnie
odnoszone do czasu, a zatem wieczdr, podczas ktdrego jest jasno to jasny wieczor;
poranek, podczas ktérego jest jasno to jasny poranek itp.’

7 Wyrazenie fwiatfo bylo przedmiotem analizy w: Dobaczewski 1999, tam tez znajduje si¢ wigcej
argumentéw na rzecz tezy, Ze wyrazenie jest jasno jest semantycznie prostsze od wyrazenia Swiatlo.
Por. tez angielskie i is light 1 eksplikacje tego wyrazenia zaproponowana przez A. Wierzbicka (1996):
It was light (at that time): at some times people can see many things; it was like this at that time”
(w ttumaczeniu R. Tokarskiego (zob. Wierzbicka 1999): ,,Bylo jasno (w tym czasie): w pewnym czasie
(czasami) ludzie moga widzie¢ wiele rzeczy: tak bylo w tym czasie”).

8 Definicje te zaproponowalem w: Dobaczewski 1999, tam tez jest wigcej materiatu przy-
kladowego i uzasadnienie ponizszej formuty.

® Mozna przewidywac, ze zaproponowana wyzej charakterystyka jednostek jasno, i jasny, odnosi si¢
mutatis mutandis do ich antonimdw o postaci ciemno/ciemny. Zapewne tez w bardzo nieznacznym stopniu
bedzie si¢ od powyzszej rézni¢ charakterystyka semantyczna pary widny/widno : mrocznv/mroczno.
Dokladna analiza semantyczna tych wyrazed przekraczataby jednak ramy niniejszego artykutu.
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3.1.2. Nastgpna para zdan ((3) i (4) sposrdd cytowanych wyzej) reprezentuja
uzycie lekseméw przystowkowego i przymiotnikowego, ktére oznaczymy tu jasno,
1 jasny,. Leksemy te moga wchodzi¢c w relacje skiadniowe z wyrazeniami
odnoszacymi si¢ do zjawisk Swietlnych. W wypadku przystéwka beda to odpowied-
nie czasowniki, ktérych podstawowym reprezentantem wydaje si¢ byé swiecic¢
(sie)'°, w wypadku przymiotnika — odpowiednie rzeczowniki (tutaj podstawowym
elementem leksykalnym jest zapewne swiatfo). Oba zbiory wyrazeni nie sa zbyt
liczne, stanowia jednak z cala pewnoscia klas¢ niezamknieta.

Nie jestem w stanie podac¢ w tej chwili gotowej formuty eksplikacji semantycz-
nej jednostek jasny, i jasno,. Niekontrowersyjne bedzie jednak stwierdzenie, ze
podstawowym elementem semantycznym jest tu element kwantytatywny ‘duzo
($wiatta)’ (ewentualny konkurent ‘mocno’, por. mocno swieci, jest bardziej ztozony
semantycznie niz element ‘duzo’ i da si¢ bez watpienia do niego sprowadzic). Zdaja
si¢ o tym $wiadczy¢ definicje stownikowe (por. przytoczone definicje oznaczone
numerem 1. zardwno w ha$le jasny jak 1 jasno).

Dla przyktadu odpowiednie wyrazenia mozna by parafrazowac nastepujaco: cos
Swieci jasno — co$ Swieci tak, Ze jest (gdzies) duio Swiatta; jasne swiatto
— Swiatlo, ktdrego jest duzo. Warto przy okazji zaznaczyé, ze jasno, (por. § 3.1.1)
nie da si¢ definiowac za pomoca frazy duzo swiatla, czy tez jasne swiatlo — to, ze
jest gdzie§ jasno, nie oznacza wcale, Ze jest tam jasne $wiatlo (wigce] na ten
temat pisalem w: Dobaczewski 1999).

3.1.3. Leksem jasny, (por. zdanie (5)) moze by¢ odniesiony chyba do kazdego
obiektu fizycznego, ktory da si¢ scharakteryzowac pod wzgledem koloru'!. Zdecy-
dowanie wezszy zakres uzycia ma natomiast jego odpowiednik przystéwkowy
Jjasnos, obecny w takich wyrazeniach, jak pomalowac/pofarbowac cos (na) jasno,
ubierac sie (na) jasno (por. (6)). Ten sam typ kontekstu jest charakterystyczny dla
przystéwkowych nazw kolorow.

Znaczenie wyrazenia angielskiego light w uzyciu odpowiadajacym naszemu
Jjasnys bylo przedmiotem analizy w cytowanej juz pracy A. Wierzbickiej (1996),
ktéra zaproponowata nastepujaca eksplikacje'®:

X is light (in colour)

at some times people can see many things

when one sees thinks like X one can think of this

19 Czasownik swiecic (sie) zostal poddany analizie w innym miejscu, zob. Dobaczewski (w druku).

"' Opis semantyczny nazw koloréw w jezykach naturalnych byl przedmiotem bardzo wielu prac.
Z polskich opracowan warto wymieni¢ ksiazke R. Tokarskiego (1995), tam tez mozna znaleZ¢ obszerna
bibliografi¢. Interpretacja semantyczna nazw barw zajmowala si¢ rowniez A. Wierzbicka w cytowanych
juz tutaj pracach (Wierzbicka 1996, 1999).

'2 Por. tez wersje polska (Wierzbicka 1999): ,, X jest jasny (pod wzgledem koloru) w pewnym czasie
(czasami) ludzie moga widzie¢ wiele izeczy; gdy kto§ widzi rzeczy takie jak X moze mysle¢ o tym”.
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Poréwnujac powyzsza formule z proponowana przez Wierzbicka definicje
wyrazenia it is light (‘jest jasno’, zob. przypis 7), przekonamy sig¢, Ze znaczenie
light (in colour) jest eksplikowane przez odwotanie si¢ do asocjacji ,,jasnego
przedmiotu” z ,czasem, w ktérym jest jasno”. Taki mechanizm asocjacyjny
towarzyszacy percepcji jest zreszta wedtug Wierzbickiej z jednej strony sposo-
bem konceptualizacji barw w jezykach naturalnych, z drugiej stanowi dobra
podstawe do formutowania definicji nazw koloréw'. Warto przy tej okazji
przypomnieé fragment odpowiedniej definicji stownikowej zacytowanej wcze§-
niej (§ 2): ,,zblizony kolorem do bialego”. W istocie przedmioty jasne pod
wzgledem koloru spostrzegamy jako takie, ktére maja mniej koloru, a wigcej
bieli. Wykorzystujac propozycje Wierzbickiej, mozna by zaproponowaé definicj¢
w rodzaju:

JASNY;
co$; jest jasne: ‘co$; jest takie, Ze gdy kto$ cos$; widzi, moze mysle¢ o miejscu
(czasie), w ktorym jest jasno,
Analogicznie mozna wyjasni¢ znaczenie antonimu, czyli odpowiedniego zna-
czenia przymiotnika ciemny. Trzeba zastrzec jednak, ze formula powyzsza ma
zdecydowanie wstepny i ,roboczy” charakter.

3.2. Nastepna grupa znaczen badanych wyrazef, sa znaczenia wstepnie okres-
lone mianem epistemicznych (por. definicj¢ 8 w hasle jasny oraz definicj¢ 5 w hadle
jasno). Mozna przyjaé, iz kluczowe miejsce w strukturze semantycznej tych
jednostek zajmuje predykat ‘wiedzie¢’. Odpowiednie wyrazenia o postaci jas-
ny/jasna/jasne 1 jasno reprezentujg interesujace nas tu znaczenia w ponizszych
zdaniach, por.:

(7) Nauczyciel wszystko jasno dzieciom wyttumaczyt.
(8) Syl jego wypowiedzi byt jasny.
(9) Byto dla wszystkich jasne, Ze dzieci go polubiq.
(10) Jasne, Ze dzieci go lubiq.
(11) Czy dzieci go lubiq? — Jasne.

W zdaniu (7) wystapit leksem przystowkowy, wchodzacy w relacje sktadniowe
z czasownikami méwienia, w zdaniu (8) pochodny od niego przymiotnik taczacy
si¢ z rzeczownikami odnoszonymi do wypowiedzi lub sposobéw wypowiedzi (da
si¢ chyba wlaczy¢ do tej klasy réwniez wyrazenia typu tok myslenia, rozumowania,
gdyz mozna o nich powiedzie¢, ze sa lub nie sa jasne tylko wowczas, gdy
rozumowanie czy mys$lenie zostanie zwerbalizowane, a zatem ,,przybierze postac”

¥ Por. choéby definicie: .. X jest green: w pewnych miejscach duzo rzeczy wyrasta z ziemi; gdy
kto§ widzi rzeczy takie jak X moze mySle¢ o tym™; ., X jest vellow: gdy kto§ widzi rzeczy takie jak
X moze mysle¢ o storicu” (Wierzbicka 1999: 423, 433).
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wypowiedzi)*. Wyrazenia uzyte w (10) i (11) maja wyrazne odniesienie wewnatrz-
tekstowe — jasne w (11) jest dopowiedzeniem, status gramatyczny jasne (Ze)
w (10) jest bardziej dyskusyjny (por. dalej § 3.2.2). Réznicy w znaczeniu pomiedzy
tym wyrazeniami trudno si¢ dopatrzy¢ (natomiast wyraZzna réznica jest pomiedzy

(10) a (9)).

3.2.1. Za najbardziej podstawowa jednostke leksykalna w tej ,,grupie znaczenio-
wej” nalezy uznaé jednostke cos jest jasne (dla kogos), uzyta w zdaniu (9), gdzie
cos reprezentuje wyrazenie denotujace dowolny stan rzeczy. Tu ujawnia si¢ rola
kluczowego komponentu epistemicznego ‘wiedzie¢’: z pewnosScia w zdaniach ze
wspomniang jednostka komunikowane jest to, ze 6w stan rzeczy jest wiadomy
i zrozumiaty (dla kogo$). Mozna odda¢ to przy pomocy nastepujacej formuly:

JASNY,
co§; jest jasne dla kogo§j: ‘cos; jest takie, ze ktos; wie cos; (o kims$ lub
o czyms) i ktos; wie, dlaczego ktos; cos; wie’

Formutla ta odnosi si¢ takze do wyrazent o postaci morfologicznej jasny i jasna
uzytych na przyktad w kontekstach czyjs zamiar byt jasny (dla kogos), jasny jest
powdd czyjegos postepowania, jasna intencja, jasna przyczyna danego stanu rzeczy
itp., dlatego tez traktuj¢ ja jako formule definicji znaczenia odpowiedniego leksemu
przymiotnikowego jasny,.

Leksem przystdwkowy jasnos (uzyty w zdaniach typu (7)) w uwikianiu
z czasownikiem powiedziec, ktéry to czasownik mozna z powodzeniem uznaé za
podstawowego reprezentanta klasy czasownikéw moéwienia, proponuje ekspliko-
wac tak:

JASNO,

ktoéj powiedzial co§; jasno: ‘kto$; powiedzial cos; tak, ze dla innych jest
jasne, co ktos; powiedzial’

Analogicznie mozna zdefiniowaé przymiotnik jasnys (por. zdanie (8)).

3.2.2. Wyrazenie jasne uzyte w zdaniach (10), (11) rézni si¢ od poprzednich
lekseméw o postaci jasny/jasno zarébwno pod wzgledem gramatycznym, jak
i w pewnym stopniu semantycznym. Jednostki leksykalne reprezentowane przez te
wyrazenia sa w przeciwienstwie do pozostatych leksemami nieodmiennymi. Jasne
uzyte w (11) jest bez watpienia dopowiedzeniem (leksemem asyntagmatycznym
kontekstualnym, por. Laskowski 1984, 1998). Jednoznaczna kwalifikacja ciagu

4 Nie podlega tej charakterystyce wyrazenie umysl, ale najprawdopodobniej jasny wmyst
nalezy uznaé jako calo$¢ za jednostke leksykalna (w potaczeniu tym ciag umyst reprezentuje klase
zamknigta).
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jasne, Ze jest kwestia co najmniej dyskusyjna'®. Tutaj potraktuje oba wyrazenia jako
wystapienia tego samego leksemu dopowiedzeniowego.

Podstawowa réznica pomigdzy leksemami jasny, a jasne (dopowiedzeniem),
wynika z faktu, Ze jasne jest zawsze rozstrzygnigciem kwestii juz postawionej
i skierowane jest do skonkretyzowanego odbiorcy. Poniewaz znaczenie tego
leksemu byto przedmiotem analizy w pracy Dobaczewski 1998a, przytocze tu tylko
proponowang wczesniej definicje:

JASNE

Jasne (ze p): ‘co§; (wiesz, o czymi mowig), co ktos powiedzial [ze p], jest

takie, ze mowiac co$; [ze, p] mowie: wiedzac inne rzeczy,
mogles wiedzieé¢ co§; [ze p]’

Ro6znice migdzy znaczeniem lekseméw jasny, a jasne potwierdzi¢é moga tez
choéby ponizsze przyklady:
(12) Jest (dla mnie) jasne, e Piotr o wszystkim doskonale wiedzial.
(13) Wynika z tego i jest to (catkowicie/zupetnie) jasne, Ze Piotr o wszystkim
doskonale wiedziat.
(14) Jasne, Ze Piotr o wszystkim doskonale wiedzial.
w ktérych wystepuje leksem jasnyq (por. (12),(13)) i dopowiedzenie jasne (por. (14)).
4. Pozostate sposréd wyodrebnionych tu ,.grup znaczen” tytutowych wyrazen
to znaczenia odnoszace sie do dZwigkéw lub zjawisk percepcji stuchowe;,
(por. znaczenie 7 przymiotnika jasny i znaczenie 3 przystéwka jasno) oraz
znaczenia zawierajace pozytywny element oceniajacy (por. definicje 5—6 w hasle
Jasny i definicje 4 w haSle jasno). Nie podejmuje si¢ w tym miejscu formutowac
definicji, nawet najbardziej wstgpnych czy roboczych, odpowiednich lekseméw,
gdyz wymagaloby to gruntownych analiz wyrazefi reprezentujacych odmienne
zupetnie kategorie semantyczne. Mozna jedynie przypuszczaé, ze wystarczajace
okaze si¢ wyodrebnienie dwéch leksemdéw przymiotnikowych i dwéch przystow-
kowych odpowiadajacych powyZszym znaczeniom, czyli jasnye ‘(o dZiwigkach)
wysoki, dZwigczny’, jasny; ‘radosny, pogodny’ i odpowiednio jasnos ‘wysoko,
diwiecznie’, jasnog ‘rado$nie, pogodnie’. Opis tych znaczefi wymaga jednak
szczegbtowych odrebnych badan.

5 W pracy Dobaczewski 1998a uznalem jasne, ze za calo$¢ (jednostke leksykalna), podobnie
jak wyrazenia oczywiscie, Ze, pewnie, Ze, wlasnie, Ze. Wyrazenia te zbudowane sa na podobnej zasa-
dzie (powiedzmy dopowiedzenie + Ze), twierdzilem jednak, ze .. dopowiedzenia”, ktére moga tworzy¢
takie konstrukcje, stanowia klase substytucyjna zamknigta. Dzi§ sadze, ze cz¢$¢ z nich da sie
scharakteryzowaé ogélnie, np.: dopowiedzenia (wyrazenia) potwierdzajqce dany sqd i komunikujqce
oczywistos¢ tego sqdu | mozna w zwiazku z tym uznaé wyrazenia jasne, Ze, oczywiscie/naturalnie, Ze,
pewnie, Ze za konstrukcje.
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