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O sposobach opisu funkcji prefiksow o- i ob(e)-
we wspolczesnej praktyce leksykograficznej

On the ways of describing the function of prefixes: o- and ob(e)-
in recent lexicographic practice

The author studies the ways in which the prefixes: o- and ob(e)- have been described
in dictionaries of contemporary Polish, and she tries to show that ob(e)- is not a phonetic
variation of the o- prefix and it should be treated as a separate prefix in the Polish
language.

1. Uwagi wstepne

We wspolczesne) praktyce leksykograficznej stosuje si¢ zroznicowane spo-
soby opisu funkcji prefiksow o-, ob(e)-. Odcienie znaczeniowe wprowadzane
przez prefiksy o-, ob(e)- w Slowniku jezyka polskiego pod red. W. Doroszew-
skiego (SJPD) opisane zostaly w trzech artykulach hastowych (I o-, ob(e)-,
I ob(e)-, II o-, ob-)". W Innym stowniku jezyka polskiego pod red. M. Banko
(ISJP) prefiksy o- i 0b- (0o+be-) potraktowano jako dwa odrgbne hasta. W tomie 2
Stownika jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka (SJP PWN) funkcje prefik-
s6w o- 1 ob(e)- opisano w osobnych artykufach hastowych. Dyskusyjne jednak
wydaje sig stwierdzenie zawarte w artykule hastowym opisujacym prefiks ob(e)-:
,»przedrostek petiacy te same funkcje co przedrostek o-, lecz wystepujacy rza-
dziej (czasami obocznie)”. W Malym stowniku jezyka polskiego S. Skorupki, H.
Auderskiej, Z. Lempickiej (MSJP) zanotowano przedrostki o-, ob(e)- w jednym
hasle: lo-, ob(e)-2.

! Stownik ten zawiera artykut hastowy II o-, ob-, ktéry charakteryzuje homonimiczny z oma-
wianymi prefiks o(b)-. Zostat on przejety z laciny w stosunkowo licznych wyrazach, nie jest na
gruncie polskim produktywny i nie bgdzie oczywiscie stanowil przedmiotu analizy. Sens zamiesz-
czenia tego hasta w SJPD jest mocno watpliwy: I o-, ob- ,,w zapozyczeniach — odpowiednik
facinskich wariantéw przedrostka o-, ob- (z upodobnieniem do spotgloski nastepnej)”. Np.: ob-
dukcja (obductio), obiekt (obiectum), oblat (oblatus), obligowaé (obligare), obserwowaé (observa-
re), obstrukcja (sbstructio), okazja (occasio), opozycja (oppositio), opresja (oppressio).

2 Artykut hastowy 2 o-, ob(e)- w MSIP opisuje prefiks ob(e)- homonimiczny z omawianym:
»W zapoZyczeniach lacifiskich wariantoéw przedrostka o-, 0b(e)-, np.: obdukcja, obligowad”.
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Zasadniczym problemem dla opisu polskiego systemu stowotworczego jest
to, czy omawiane elementy stanowia jedna jednostkg i, co si¢ z tym wiaze, w ilu
artykutach hastowych powinny by¢ opisywane.

W niniejszym artykule sprobujemy ustali¢ to, czy prefiks ob- jest wariantem
fonetycznym prefiksu o-, czy tez nalezy go traktowac jako odrgbny prefiks.
Opiszemy takze funkcje prefiksow o-, ob(e)- we wspdtczesnym jezyku polskim,
wykorzystujac artykuly hastowe zamieszczone w SJPD oraz ISJP.

2.S8JPD

I o-, ob(e)- (p. takze: ob(e)- jako odrgbne hasto) 1. ,,przedrostek tworzacy wyra-
zy pochodne z uwzglgdnieniem nastgpujacych wazniejszych odcieni, uzu-
pelniajacych znaczenie czasownika podstawowego”

a) ,,ogarnigcie czego z roznych, z wielu, z wszystkich stron”, np.: obandazo-
waé, obcalowad, obczepié, obgiqc, obiec, obkopaé, oblec, oborad, obsko-
czyé, obsmazyé, obwqchaé, obwiqzaé, ogrodzic, okleic, okrqzyé, omotac,
opakowad, opali¢, oparszeé, oplesé, oplesniec, oplynqé, osaczyé, osolic,
osniezy¢, otulié, owiqzacd, owingc.

b) ,skierowanie w dot, ku ziemi”, np.: ob(w)alié, obciqgnqé¢ (ubranie),
o(b)sunqcé, osypac, o(b)sliznagé sie, o(b)trzasnqc, o(b)tupac ($nieg).

¢) ,.,przy niektorych czasownikach oznaczajacych patrzenie (zwykle w pola-
czeniu z sig) — skierowanie czynnosci w tyl, wstecz”, np.: obejrzec sie,
ogladacé sie; daw. o(b)zierac sie.

d) ,.skoncentrowanie czynno$ci na wielu, réznych przedmiotach”, np.: ob-
czestowac, obdzieli¢, obkarmié, obreperowac, obwedrowaé, oprac, ozna-
kowac.

e) ,,ogarnigcie czgsciowe, giownie warstwy wierzchniej; nicosiggnigcie pet-
nego skutku”, np.: obeschnql, obgotowac, obsqczyc, obsuszyé, obtajac,
obtopié, obtopniec, obumrzeé, obwarzyc, ogni¢, o(b)marznqgé, opiec.

f) ,,oddzielenie, odigczenie od czego”, np.: obciqé, oberwad, oberzngé, obla-
mac, oblupaé, obrgbac, obrzezaé, o(be)drzec, o(b)tuc.

g) ,.,podparcie, kontakt, mijanie”, np.: oming¢, omknqc sie, omusnqc, oprzec,
otrzec (sig).

h) ,,przeniesienie czynno$ci na inny typ przedmiotu niz ten, do ktorego sig
odnosi czasownik podstawowy”, np.: gadac (co) — obgadac (kogo), grabi¢
(siano) — ograbic¢ (stog), jadac (co) — objadac (kogo), krasé (co) — okrasé
(kogo), kué (podkowg) — okuc (konia), la¢ (wodg) — oblac (kogo), praé (co)
— opra¢ (kogo), sta¢ (postow) — obestac (zjazd), sypac (ziamo) — obsypac
(kogo).

i) ,,w polaczeniu z si¢ — doprowadzenie danej czynnosci do kresu jej mozli-
wosci, intensywnosci, do nadmiaru (zwykle w stosunku do jej podmiotu)”,
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np.: obkupi¢ sie, oblowi¢ sie, ochlaé sie, oczytal sie, oépaé sie, opi¢ sie,
o(b)stuchad sie, ozlopaé sie, o(be)zrec sie.

0 [Poszczegodlne czasowniki, zaleznie od uzycia, moga przybieraé rézne
odcienie znaczeniowe (zwykle spomigdzy omoéwionych poprzednio)],
np.: obejs¢ las dokota, mijajac (ale tez: zwiedzi¢ jego wszystkie zakatki);
opas¢ w dot (ale tez: psy go opadly ze wszystkich stron).

0 [Rzadko czasowniki z przedrostkiem o- wiazg si¢ z przyimkiem o],
np.: oprzec sie o co, otrzec sie o CO.

2. ,przedrostek tworzacy czasowniki pochodne od przymiotnikow, rze-
czownikow (niekiedy polaczen z przyimkami) — oznaczajace”

a) ,uczynienie jakim, czym, zaopatrzenie w co”, np.: obabié, obatwanic,
obchudzié, obdiuzyé, obezpieczyl, obezsilnié, obezwladni¢, oblachmanié,
oblaskawi¢, obmocnié, obnazyé, ociemnicé, ocienié, ociepli¢, ogtupié, ogu-
mié, okapturzyc, okulawic, omasztowad, oniesmielié, opodatkowac, opréz-
ni¢, osamotnié, osierocié, osiwiec, oslabié, oswobodzié, oswoié, oszronic,
oslepi¢, osmielic¢, oswietlic, oswiezyé, ozdrowié, ozaglic.

b) ,,stanie sig jakim, czym, zaopatrzonym w co, nacechowanym czym”, np.:
obezdomniel, obezprzytomnieé, obezwladnieé, oblachmanieé, okaleczed,
okulawiel, oprzytomnieé, osamotnieé, osierocieé, osowieé, oszroniec,
owdowiec, owrzodziec.

¢) ,,otoczenie, objgcie, okrycie czym”, np.: oblodzié, oblocié, obrzezyc,
obwalowac, odarnié, o(b)koli¢, okwiecié, opalisadowaé, opancerzyé,
o(b)saczyc, oskrzydlié, oszaricowad. (...)

SJPD zawicra takze interesujacy i obszerny artykul hastowy:

I ob(e)- ,przedrostek o tych samych funkcjach co o-, lecz mniej czgsty
(p-Lo-)”
[W czasownikach formacje z ob- stanowia okoto 17% ogoétu formacji z o-,
ob-, do czego trzeba dotaczy¢ okoto 15% formacji z obocznoscia 0b- : o-.
Obocznik ob- wystepuje z reguly przed samogloskami, przewaza przed
spolgtoskami sonornymi, mniej czgsty jest przed spolgloskami przedniojg-
zykowymi i $Srodkowojgzykowymi, rzadki — przed tylnojezykowymi; przed
P, b nie wystgpuje wcale. Chwiejno$é ob- : o- jest czgstsza przed spolglo-
skami szczelinowymi i zwartoszczelinowymi].
0 [Przedrostek ob- bywa szczegolnie czesto elementem odnoszacym to, co
oznacza podstawa, do dziatania w réznych kierunkach, na ré6zne przedmio-
ty (np.: obczestowal, obdzielié, obstuzyé, obwedrowad), a takze oznaczaja-
cym odrywanie od czego, oddzielanie, odiaczanie (np.: obcigé, obedrzed,
oblecie¢, oblamac), polaczone zwlaszcza z ruchem w dét (np.: oberwad,
obsunqc, obtrqcic). Natomiast bardzo rzadkie bywa ob- w formacjach
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odimiennych (np.: obchudzaé, obdluzyé, oblesi¢, oblodzié, oblachmanic¢
(-ed), oblaskawié, oblatwi¢ sie, obmienic, obnazy¢, obostrzy¢, obwatowac,
o(b)koli¢, o(b)saczy?).]

0 [Czesciej uzywane formacje z ob(e)-, ktorych oboczniki z o- nie sa wy-
mienione (w tym Stowniku) jako odrgbne hasta], np.: obcerowaé, obciskaé,
obcisngé, obdarowaé, obdarzyé, obdziergaé, obelgac, oberwal, obestac,
obetkaé, obezna¢ sie, obgiqé, obgotowaé, oblac, oblutowac, obfatac, obta-
jaé, obtancowaé, obtanczycé, obtopic, obtykac, obumrzeé, obwiesc, obwi-
niaé, obzatowad, obzynad.

¢ [Dla porownania — czgsciej uzywane formacje z o-, ktoérych oboczniki
z ob- nie sa wymienione (w tym Stowniku) jako odrgbne hasta (z pominig-
ciem pozycji przed p, b, gdzic oboczno$¢ ob- : o- nie wystgpuje)],
np.: ocapié, ocechowad, odarnié, odarniowaé, odzierzec, ogladaé, ognic,
ogolié, ogrodzic, okrazyé, okreslic, okrecic, olysie¢, omieszkaé, omieknqé,
omingé, omroczy¢, omykac sie, orosic, orosiec, osadzic, ociekac, oskrobac,
ostawié, oszacowaé, oszlifowaé, oswiecié, ottusci¢, otumanié, otumaniec,
otyé, otynkowaé, owdowié, owdowiec, owionqcé, owladngé, owlosiec,
owrzodzieé, ozdobié, ozdrowied, ozielenié, oziebié, oziebnal, ozionqé, ozlo-
cié, oznaczyé, oznakowaé, ozwaé sie, ozrebié sie, ozagli¢, ozebrowaé, oze-
nié, ozlopaé sie, ozyé, ozywic.

¢ [Przyktady obocznosci o- : ob(e)- (niekiedy zréZznicowanych stylistycz-
nie lub pod wzglgdem czgstosci wystgpowania)]: ocieracé-obcieraé, ocio-
saé-obciosaé, odrapaé-obdrapal, odrzeé-obedrzeé, odzierac-obdzierac,
ogryzac-obgryzac, oheblowac-obheblowal, okleic-obkleié, olicowad-obli-
cowaé, olodzi¢-oblodzid3.

¢ [Przykiady zroznicowania chronologicznego]:

a) [Warianty z o- sa dawne lub przestarzale], np.: ocigé-obcigc, olepic-
oblepié, otupié-oblupié¢, omyé-obmy¢, osiac-obsiac, oszarpac-obszarpaé,
oszyc-obszyé, otargac-obtargaé, otopnieé-obtopnieé, owlec-obwlec.

b) [Warianty z ob(e)- sa dawne lub przestarzate), np.: oglaskacé-obglaskac,
okadzacé-obkadzac, okalac-obkalaé, okarmié-obkarmicé, okolacé-obkolacd,
okroié-obkroié, osaczyc-obsaczyé, ostupieé-obstupiec.

¢ [Niekiedy z oboczno$cia o- : ob(e)- laczy sig réznica znaczen], np.:
ociqgad-obciqgac, ociec-obciec, oczepié-obczepic, oczernic-obczernié,
ogarnqgé-obgarnqé, okopac-obkopac, okupic-obkupic, okuc-obkué, oma-
wiaé-obmawiaé, omotaé-obmotaé, orzngc-oberzngé?, orzucié-obrzucié,
osadzié-obsadzié, osiadac-obsiadaé, ostac-obstac, ostawic-obstawic, oszu-
kad-obszukaé, oswiecié-obswiecié, otaczaé-obtaczacé, owiesi¢-obwiesic.

3 W tym podpunkcie SJPD wymienia ok. 50 par czasownikow z obocznoscig o- : ob(e)-.
4 Taka parg czasownikéw notuje SJPD.
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3.ISJP

o- 1. czastke 0- dodajemy do czasownikéw niedokonanych, aby utworzyé¢ cza-
sownik dokonany o tym samym znaczeniu (np. ogolié, ocenzurowad,
ochrzcic) lub o znaczeniu nieco zmienionym. Gdy o- zmienia znaczenie
czasownika, moze wyraza¢ m.in.:

1.1 otoczenie czego$ lub poddanie czego$ jakiemu$ dzialaniu z rdéznych
stron lub w catodci, np. ogrodzi¢ pole, oplynqé kule ziemskq, oskrobaé
rybe, obié¢ drzwi blachq.

1.2 skierowania czego$ w dot np. opasé, osungé sie, opuscic.

1.3 wyczerpujace wykonanie jakiej$ czynno$ci w stosunku do jakiej$ osoby
lub rzeczy, np. okras¢ sqsiadow, opisaé sytuacje.

1.4 odfaczenie lub oddzielenie czegos od czego$ innego, np. otrzqsngé.

2. o- tworzy od przymiotnikow i rzeczownikow czasowniki dokonane ozna-
czajace nadanie czemu$ lub komus$ jakich$ cech albo nabranie przez co$
lub kogo$ jakich$ cech, np. ociepli¢ mieszkanie, oprzytomnieé.

ob-, czasem o-be-. Czastke ob- dodajemy do czasownikéw niedokonanych, aby
utworzy¢ czasownik dokonany o tym samym znaczeniu (np. obdarzy¢ sym-
patiq) lub o znaczeniu nieco zmienionym. Gdy ob- zmienia znaczenie cza-
sownika, moze wyraza¢ m.in.:
1. otoczenie czego$ lub poddanie czego$ jakiemu$ dzialaniu z réznych
stron lub w calosci, np. obejs¢ fontanne; obsmazyé mieso, Ptaki obsiadly
drzewo; Ganek obrost dzikim winem.
2. odniesienie czynno$ci do wielu 0sob lub rzeczy, np. objechaé wszystkie
miasta, obestac pismo po urzedach.
3. skierowanie czegos w dot, np. obciqgnqc sweter, obsunqé sie.
4. wyczerpujace wykonanie jakiej$ czynnosci w stosunku do jakiej$ osoby
lub rzeczy, np. obdarzy¢ zone prezentami, obrabowaé bank, obmyslié plan.

4. Komentarz

4.1. Modyfikacje znaczeniowe pokazane w artykule hastowym SJPD sa
rzeczywiscie bardzo zréznicowane. Bardzo stuszna (w odniesieniu nie tylko do
tych prefiksow) jest uwaga: ,Poszczegdlne czasowniki, zaleznie od uzycia,
moga przybiera¢ rozne odcienie znaczeniowe”. Przyklady bez trudu mozna
mnozy¢, np.:

(1) Obejrzat sig na ulicy za atrakcyjna blondynka;
(2) Uwaznie obejrzat sie¢ w lustrze i nie byl zadowolony z tego, co
zobaczyl.
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W zdaniu (2) czasownik obejrzec sie nie ma znaczenia 1¢) ,,ukierunkowania
czynnosci w tyt, wstecz”, jak w (1), lecz raczej znaczenie opisane w cytowanym
podpunkcie 1a). To komunikowanie ,kierunku czynnosci w tyl, wstecz” jest
doskonatym przykladem modyfikacji rzeczywiscie wnoszonej przez przedrostek,
lecz ograniczonej do kilku czasownikow zupelnie nieproduktywnej, a wigc ta-
kiej, ktora nie powinna byé w ogéle wprowadzona w artykule stownikowym.

W podpunkcie 1d) budzi watpliwosci dobor przykitadéw czasownikow ilu-
strujacych odciefi znaczeniowy prefiksow o-, ob(e)- polegajacy na ,,skoncentro-
waniu czynnos$ci na wielu, ré6znych przedmiotach”. Nieprzekonujacy jest przy-
kiad oznakowad, por. zdanie:

(3) Odpowiednio ozrnakowal swoj samochod 1 dzigki temu poczut sig bez-
pieczniejszy na drodze.

Prefiks o- zawarty w derywacie oznakowac nie wprowadza tej samej mody-
fikacji znaczenia czasownika podstawowego co np. czasownik obdzieli¢, cho¢
oba czasowniki wymieniono w SJPD w tym samym podpunkcie 1d), por. zdanie:

(4) Obdzielita gosci ciasteczkami i owocami.

Czasownik opra¢ wymieniony zostat w dwoch réznych podpunktach: 1d)
i 1h), co $wiadczy chyba o niekonsekwencji w interpretowaniu typu modyfikacji
znaczenia wprowadzanej przez prefiksy o-, ob(e)-. NiewlaSciwo$¢ niektorych
przyktadow wymienionych w podpunkcie 1g) polega na tym, Ze nawet bez prefik-
sOw czasowniki podstawowe oznaczaja ,,podparcie, kontakt, mijanie”, np.:
(o-)mingé, (o-)musngé, (o-)trze¢ sie. Watpliwosci budzi zasadno$¢ notowania
(jako przyktadow ilustrujacych typ modyfikacji znaczenia opisany w podpunkcie
2a) czasownikow: obchudzié, obezpieczyd, obezsilnié, oswiezyl, ozdrowié, poniewaz
sa przestarzale i bardzo rzadko uzywane. I w podpunkcie 2b wymieniono podobne
czasowniki (bardzo rzadko uzywane juz chyba wtedy, gdy powstawat SJPD): obez-
wladnied, obezprzytomniel, okaleczel, okulawiec itp. Wlasciwsze byloby zilustro-
wanie opisanej tu modyfikacji czasownikami: okaleczy¢, okulawié, obezwladnic.

Kroétkiego komentarza wymaga takze czasownik obumrzec. Z historycznego
punktu widzenia trzeba go chyba traktowac jako czasownik podwojnie prefigo-
wany, zawierajacy niedokonana podstawe’ -mrze¢ (obecnie bardzo rzadko wy-
stepujaca bez prefiksow). Pierwszy dodany do niej prefiks (u-), wplynal na
zmiang jej aspektu (powstat dokonany derywat umrze¢). Wymieniony w analizo-
wanym artykule hastowym czasownik obumrze¢ zawiera drugi prefiks o(b)-,
ktory juz nie zmienia aspektu czasownika podstawowego umrzeé, a modyfikuje
tylko jego znaczenie.

5 Chodzi tu o pojgcie podstawy czasownikowej, zob. J. Tokarski: Fleksja polska. Warszawa
1973, 5. 222.
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4.2. Odcienie znaczeniowe wprowadzane przez prefiksy o- i ob- (obe-) opi-
sane w odrgbnych artykutach hastowych w ISJP sa na ogoét zbiezne (1.1 — 1, 1.2
-3, 1.3 - 4). Réznig sig tylko w jednym podpunkcie: prefiks o- nie wprowadza
modyfikacji znaczenia czasownikow polegajacej na komunikowaniu ,,0bjecia
czynnoscig wielu osob lub rzeczy” (ob-, punkt 2), zas prefiks ob- nie wprowadza
modyfikacji dotyczacej ,,odlaczenia lub oddzielenia czego$ od czego$ innego”
(0-, podpunkt 1.4).

Artykuty hastowe o- i ob- w ISJP zawieraja informacje o czysto aspektowe;j
1 aspektowej funkcji tych prefiksow. Przyktady czasownikow ilustrujace typy
modyfikacji wprowadzanych przez prefiksy o- i 0b- sa dobrane trafnie.

4.3. Glegboka analizg znaczen o- i 0b- przeprowadzita Aleksandra Krupian-
ka®. Nie rozgraniczyta jednak konsekwentnic funkcji prefiksow o- i 0b-. A. Kru-
pianka na ogoét opisuje funkcje o- i ob-, traktujac ob- jako wariant prefiksu o-
($wiadczy o tym rowniez zapis o- (0b-)), cho¢ w przeprowadzonej analizie poka-
zuje takze wyrazne zroznicowanie funkcji obu prefiksow’. Stwierdzita np., ze za
pomoca przedrostka ob- czg¢éciej wyrazane sg czynnosci o charakterze konkret-
nym, za$§ przedrostek o- czgsciej wyraza abstrakcyjny charakter czynno$ci. Za
rozdzieleniem znaczen obu prefiksow przemawia réwniez to, ze w rezultacie
zachwiania sig stosunkéw prastowianskich w zakresie opozycji o- i ob- wytwo-
rzyly si¢ na gruncie jgzyka polskiego dublety z tymi przedrostkami w identycz-
nych funkcjach (np.: odarzyé — obdarzyé, ostqpi¢ — obstqpic). Jednak w kolej-
nych okresach rozwoju jgzyka nastgpowata specjalizacja znaczeniowa
wigkszoSci par dubletowych®. Dzisiaj mamy wigc rozgraniczone znaczenie par
typu omowié¢ ’rzecz’ — obmowic¢ osobg‘. Jaskrawo rozny jest takze zakres two-
rzenia prefiksalnych formacji czasownikowych, w ktorych prefiksy o-, 0b- pet-
nig funkcje czysto aspekiowa’. A. Krupianka ogolnie wspomniata o tej funkcji
(prefiksu o- (ob-), np.: ochrzci¢ — sposdb zapisu A.K.), tymczasem material
jezykowy zawarty w moim indeksie wyraznie pokazuje, ze prefiks ob- nie ma
funkeji czysto aspektowej. Zanotowalismy tylko jeden czasownik oblicowad,
w ktorym prefiks ob- moze petnic taka funkcjg, natomiast czasownikéw z prefik-
sem o- (w tej samej funkcji) jest az 81 (liczba ta stanowi ok. 11,6% wszystkich
czasownikow z prefiksem o-). Wydaje si¢ jednak, ze najsilniejszym argumentem

6 A. Krupianka: Formacje czasownikowe z przedrostkiem o- (ob)- w jezyku polskim. Toruf
1969.

7 W. Smiech podobnie potraktowal przedrostek ob-, zob. W. Smiech: Derywacja prefiksalna
czasownikow polskich. Wroctaw 1986.

8 Ibidem, s. 147.

9 Ustalili$my, Ze prefiks o- zawarty w niektérych derywatach czasownikowych nie modyfi-
kuje znaczenia podstaw czasownikowych, a jego funkcja ogranicza si¢ wylacznie do zmiany
aspektu (czasowniki niedokonane otrzymujac prefiks staja sie czasownikami dokonanymi — tzw.
funkcja czysto aspektowa prefiksu).
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przemawiajacym za rozdzieleniem prefiksu o- i 0b- jest to, ze prefiks ¢b- ma
wlasny wariant fonetyczny ob(e)-.

A. Krupianka zanalizowala material jezykowy obejmujacy prefiksahe for-
macje odczasownikowe 1 odimienne, w ktérych tematem stowotworczym jest
czasownik, a formantem ~ przedrostki o- i 0b-. Caly materiat podzielony zostal
wedtug kryterium logiczno-syntaktycznego na kilka grup: formacje odczesowni-
kowe i odimienne, formacje zleksykalizowane, kalki i pozyczki, formacje o nie-
jasnej funkcji przedrostka oraz formacje niepewne. Wsrdd tych grup wvodrgb-
nione zostaly liczne podgrupy i typy czasownikéw, w ktorych frrmant
prefiksalny peini okre$long funkcjg syntaktyczna i semantyczna (np. ‘unkcje
okolicznika miejsca, okolicznika sposobu, funkcjg dopelnienia itp.).

Analiza materialu jgzykowego przeprowadzona przez A. Krupiankeg pokazu-
je rozwdj dwu podstawowych funkcji przedrostkow o- 1 ob-. Pierwsza funkcja —
okolicznikowa miejsca — wykazuje staly wzrost, za§ druga — okolicznikowa
sposobu — regres. Wszystkie pozostale funkcje rodzajowe prefikséw ¢- i ob-
maja charakter sekundarny.

Istotng cecha tych prefiksow jest to, Zze nadaja one wielu czasownikom
nieprzechodnim charakter przechodniosci. Cecha ta wywodzi sig jeszcze z okre-
su przedhistorycznego jezyka.

Opracowany przez A. Krupiankg szczegolowy podziat formacji czasowniko-
wych z prefiksem o-, 0b- jest w wielu punktach zbiezny z tymi funkcjami, ktore
zostaly uwzglednione w artykule hastowym opisujacym funkcje prefiksu o-, ob-
w SJPD. I tak np. oba opisy uwzgledniaja modyfikacj¢ znaczenia czasownikow
polegajaca na wyrazaniu ’ogarnigcia wokolo, ze wszystkich stron® (pkt. 1a)
SJPD). A. Krupianka wskazata w obrgbie tej modyfikacji istnienie dwéch pod-
grup semantycznych czasownikow:

1)nazwy czynno$ci otaczania przedmiotu za pomocg poruszania ziemi, np.:
obryé, obredlic;

2)nazwy czynnosci otaczania przedmiotu za pomoca krokdéw, jazdy, ptywa-
nia, latania, np.: obchodzié, obzeglowac.

W obu opisach znalazla si¢ modyfikacja znaczenia czasownikow polegaja-
ca na komunikowaniu kierunku czynnosci 'w dot, na doét‘ (pkt. 1b) SIPD).
W formacjach tego typu formant wzmacnia znaczenie podstawy, np.: opuscié,
o(b)sypac.

Opisana zostala rowniez modyfikacja typu ’z wierzchu, trochg® (pkt. le)
SJPD). Formacje z przedrostkiem ob- opisane w tym punkcie odznaczaja sig
wigkszg intensywnoscia i silniejszym natgzeniem wyrazanych przez nie czynno-
$ci, procesOw 1 stanow, np.: omy¢ : obmyc, oschnqc : obeschnqé. Formacje takie
z przedrostkiem o- mozna zastgpowaé formacjami z przedrostkiem ob- bez roz-
nic stylistycznych, podczas gdy zamiana prefiksu ob- na o- powoduje czgsto
zaklocenie stylistyki wypowiedzi.
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Oba opisy uwzgledniaja formacje, w ktoérych zawarta jest modyfikacja *na-
okoto oddzielajac, usuwajac’ (pkt. 1f) SJPD). A. Krupianka rozréznila tu dwie
podgrupy czasownikdw:

1)nazwy czynno$ci oddzielania za pomoca jedzenia, np.: o(b)gryZ¢é, o(b)kq-
sac;

2)nazwy czynnoSci oddzielania za pomoca ostrego narzedzia, np.: ogolié,
o(b)ciqé.

SJPD nie wymienia w podpunkcie 1f) artykulu hastowego opisujacego
funkcje prefiksow o- 1 ob- nazw czynno$ci oddzielania za pomoca jedzenia.
Uwzglednia w tym podpunkcie wylacznie nazwy czynnosci oddzielania za po-
mocg ostrego narzgdzia, np.: obciqé, oberzngé, obrqbadé itp.

Uwzgledniona zostala takze modyfikacja polegajaca na komunikowaniu
znaczenia ‘nadmiernie, bardzo intensywnie‘ (pkt. 1i) SJPD). W tym typie cza-
sownikow wyrazna jest repartycja przedrostkow o-, ob- i na-. Bardziej ekspre-
sywne jednak wydaja si¢ czasowniki z przedrostkami o- i 0b-, np.: o(be)zrec sie
I nazrec sie, o(b)pié sie I/ napié sie;

Oba opisy zawierajg modyfikacj¢ polegajaca na ’przeniesieniu czynnosci na
inny przedmiot* (pkt. 1h) SJPD) niz ten, do ktérego sig¢ odnosi czasownik, np.:
gadaé (co) — obgadac (kogo), smarowaé (co) — o(b)smarowaé (kogo). A. Kru-
pianka wymienia wérdd tego typu formacji podgrupe czasownikow z formantami
wyrazajacymi czysta przechodnio$é, np.: obrobié.

Wyodrebnione zostaty rowniez formacje typu "uczynié kim, czym* (pkt.
2a) SJPD) oraz ’staé si¢ kim, czym* (pkt. 2b) SJPD). Do pierwszej grupy
naleza m.in. czasowniki: otumanié, obslimaczyé, za$ do grupy drugiej wia-
czone zostaly m.in. czasowniki: odebiel, osniedzie¢. Formacje odebiel,
osniedzie¢ powstaty w wyniku kontaminacji struktur typu: ’zosta¢ czym®
+ ’otoczy¢ czym‘ = ’zosta¢ otoczonym czym‘. SJPD rozszerza zakres tej
drugiej modyfikacji o znaczenie ’sta¢ si¢ zaopatrzonym w co, nacechowa-
nym czym®.

Ponadto trzeba doda¢, ze istnieja pewne rozbieznosci w obu poréwnywa-
nych opisach typéw modyfikacji znaczenia czasownikow prostych (bezprefiksal-
nych) wprowadzanych przez prefiksy o- i ob-. W bardziej szczegotowym opisie
A. Krupianki widaé réznice w cytowanym materiale jezykowym (na poziomie
przykladow wymienionych czasownikdw). I tak np. modyfikacje znaczenia cza-
sownika obcalowac wprowadzang przez prefiks ob- SJTPD scharakteryzowat jako
»ogarnigcie czego z réznych, z wielu, z wszystkich stron”, za§ A. Krupianka
zaliczyta do typu modyfikacji *po kilka razy, wkoto‘. SJPD (ograniczajac liczbg
znaczen) czgsto taczy w jednym podpunkcie bliskie semantycznie typy modyfi-
kacji wprowadzanych przez prefiksy o- i ob-. Postgpowanie takie wydaje sie
usprawiedliwione, poniewaz artykul hastowy opisujacy ten prefiks nie uwzgled-
nia jego funkcji syntaktyczne;j.
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ISJP ogranicza liczbg znaczen w opisywanych przez siebie hastach. Oba
artykuly hastowe (o- i ob-) przedstawia jednak w taki sposob, jak gdyby oba
omawiane w nich przedrostki byly dokiadnie synonimiczne. Zanim przeprowa-
dzimy dokfadniej poréwnanie, przyjrzyjmy si¢ kwestii teoretycznie, a nawet
historycznie.

4.4. Z punktu widzenia historycznego o- i ob(e)- nalezaloby traktowal
jako jeden prefiks. Genetycznie wywodzg si¢ one z tego samego prastowian-
skiego prefiksu ob-, wystgpujacego przed samogtoskami i spolgloskami r, /,
n, v. Przed pozostatymi spotgloskami miat swoj fonetyczny wariant w postaci
o-. Ta prastowianska konsekwencja ulegla zachwianiu na gruncie jgzyka pol-
skiego. Swiadcza o tym nastepujace przyklady: obcigzyé, obdarzyé, obszyé,
olsnié, oniemieé itp. W wyniku takiego zachwiania powstaly czasowniki,
w ktorych prefiksy o- i ob(e)- moga wystgpowaé wymiennie, np.: obcigé :
ociqé, obkopac : okopac itp.

Wsréd dubletow z prefiksami o- i 0b(e)- mozna wyodrebni¢ dwie grupy:

1) formacje z obocznoscia o- : ob(e)- o tym samym lub zblizonym znacze-
niu, np.:

otopnieé : obtopniel
ostrzyc : obstrzyc
oskubac : obskubac

2) pary czasownikow o tej samej podstawie, réznych prefiksach 1 majacych
rdézne znaczenia, np.:

oktada¢ : obkladac
omowic : obméwié
oszukac : obszukaé

Ulozone w pary prefiksalnie zréznicowane czasowniki maja (oprécz znacze-
nia regularnego — zblizonego) réwniez dodatkowe znaczenie wyspecjalizowane.
Pokazuja to nastgpujace konteksty:

(5a) Tak Jurka okfadal pigsciami, ze nawet nie zauwazyt zblizajacego sig
nauczyciela. (w zn. ’bit pigsciami‘)
(5b) Wszystkie nowe ksiazki starannie obkfadal, zeby si¢ nie zniszczyly.
(w zn. ’owijal w papier*)
(6a) Nauczyciel omowif nowy temat. (w zn. *wytlumaczyl, przedstawit, ob-
jasnit®)
(6b) Sasiad obméwit go przed narzeczona. (w zn. ’oczernil, ukazal w nieko-
rzystnym $wietle)
(7a) Kolega oszukat mnie, mowiac, ze nie jest zainteresowany znajomoscia
z Ewa. (w zn. "powiedzial nieprawdg, wprowadzit w btad*)
(7b) Policjant obszukal podejrzanego. (w zn. ’sprawdzit ubranie, zawarto$¢
kieszeni®)
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Analiza materiatu jezykowego pokazala, ze w wigkszosci czasownikow oby-
dwa przedrostki pehia te same funkcje i mozna je wymieniaé bez wptywu na
semantyke wyrazoéw. Jednak istnienie drugiej grupy przemawia za traktowaniem
o- 1 ob(e)- jako dwu oddzielnych prefiksow majacych wspolne pochodzenie
i korespondujacych ze soba pod wzgledem semantycznym!?,

Potwierdzenie takiego stanowiska znajdujemy takze w niektorych artyku-
tach hastowych (w ISJP) opisujacych czasowniki réznigce sig prefiksami o- i ob-.
W artykutach hastowych opisujacych czasowniki okroi¢ i obkroié¢ tylko pierw-
sze znaczenie jest identyczne: ’Jesli okroiliSmy / obkroili§my co$ z wierzchniej
warstwy lub jesli okroiliSmy / obkroili§my wierzchnia warstwg z czego$, to
krojac zdj¢liSmy ja z tego‘. Drugie znaczenie wymienione w artykule hastowym
opisujacym czasownik okroeié nie dotyczy czasownika obkroié: ’Jesli co$ zosta-
to okrojone, to zostalo znacznie zmniejszone*!!.

Wyrazne rozbieznos$ci wida¢ np. w artykutach hastowych opisujacych cza-
sowniki otoczy¢ 1 obtoczy¢. Sposrod dziesigeiu wymienionych w artykule hasto-
wym znaczen czasownika otoczy¢, to, ktore charakteryzuje czasownik obtoczy¢
(Cobtoczy¢ jaka$ rzecz czyms$ sypkim, spowodowac, by co$§ przylgnelo do niej*)
znalazlo sig na ostatnim miejscu'?,

Jaskrawo rozne sa takze znaczenia czasownikéw oblaé i olaé!3. Zadne
spo$roéd siedmiu znaczen wymienionych w artykule hastowym opisujacym
czasownik oblaé nie przypomina interpretacji znaczenia czasownika olaé:
*Jesli ktos olal jaka$ osobg lub jakies obowiazki, to calkowicie je zlekce-
wazyl‘,

5. Whnioski

5.1. Wnioski sformulowane na podstawie obserwacji funkcji prefiksow
o- 1 ob(e)- oparte sa nie tylko na analizie zawartosci artykutow hastowych
opisujacych te prefiksy w SJPD i ISJP. Bazg stanowil materiat jgzykowy
wyekscerpowany z SJPD. W sumie SJPD notuje okoto 700 czasownikoéw
z prefiksem o- 1 okoto 220 czasownikéw z prefiksem ob(e)-. W materiale
jezykowym ze SJPD znalazio si¢ rowniez prawie 140 czasownikow rozpo-
czynajacych sig¢ na literg identyczna z prefiksem, np.: obcowac, obiektywizo-
wac, obradowaé itp.

10 Tezg taka sformutowata Malgorzata Wiodarska w swej niepublikowanej pracy magister-
skiej: Aspekt czasownikow z prefiksami o- i ob(e)- (na podstawie Stownika jezyka polskiego PAN
pod red. W. Doroszewskiego). Olsztyn 1993.

11 Zob. ISJP, okroié s. 1156 i obkroi¢ s. 1063.

12 Zob. ISIP, otoczyé, s. 1204 i obtoczyé, s. 1081.

13 Zob. ISJP, olaé, s. 1159 i oblaé, s. 1063.
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5.2. Prefiks o- w funkcji czysto aspektowej

obatozy¢ dkVIb
obezwladnie¢ dkllIl
obroni¢ dkVia
obudzi¢ dkVIa
ocembrowac dklV
ocenzurowac dklV
ochedozy¢ dkVIb
ochtodnaé dkIXb
ochrypna¢ dkIXa
ochrzcié dkVia
ocieli¢ si¢ dkVla
ocli¢ dkVle

ocucié¢ dkVia
ocukrzy¢ dkVIb
ocygani¢ dkV]a
ocynkowacé dkIV
ocynowac dkIV
oczarowac dklV
oczepi¢ dkVla
oczynszowaé dkIV
odarniowaé dkIV
odeskowaé dkIV
odretwieé dklll
odrutowaé dklV
odylowac dkIV
odziedziczy¢ dkVIb
oflagowac dkIV
ogacic¢ dkVId
oghluchnaé dklXa
oghupieé dklll
ogoli¢ dkVIa
okalecze¢ dkIll
okantowaé dklV
okietznac¢ dkl
okocié (si¢) dkVla
okulawie¢ dklll
okulbaczy¢ dkVIb
okulec dkIIl
olicowa¢ dkIV / ob-
omyli¢ si¢ dkVIa
oniemie¢ dklll

opalisadowaé dkIV
opatentowac dkIV
oprosic sie dkVId
oprzytomnie¢ dklIIl
opublikowaé dkIV
opustosze¢ dklll
orzezwie¢ dkIll
osiodtac dkl
osiwie¢ dklll
oskalpowac dkIV
oskorowaé dklV
ostabnaé dklXa
osoli¢ dkVla / po-
ostebnowac dklV
ostrzyc dkXIII
ostudzi¢ dkVI/ wy-
ostygnac dkVa
oszacowaé dklV
oszale¢ dkIIl
oszalowaé dklV
oszancowac dkIV
oszczeni¢ dkVia
oszkalowacé dkIV
oszkli¢ dkVIa
oszlifowaé dkIV
oszpetnie¢ dklll
oszronieé dkIIl
oslepna¢ dklXa
otakelowac dkIV
otakielowac dkIV
otaksowac dkIV
otru¢ dkXII
otrzezwie¢ dklII
otumanie¢ dklIll
otynkowac dkIV
owdowie¢ dklIl
owrzodzieé dkIl1
oznakowac¢ dkIV
ozrebi¢ dkVla
ozeni¢ dkVIa
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5.3. Prefiks ob(e)- w funkcji czysto aspektowej
oblicowaé dkIV / o-
6. Podsumowanie

Przeprowadzona analiza doprowadzita do wniosku, ze niec mozna mowié
o doktadnej réwnoznaczno$ci prefiksow (z punktu widzenia opisowego we
wspolczesnej polszczyznie sa dwa samodziclne prefiksy: o- i ob(e)-), choé
znaczenie ich jest zblizone. Artykutom ISJP mozna wytknaé nastgpujace nie-
dostatki.

Po pierwsze, prefiks ob- jest ograniczony do formacji odczasownikowych
1 w zadnym wypadku nie moze by¢ traktowany jako wspotformant odimienny.
Wszystkie przyklady formacji odimiennych podane przez SJP PWN to czasow-
niki ustabilizowane, w ktorych prefiks ma zatarta funkcj¢: oblodzié, obwatowad,
objasnié, obluznic, oblaskawic, obnazyé (ostatni czasownik jest chyba nieprzej-
rzysty stowotworczo). Dla o- funkcja ta oczywiscie wystgpuje.

Po drugie, wéréd modyfikacji wnoszonych przez ob- na pierwsze miejsce
wysuwa si¢ znaczenie dzialania na przedmiot z zewnatrz po obwodzic — z roz-
nych stron. Dla o- znaczenie to wystgpuje, ale nie jest tak wyraziste. Pozostate
znaczenia obu prefiksow sg zblizone, z tym Ze o- jest znacznie bardziej produk-
tywne.

Po trzecie, prefiks o- ma funkcjg czysto aspektowa (81 dokonanych derywa-
tow), a ob- pelni taka funkcj¢ tylko w jednym czasowniku oblicowaé. Na liscic
czasownikow, w ktorych prefiks pelni funkcje czysto aspektowa, znalazly sig
czasowniki z grup tematowych (podzial Tokarskiego — wedtug innych stowni-
kow PWN):

Grupa tematowa Czasowniki z prefiksem o-

I 2 (okietznaé, osiodiac)

I 18 (np. osiwieé)

v 29 (np. ocembrowac)

v I (ostygnac)

VI 23 (np. obroni¢, obudzic)

X 5 (np. ochrypnac)

XII 1 (otruc)

X1 1 (ostrzyc)
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Po czwarte, prefiks ob- ma wiasny wariant uwarunkowany fonologicznie:
obe-, co wyklucza to, aby za podobnie uwarunkowane warianty uzna¢ o- i ob-.

Nie tylko wigc wspolnopodstawowe czasowniki o prefiksach o- i ob(e)-
musza by¢ uznane za pary jednostek leksykalnych, lecz réwniez oba te przed-
rostki musza by¢ uznane za jednostki odrgbne, cho¢ bliskie sobie znaczeniowo.

Literatura

Banko M.: Inny stownik jezyka polskiego. Warszawa 2000.

Doroszewski W.: Sfownik jezyka polskiego. Warszawa 1958-1969.

Doroszewski W.: Sfownik poprawnej polszczyzny PWN. Warszawa 1980.

Krupianka A.: Formacje czasownikowe z przedrostkiem o- (0b-) w jezyku polskim. Torun
1969.

Skorupka S., Auderska H., Lempicka Z.. Maly sfownik jezyka polskiego. Warszawa
1969.

Szymczak M.: Slownik jezyka polskiego. Warszawa 1989.

Smiech W.: Derywacja prefiksalna czasownikow polskich. Wroctaw 1986.

Tokarki J.: Fleksja polska. Warszawa 1973.

Wiodarska M.: Aspekt czasownikéw z prefiksami o- i ob(e)- (na podstawie Stownika
Jezyka polskiego PAN pod red. W. Doroszewskiego). Olsztyn 1993 (mps).

Summary

The work concerns a description of the function of prefixes: ’o-* and ’ob(e)-* in
contemporary Polish. In the analysis, the entries which describe these prefixes in chosen
dictionaries of the Polish language, monographic studies and the linguistic material from
the Stownik jezyka polskiego (Dictionary of Polish Language), edited by W. Doroszews-
ki, have been used. The aim of the work has been to establish whether the discussed
prefixes constitute one item, and by means of how many dictionary entries they should be
described in dictionaries. The analysis showed that the ’ob(e)-* prefix is not a phonetic
variation of the "o-* prefix and it should be treated as a separate one.



