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The features of dialect of Warmia in Kiermasy na Warmii
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The author describes the features of the dialect that appeared in village near Olsztyn
on the basic of Kiermasy na Warmii written by Walenty Barczewski. The phonetic,
inflectional and wordsbuilding features will be in-depth analysed. The analysed features
are characteristic of the inhabitants of Warmia in 19% century.
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Ksiazka Walentego Barczewskiego! Kiermasy na Warmii uwidacznia wiele
cech fonetycznych, fleksyjnych i stowotworczych charakterystycznych dla gwa-
ry warminskiej. Utwor pisany przez rodowitego Warmiaka dostarcza bogatego

1 Walenty Barczewski urodzit si¢ 10 lutego 1856 r. w Jarotach. Pochodzit z rodziny chiop-
skiej, zasluzonej w utrwalaniu polsko$ci na Warmii. Byl cztowiekiem dobrze wyksztalconym, do
gimnazjum uczgszezal w Braniewie, Reszlu i Chelmnie, gdzie w 1879 r. zdal maturg. Nastgpnie
zostal stuchaczem filozofii i teologii w Seminarium Duchownym w Braniewie. W okresie tym
rozpoczat si¢ Kulturkampf, co przyczynilo si¢ do zamknigcia braniewskiego seminarium. W. Bar-
czewski zostal przeniesiony do Eichstaedt w Bawarii i tam w 1883 r. otrzymatl $wigcenia duchow-
ne. Po powrocie na Warmig zostal wikarym w Butrynach, potem w Swigtej Lipce i w Biskupcu,
nastgpnie objal administracj¢ parafii w Wielbarku. Od 1894 1. byl proboszczem w Braswaldzie.
Tam rozpoczat odbudowg ko$ciola, nastgpnie zabiegal o zwigkszenie liczby nabozenstw w jgzyku
polskim oraz o naukg religii w jezyku ojczystym. Proboszez z Braswaldu nalezatl do wspotpracow-
nikow ,,Nowin Warminskich” i ,,Warmiaka”, od 1907 r. podjat wspolprace z dziataczami skupiony-
mi wokot ,,Gazety Olsztynskiej”, kierowal wieloma organizacjami polskimi. Zmart 28 maja 1928 r.
w Braswaldzie, gdzie zostal pochowany. Na dorobek pisarski Walentego Barczewskiego sklada sig
przede wszystkim literatura dewocyjna oraz prace po$wigcone historii, geografii i jezykowi pol-
skiemu na Warmii. Debiutowat Kiermasami na Warmii drukowanymi w ,,Pielgrzymie”. Jego kolej-
ne publikacje to m.in.: Nowe koscioly katolickie na Mazurach, Geografia polskiej Warmii oraz
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materiatu do przesledzenia najistotniejszych cech gwarowych. Materiat do anali-
zy zostal wybrany z calego tekstu Kiermasow wraz z Dodatkiem, lecz bez roz-
dziatéw dodanych do tekstu w latach 20. XX w., gdyz nie sa one zwiazane
tematycznie z pierwotnym tekstem Kiermasow.

Kiermasy na Warmii zostaly napisane w 1883 r., w latach nastgpnych doda-
wano do nich pewne fragmenty, az do 1923 r., w ktérym ukazato si¢ ostatnie,
rozszerzone wydanie. Wyrazy gwarowe zapisane sa zgodnie z alfabetem 1 orto-
grafia polska, gdyz Barczewski nie znal alfabetu fonetycznego. Zwyczaj kierma-
sow (odpustu, §wigta patrona ko$ciota) byt Barczewskiemu dobrze znany, ponie-
waz jako ksiadz spotykal si¢ z nim dosy¢ czgsto. Kiermas opisany w ksiazce
odbywa si¢ w Bartagu koto Olsztyna. Do miejscowych gospodarzy przyjezdzaja
goscie z roéznych czg§ci Warmii 1 Mazur. Sprawialo to, ze w tresci zostaty utrwa-
lone cechy gwary okolic Olsztyna, Biskupca i Szczytna, poniewaz rozmowa
w Kiermasach toczy sig¢ migdzy osobami z tych miejscowosci. Utwor jest zatem
zréznicowany gwarowo, zachowane zostaly bowiem cechy gwary warminskiej
1w mniejszym stopniu gwary mazurskiej. Dialektyzmy pojawiaja si¢ gtownie
w dialogach, w mniejszym stopniu w narracji odautorskiej, a jezeli w niej wystg-
puja, ujete sa w cudzystow. Na szczegdlna uwage zastuguja wlasciwosci gwaro-
we w zakresie fonetyki, fleksji i stowotworstwa.

Fonetyka

Cechy fonetyczne gwary warminskiej w Kiermasach sa stosunkowo dobrze
zachowane. Dotyczy to zard6wno wokalizmu, jak i konsonantyzmu.

W dialekcie warminskim dawne ogo6lnopolskie a@ (dtugie) bylo wymawiane
jako dzwigk odrgbny zaréwno od a, jak i od o. Bylo artykutlowane przy nieco
wyzszym polozeniu jgzyka przy réwnoczesnym zaokragleniu warg. Zakres wy-
stgpowania @ byt dos¢ szeroki: w temacie rzeczownikoéw, czasownikow i przy-
miotnikow oraz w catej ich odmianie, w wyrazach nieodmiennych, w wyrazach
obcego pochodzenia, przed sufiksami -ek, -ka, -ko”>. Barczewski okreslil t¢ gto-

Pismiennictwo polskie na Warmii w XIX i XX stuleciu. Poza tymi pracami w prasie pojawialy sig
jego artykuly (Gwara warmiviska i mazurska, Zrodla naszej Zyny oraz Mowa polska na Warmii).
Jego tworczo$¢ dostarcza mnodstwa autentycznych szczegolow obyczajowych oraz ciekawej infor-
macji historycznej, folklorystycznej i geograficznej. Informacje o W. Barczewskim w: T. Oracki:
Stownik biograficzny Warmii, Mazur i Powisla XIX i XX wieku (do 1945 roku). Warszawa 1983,
s. 51; W. Ogrodzinski: Wstep do: W. Barczewski: Kiermasy na Warmii i inne pisma wybrane.
Olsztyn 1984, s. XXX-XXXV, LII-LXIIL; J. Chlosta: Stownik Warmii (historyczno-geograficzny).
Olsztyn 2002, s. 27-28.

2 Por. K. Nitsch: Dialekty polskie Prus Wschodnich. [W:] tegoz: Wybor pism. Pisma pomorzo-
znawcze. T. III. Wroclaw 1954, s. 259-262.
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ske jako ,,metne @’ 1 zapisywal jako d: bdbka (s. 38), brzydaku (s. 51), chowdl
(s. 60), brak (s. 47), braf (s. 35), bratowd (s. 52), ndrodu (s. 25), dziadka (s. 26),
Gutsztada (s. 77), gwalt (s. 23), koldn (s. 65), kozdk (s. 40), dz (s. 47), dobra
(s. 58), czdrnego (s. 49), czdrniny (s. 35), postucham (s. 53), prdacy (s. 52),
mieszkam (s. 41), przyndjmni (s. 36), psiaskam (s. 31), ndlezq (s. 70), nama
(s. 47), namnilsa (s. 57), mieszka (s. 41).

Oprocz ¢ < @ w gwarze warminskiej wystepowala samogloska a < a*,
zapisywana w Kiermasach znakiem a: abonowal (s. 73), aby (s. 47), rola (s. 69).
Ogolnopolskie & przechodzi w e po j° : jegddko (s. 31), jek (s. 21), jeka (s. 35),
Jekubzie (s. 35), jermarkam (s. 57), jepka (s. 44). W czterech wyrazach widocz-
ne jest rowniez przejscie d w e po r: redzi (s. 21), reda (s. 36), poredzi¢ (s. 65)
reki (s. 39). Barczewski zapisat kilka wyrazow, w ktorych pojawilo si¢ przejscie
ar > er: pomer (8. 41), tupercie (s. 48), tumer (s. 59), lumertamu (s. 59), przyter
(s. 58), terciu (s. 52), umerta (s. 43), wymerly (s. 65). Przejécia te nie sg jednak
konsekwentnie zapisywane: obok reda wystepuje forma rada (s. 38), a obok
form jekie, jegodko wystepuja formy jagodko (s. 20), jakie (s. 26).

Ogodlnopolskie ¢ (krotkie) byto wymawiane na Warmii jako e, ogdélnopolskie
¢ (dtugie) wedlug Nitscha wymawiane bylo jako y°. Cecha ta nie pojawia sig
u Barczewskiego. W Kiermasach wystepuje gloska e, pochodzaca zaréwno z ¢,
jak 1 z . Samogloska e przed spotgloskami nosowymi przechodzita w dialekcie
warminskim w a’. Barczewski zapisuje to przejscie do$¢ konsekwentnie: z Pa-
nam Bogam (s. 24), przed wrzesniam (s. 67), pelan (pefan woz, s. 20), plotnam
(s. 63), posiedzaniam (za jednam posiedzaniam, s. 49), potam (stul ja potam
s. 31), razam (s. 20), plotnam (s. 63), jedzaniu (s. 35), pszanicy (s. 37), za
budynkam (s. 37), tamtan tydzian (s. 52), rozzani¢ (s. 53), tamu (tamu dala
S. 69), ziami (ziami nie wydd s. 55), ciankiego (to plotna ciankiego ze Inu s. 52),
glamboko (za glamboko s. 55), nigjedan (s. 28).

W dialekcie warminskim samogltoska o < ¢ (krétkie) byla wymawiana jak
ogoblnopolskie o, natomiast ogolnopolskie o (dlugie) bylo wymawiane jako
dzwigk posredni miedzy o 1 u®. Samogloski te pojawiaja si¢ w Kiermasach tak
samo, jak w jezyku literackim: kosno (s. 41), moc (s. 28), pokdj (s. 70), nawdj (s. 52).

3 W. Barczewski: Kiermasy na Warmii..., s. 11.

4 Por. K. Nitsch: Dialekty polskie..., s. 259.

5 Proces ten jest charakterystyczny m.in. dla Mazowsza, jednak na Warmii byto to zjawisko
czgstsze niz na Mazowszu, por. A. Basara: Wymiana ra (> re), ja (> je) na Mazowszu. Poradnik
Jezykowy 1958, z. 1, s. 36-43.

6 Por. K. Nitsch: Dialekty polskie. .., s. 262-263.

7 Ibidem, s. 263

8 K. Nitsch twierdzi, ze 6 bylo zawsze rézne od u, choé znacznie blizsze jemu niz o — zob.
tegoz: Dialekty polskie..., s. 265-266. Inni badacze stwierdzili, ze wymowa ogdlnopolskiego ¢
blizsza jest ogolnopolskiemu o niz « — H. Koneczna, W. Pomianowska: Kilka uwag o fonetyce
gwar Warmii i Mazur. [W:] tychze: Bajki Warmii i Mazur. Warszawa 1956, s. 178.
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W naglosie samogloska o byla poprzedzona niezgloskotworczymu ° zapisywa-
nym przez Barczewskiego jako /. fobsiewa (s. 65), fobejrzy (s. 52), loboje
(s. 20), lodegraé (s. 48), tobwozaniem (s. 65), fobwozi¢ (s. 66), lobziedzie
(s. 24), lobzies¢ (s. 68), fociesac (s. 52), todpoczynek (s. 59), foknami (s. 59),
tokolicach (s. 42), lokonie (s. 73), lodpokutuje (s. 52), ltodpozie (s. 47), lozanié¢
(s. 53), fowsu (s. 37).

Ogolnopolskie i 1 y stanowily wedlug Nitscha na terenie Warmii jeden
dzwiek i'°. W Kiermasach nie wida¢ tej cechy, gdyz jest zapisywane i lub y
w zaleznosci od poprzedzajacej je spotgloski: Linowska (s. 41), miodem (s. 39),
Krzywonogi (s. 40), ryki (s. 66). Samogloska i przed spotgloskami nosowymi
przechodzita w ja, zar6wno na poczatku wyrazu, jak i w Srodku: jam (a tu
kucharki nacieraja, zeby jam nie ostyglo s. 35), mojam (siaddjta na mojam
mnuiejscu s. 40), jendczy (zieta wszystkie, Ze tam jendczy gddajq s. 63). Samoglo-
ski i y przechodza przed N w e!l, poniewaz kazde e przed N przechodzi w aN,
stad w Kiermasach formy: z takami (s. 36), tam (na tam fodpuscie s. 34), naszam
(z naszam wozam s. 25), porzqadnam (logladaé¢ za porzadnam miejscam s. 55),
z tami mlodami (s. 74), Staram (ze Staram Dworam s. 66), na mafam (s. 65),
zkochanam (8. 52), w siodmam (s. 67). W dialekcie warminskim i y przed spoét-
gloska # przechodzity w u'?. U Barczewskiego formy czasownikowe z tematycz-
nym i sg zapisane przed / jako iuf, z tematycznym y przed / jako uf: zawoziuf
(s. 37), zaprowadziut (s. 60), zalozul (s. 72), bulo (s. 23), sprowadziul (s. 77),
pokropsiul (s. 60), wlozuf (s. 72), zgubziuf (s. 71), warzula (s. 69), dotrasiutas
(s. 37), chodziuta (s. 63). Samogloska i w naglosie i w srodglosie byla poprze-
dzona przez niezgloskotworcze i ! zapisywane tekécie Kiermasow jako j: jidq
(s. 69), jigly (s. 35), jizbach (s. 61), chojinkami (s. 69).

Ogodlnopolskie « nie podlegato zasadniczym zmianom w dialekcie warmin-
skim!4, dlatego formy z u sa z reguly zgodne z jezykiem literackim: rugujq
(s. 43), szanujesz (s. 65), wuj (s. 46), Inu (s. 52). Jedynie w naglosie i §rodgtosie
samogloske u przedzato niezgloskotworcze u'’ zapisywane przez Barczewskiego
znakiem /: tubogiego (s. 74), fusfuchdta (s. 24), tu (zitajcie tu nas s. 21), tuciek-
nie (s. 74), tuszach (s. 34), tutlukli (s. 56), tutopsili (s. 56), poluczata (s. 58),
tuzierzy¢ (s. 41), fuzdy (s. 72), tutscig (s. 59), dofuczy¢ (s. 66), natucza (s. 74),
wytuczyli (s. 34), nieturodzajng (s. 68).

9 K. Nitsch: Dialekty polskie..., s. 271.

10 Thidem, s. 264.

11 K. Nitsch pisze tylko o przejéciu samoglosek i y przed spolgloska n, lecz widoczne jest to
przede wszystkim przed spotgloska m — zob. tegoz: Dialekty polskie..., s. 265.

12 Thidem, s. 264-265.

13 Ibidem, s. 270.

14 Ihidem, s. 267.

15 Ibhidem, s. 271.
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W dialekcie warminskim wymowa samoglosek nosowych byla dosy¢ rézno-
rodnal'®. W Kiermasach samogltoski nosowe ¢ ¢ w wygtosie byty realizowane
zgodnie z wymowa warminska — pojawia si¢ samogloska a: sia (zabdwta sia
s. 21), gorzdtka (govzatka lykac s. 55), trumna (zniesli trumna s. 59), na zgoda
(s. 31), w zima (s. 65), na fura (s. 37), gorzdatka (gorzatka fykac s. 55), panszczy-
zna (fobrabziaé panszczyzna s. 66), w pusta noc (s. 59), z tubakierka (s. 47), ni
moga (chiopy ni moga s. 56). Przed spolgloskami zwarto-wybuchowymi 1 zwar-
to-szczelinowymi nosowos$¢ wydziela si¢ w postaci spotgltoski nosowej. Samo-
gloska nosowa ¢ zroéwnala si¢ z nosowka g. W gwarze warminskiej istniato
przejécie kazdego e przed N w samogloske a!”, wigc dato to potaczenie: samo-
gloska ustna a + spotgloska nosowa m n n: swanty (s. 37), bandzie (niech
bandzie pochwalony s. 21), miesiandzy (s. 78), ksiandza (s. 23), postampy
(s. 60), rankazica (s. 35). Przed spotgloskami szczelinowymi wymowa moze by¢
nastgpujaca: ¢ wymawiane jak aj, samogloska ¢ jak 47 lub nastgpuje denazaliza-
cja oraz pojawiaja si¢ wyrazy, w ktorych wydziela si¢ 7, ale pozostaje samoglo-
ska nosowa'®: majszczyzny (s. 40), siéjsidd (sidjsiad z Butryn s. 40), ksigjzki
(zanuci z ksigjzki s. 57), szczeScie (s. 21), wojsy (wojsy mu wstawaly s. 35),
szczeslizie (s. 78).

Na Warmii charakterystyczne jest przejécie w dopetniaczu 1 celowniku licz-
by pojedynczej przymiotnikow rodzaju zenskiego koficowego -& w -i lub -y,
w zaleznos$ci od poprzedzajacej spotgloski. W Kiermasach proces ten pojawia
si¢ w wyrazach: czam diuzy, tam gorzy (s. 48), z gruby (s. 52), ty (do ty pracy
S. 52), przedny (do przedny braki s. 72), dobry (z dobry roli s. 65), tylny (na
tviny flosi s. 71), szeroki (na szeroki granicy s. 69), z cianki (s. 52), ji (sia ji
wyrzek s. 75), zadny Zywy duszy nie bulo (s. 55).

W Kiermasach pojawiaja si¢ spolgloski dwuwargowe b p m 1 wargowo-
zgbowe v f oraz ich palatalne odpowiedniki. Spétgtoski dwuwargowe i wargo-
wo-zgbowe twarde byly wymawiane tak jak w jezyku ogolnopolskim. Palatalne
spotgtoski dwuwargowe w dialekcie warminskim wyodrebnity palatalnosé jako
osobny, nastepujacy po wargowym element szczelinowy?: b’ > b7, p’ > ps, m > my

16 Wedtug badafh Nitscha ogéopolskie a brzmi w §rodglosie jak u, w wyglosie jak # lub o,
natomiast ogolnopolskie ¢ brzmi jak y, w wyglosie przy zaniku nosowosci jak e lub a — zob.
tegoz: Dialekty polskie..., s. 267-268; Badania pozniejsze wskazuja, Ze noséwka przednia e ma
barwg e lub a, w zakresie nosowki tylnej ¢ na calym terenie przewaza barwa o — A. Basara:
Charakterystyka fonetyczna gwar Ostrodzkiego, Warmii i Mazur wedtug stanu z poczqtki lat piec-
dziesiqtych. [W:] Stownik gwar Ostrodzkiego, Warmii i Mazur. Red. Z. Stamirowskiej. T. 1. Wro-
claw — Warszawa — Krakéw — Gdansk — LodZz 1987, s. 28.

17 K. Nitsch: Dialekty polskie..., s. 268-269.

18 Ibidem, s. 269.

19 Ibidem, s. 264, 270.

20 por. K. Nitsch: Dialekty polskie..., s. 272; W. Steffen: Rozwdj p’ b’ i v’ f* w dialekcie
warminskim. ,,Jezyk Polski” 1982, nr 1, s. 24-25.
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lub m > mn > n. W wymowie warminskiej bz ps mrn spotgltoski b p m sa twarde.
Palatalnos¢ ,,przeniosta si¢” o jeden ruch artykulacyjny dalej — skupilta si¢ na z §
#*L. Tekst Barczewskiego dostarcza licznych przyktadow takiej realizacji spot-
glosek dwuwargowych: bzieda (s. 36), tubzista (s. 35), niebziosy (s. 57), powyb-
zijane (s. 55), psioruny (s. 43), Psiotra (s. 49), psiorach (s. 65), izbzie (s. 20),
psiasku (s. 71), dopsiero (s. 60), glupsie (s. 36), wezniam (s. 48), psielgrzymni
(s. 64), ramnianiu (s. 36), mniafo (s. 60), mniamczyzna (s. 36). Wymowa asyn-
chroniczna cechuje takze palatalne spotgloski wargowo-zgbowe, ktore podob-
nie jak b’ p’ m’ wyodrebnily element szczelinowy po wargowym, ale tu arty-
kulacja wargowa zanika®?: v’ > vz > Z lub v’ > vj > j oraz f” > f§ > §. Barczewski
zachowuje w Kiermasach wymowe v’ jako Z lub j: jerzbami (galazistami jerzba-
mi przystrojona s. 69), zida¢ (s. 35), zitajac sie (s. 77), ziozq (drugich ze sobq
ziozq s. 30), zina (dajcie kucha i zina s. 30), loziecki (s. 42), pogotoziu (s. 58).
Spoétgloska palatalna f~ realizowana jako § pojawia si¢ w Kiermasach w naste-
pujacych wyrazach: ksiatu (faki petne ksiatu czerwonego s. 69), dotrasiutas
(dotrasiulas tq rantozing s. 37), przytrasi (tobzie pewnie sia kiedys tak przytrasi
s. 28), refsie (s. 71), sigle (rozne sigle nam sprdziajq s. 47), losiery nadcho-
dzq (s. 23).

W dialekcie warminskich zachowaly sig trzy szeregi glosek: przedniojezy-
kowo-zebowe: s z ¢ 3, przedniojezykowo-dziastowe: § Z ¢ 3 oraz §rodkowojezy-
kowe: § Z ¢ 3 Spolgloski te byly z reguty wymawiane tak jak w jezyku ogoélno-
polskim, ale podobnie jak w dialekcie ostrédzkim i na Mazurach doszto tu do
pewnego zmieszania grup. W dialekcie warminskim nie wystgpowato mazurze-
nie?3. Warmia pomieszata natomiast spotgloski § Z ¢ 3 ze spolgtoskami s 7 ¢ 3,
czego rezultatem sg gloski palatalne zamiast dziastowych lub dzigstowe zamiast
palatalnych?*. Cecha ta jest widoczna u proboszcza z Braswatdu: skldnka (s. 55),
kiesian (s. 47), narescie (s. 47), posli (s. 21), ciasam (s. 65), ciste (s. 31),
cieladniki (s. 54), lasnikow (s. 72), ciapka (s. 64), pociestuje (pociestuje
go mnensem S. 37), ciajs¢ (naleznq jam ciajs¢ s. 55), ciajsto (ciajsto o wdju
wspominali s. 21), zielaznami (s. 72), szruby (s. 71), szurki (s. 42), matyjasznie
(s. 78).

Spotgloski przedniojezykowo-zgbowe ¢ d n w dialekcie warminskim wyste-
puja tak jak w jezyku literackim: daleko (s. 70), pusty (s. 76), najlepszy (s. 29).

21 W. Doroszewski podaje jako przyktad tylko twarda wymowg ps, ale podobnie wymawia si¢
rowniez bz i mi — zob. tegoz: W sprawie wymowy spolglosek wargowych palatalnych na Warmii
i Mazurach. ,Poradnik Jezykowy” 1957, z. 7, s. 310; W. Steffen: Zagadnienie dysymilacji w dia-
lekcie warminskim. ,,Jezyk Polski” 1984, nr 1-2, s. 120-121.

22 K. Nitsch: Dialekty polskie..., s. 272; R. Zawilinski: Z kresow polszczyzny. Wrazenia pod-
roznika. Krakéow 1912, s. 36-37.

23 W Kiermasach pojawia sig¢ proces mazurzenia, ale wynika to z tego, ze osoby bedace na
kiermasie przyjechaly do Bartaga z roznych okolic, rowniez z terendw mazurzacych.

24 K. Nitsch: Dialekty poliskie..., s. 277-279; R. Zawilinski: Z kresow..., s. 37.
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Spoétgloska 7 mogta traci¢ palatalno$¢ i by¢ wymawiana jako » (dyspalatali-
zacja odbywa si¢ niezaleznie od sasiedztwa fonetycznego)?: Palmowski przy-
jezdzal i do mne na gnadem konu z tem mnodem (s. 37), mnenso nyc ne rozwazo-
ne (s. 35), wzenyla (s. 38), przedny (s. 71).

Na terenie Warmii spétgloska 7z zachowuje swoja odrebno$é od 22° 1 jest to
w tek$cie zapisywane konsekwentnie: az (s. 49), brzydastwo (s. 54), cygarzysko
(s. 45), dluzy (s. 48).

Spoétgloska ¢ brzmi na Warmii jak niezgtoskotworcze , W Kiermasach
zapisywana jako /: zesz (s. 41), chalupy (s. 65), chiop (s. 75). Spotgloska ta nie
byla wymawiana na koncu wyrazu oraz migdzy spoigtoskami: pomer (s. 41),
przyter (s. 58), jepka (s. 44), jebko (s. 45).

W dialekcie warminskim spotgtoski / » wystgpowaly tak jak w jezyku lite-
rackim: ludziami (s. 55), raczy¢ (s. 62), rada (s. 38).

Spotgloski tylnojezykowe w Kiermasach sa oznaczane 1 zapisywane tak, jak
w jezyku literackim: karciska (s. 48), kawalek (s. 65), gardelko (s. 39), gbur
(s. 55). Spotgloski £’ g’ w wymowie warminskiej mogly ulega¢ dyspalatalizacji.
Procesowi temu sprzyjato przejscie samogloski i przed spotgtoskami nosowymi
w eN (nastgpnie w aN) 1 zostalo utrwalone w wyrazach: na krdlewskam (s. 66),
przed lolstynskam (s. 57), wszystkam (przy tam wszystkam s. 74), w drugam
(s. 67), w Poznanskam (s. 36).

Cecha gwary warminskiej jest przejécie grupy kt w cht?®, ktore w tekscie
zostato odzwierciedlone w wyrazach: chto (s. 45), chtorego (s. 50), chtéram
(s. 60), chtore (s. 77), nicht (s. 35).

1:!27

Stlowotworstwo

W gwarze warminskiej wystgpuja na og6t te same konstrukcje stowotwor-
cze co w jezyku literackim. Widoczne sa takze tendencje stowotworcze, ktore
r6znia dialekt od jezyka ogolnopolskiego?®. Na uwage zashuguje kilka zjawisk.

25 Por. J. Wojtowiczowa: Spotgloski miekkie m’ #. [W:] Studia fonetyczne z Warmii i Mazur.
I: Konsonantyzm. Red. A. Basara, J. Wojtowicz, H. Zdunska: ,,Studia Warminsko-Mazurskie”.
T. 7. Wroctaw 1959, s. 80; A. Basara: Charakterystyka fonetyczna gwar Ostrodzkiego, Warmii
i Mazur..., s. 25-26.

26 por. K. Nitsch: Dialekty jezyka polskiego. Wroclaw — Krakéw 1957, s. 47, A. Basara:
Z archaizmow fonetycznych Warmii i Mazur. Odpowiedniki ogdlnopolskiego rz. ,Poradnik Jezyko-
wy” 1956, z. 4, s. 148-150.

27 K. Nitsch: Dialekty polskie. .., s. 277.

28 Ibidem, s. 282.

29 Por. 8. Dubisz, H. Kara, N. Kolis: Dialekty i gwary polskie. Warszawa 1995, s. 48-49;
W. Cyran: Tendencje sfowotwdrcze w gwarach polskich. 1.6dz 1977, s. 5-7.
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Badacze wykazuja czeste wystgpowanie formantu -ak na Warmii®?, jednak
w Kiermasach formant ten nie jest produktywny. Pojawia si¢ tylko w kilku
wyrazach: dziéwczdki (s. 36), torfakow (s. 42), luterakiem (s. 63).

Czgsciej zapisywany jest formant -aczek uzywany w Kiermasach przede
wszystkim na oznaczenie zwierzat hodowlanych: cielacki (s. 42), jegniacki
(s. 42), prosiacki (s. 42), zrebacki (s. 42), gonsacki (s. 42) lub formant -ko:
bydetko (s. 68), gardetko (s. 39), kolanka (s. 67), bagienko (s. 45).

W gwarze warminskiej wystgpuje odmienna prefiksacja czasownikoéw niz
w jezyku ogélnopolskim?®!. Barczewski zapisal kilka przyktadoéw takich wyra-
zO6W: zbogaci¢ zamiast wzbogacic¢ (zbogaciul s. 49), poroztwarza¢ zamiast roz-
tworzy¢ (poroztwarzali s. 35), zapoznié zamiast spoznic (zapoznic s. 23), zezytaé
zamiast sczytaé (zeytac s. 57), przedeptaé¢ zamiast przydeptac przedeptac s. 53),
poradowaé sie zamiast formy bez prefiksu — radowaé sie (poradujq sia s. 31).
Jeden raz pojawia si¢ forma bez prefiksu: przedawaé zamiast sprzedawaé
(przedaje s. 67).

Fleksja

W gwarze warminskiej zachowaly si¢ formy dawnej liczby podwodjnej
w odmianie zaimkow my wy*?. Zaimek my w dopetniaczu przybiera trzy formy:
nas (s. 21), noju (s. 21), ndju (s. 21), a w celowniku formy nam (s. 47) lub ndma
(s. 20). W zaimku wy zachowala si¢ dawna forma dopelniacza: zaimek wy: wdju
(s. 21) oraz dawna forma celownika wdma (s. 24).

Formy liczby podwoéjnej zachowaly si¢ takze w odmianie czasownikow
w czasie terazniejszym i przysztym prostym*? wyrazone koncowkami -wa -ta.
W 1. osobie realizowana jest koncoéwka -wa: dostaniem (s. 25), mozam (s. 48),
mowim (s. 64), dawa (s. 36), mawa (s. 42), przyjedziewa (s. 77), przyslewa
(s. 77), wezwa (s. 67), wjedziewa (s. 26), wychodziwa (s. 54), zapraszawad
(s. 77), zidziwa (s. 69), mozewa (s. 66), moziwa (s. 38), musiwa (s. 37). W 2. osobie
koncowka jest -ta: cheeta (s. 41), dostanieta (s. 42), fodwazyta (s. 42), tuczyta
(s. 61), tustuchdata (s. 24), zajdzieta (s. 70), zidzita (s. 66), lobdczyta (s. 66),
mata (s. 41), mozeta (s. 49).

30 Por. W. Doroszewski: Stowotwdrstwo a geografia lingwistyczna (mechanizm dzialania analo-
gii w stowotworstwie gwarowym). ,Poradnik Jezykowy” 1954, z. 5; H. Turska: W sprawie rzeczow-
nikow typu cielak. [W:] tejze: Wybor pism (1945-1962). Red. T. Friedelowny. Torun 1984, s. 41.

31 por. H. Satkiewicz: Produktywne typy stowotwércze wspolczesnego jezyka ogélnopolskiego.
Warszawa 1969, s. 110.

32 K. Nitsch: Dialekty polskie..., s. 294.

33 Por. A. Grybosiowa: Dualis w jezyku polskim i stowerskim. Zanik — trwanie. [W:] Studia
historycznojezykowe. 1I. Red. M. Kucata, W. R. Rzepka. Krakow 1996, s. 311.
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Podsumowanie

Przeglad cech fonetycznych, fleksyjnych i stowotwoérczych gwary warmin-
skiej ukazanych w Kiermasach na Warmii pozwala ustali¢, ze gwara ta byla
dobrze znana Walentemu Barczewskiemu. Tekst Kiermasow zawiera autentycz-
ne cechy gwarowe 1 jest cennym zrodtem informacji o jezyku mieszkancow
Warmii.

Summary

This article constitutes a survey of the features of the local dialect of Warmia which is based
on the composition written by Walenty Barczewski. In this work the features of phonetic, word
formation and inflection of the local dialect are discussed. The problem of vocalism shows phone-
tic features of the dialect including all kinds of vowels and contracted forms. The analysis of
consonants consist of the describtion of bilabial, alvedar, affricate, velar and groups of consonants.

The analysis of word formation of words that belong to the dialect presents tendencies of
forms that considerably differ from the literary language. The analysis of inflection depict the
influence of phonetic processes on the inflection of words and occurence of specific inflection
forms of the dialect of Warmia.The final part presents the conclusion of the research.



