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Anna Dargiewicz (2006): Einfluss der Halbprifixe auf die Bedeutung und
die Valenz der deutschen Verben. Wroctaw — Dresden: Neisse Verlag, ISBN:
3-934038-64-6, 377 S.

Sehr selten kommt es vor, dass man sich erst sechs Jahre nach der Veroffen-
tlichung eines Buchs seiner Rezension annimmt. Daher erscheint es hier notwendig,
diesen seltsamen Sachverhalt zu erkldren und die Entscheidung zu rechtfertigen.
Am 23. Oktober 2012 fand an der Nikolaus-Kopernikus-Universitéit die 6ffentliche
Verteidigung der Doktorarbeit von Hanna Jurczyk statt, die sich mit dem Thema:
Zum Einfluss der trennbaren Halbprifixe auf die Bedeutung und Valenz ausgewdhl-
ter deutscher Verben beschiiftigte. Vergleicht man den Titel des hier zu rezen-
sicrenden Buchs mit dem Titel der Doktorarbeit von Jurczyk, die von mir
begutachtet wurde, fallen sofort gewisse Ahnlichkeiten auf. Dies ist einer der
Griinde, warum ich mich mit der Lektiire des Buchs ausfiihrlich befassen musste.
Ich wollte unbedingt herausfinden, warum die Doktorandin die Aufgliederung von
Anna Dargiewicz teilweise iibernommen hat. Als ich zum Beispiel das erste Kapitel
bei Dargiewicz und Jurczyk miteinander verglich, stellte ich fest, dass sich sieben
von neun Unterkapiteln bei Jurczyk inhaltlich kaum von den analogen Unter-
kapiteln des hier zu rezensierenden Buchs unterscheiden. Ich konnte nicht nachvoll-
ziehen, warum die gleichen Inhalte in einer durchaus dhnlichen Struktur wiederholt
werden. Die einfachste Methode, den Grund fiir diese so enge strukturell-inhaltliche
Anlehnung an gewisse Kapitel des hier zu besprechenden Buchs kennen zu lernen,
beruhte darauf, die frisch gebackene Doktorin zu fragen. Sie hat zugegeben, dass
die Geschichte der Valenzforschung bei Dargiewicz wesentlich besser und
umfangreicher als in den anderen Biichern iiber Valenz dargestellt wurde. Sie habe
nicht schlechter als Dargiewicz sein wollen und habe zuerst die gleichen Inhalte
auch mit angefiihrt und sie anschlieBend noch um ein Unterkapitel ergéinzt. Fiir
mich war ihre Antwort ein klares Signal, dass das Buch von Dargiewicz gut ist. Da
ich allerdings in den bekanntesten Schriften der polnischen Germanistik keine
Rezension dieses Buchs wahrgenommen habe, kann ich annehmen, dass es kaum
Eingang in den wissenschaftlichen Diskurs gefunden hat. Dies ist der zweite Grund
fiir die Abfassung einer Rezension.

In der vorliegenden Rezension wird zuerst auf den Inhalt des Buchs eingegan-
gen. AnschlieBend folgt meine Beurteilung, in der auf konzeptionelle und redak-
tionelle Sachverhalte Bezug genommen wird.

Das Buch besteht aus Vorwort, sicben durchnummerierten Kapiteln, Zusam-
menfassung sowie Abkiirzungs- und Literaturverzeichnis. Im ersten Kapitel, das
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insgesamt 66 Seiten umfasst, wird die Geschichte der Valenzforschung in Deutsch-
land (die Bundesrepublik und die DDR) dargestellt. Die Autorin konzentriert sich
dabei auf die wichtigsten Entwicklungsetappen der Valenzforschung, insbesondere
auf die Leipziger Valenzschule (1.2) und auf die Mannheimer Valenzschule (1.3).
Der ersteren wurden 19 und der letzteren 23 Seiten gewidmet. Der Beitrag der
Kasusgrammatik zur Entwicklung der Valenzforschung (1.4) wird hierin auch noch
verhiltnismiBig ausfithrlich behandelt, wihrend andere Ansitze (1.5) nur kurz
erwihnt werden. Die Autorin trigt mit dem ersten Kapitel ihres Buchs zwar nicht
unbedingt zur Erweiterung der bereits vorhandenen Wissensbestinde aus dem
Bereich der Valenzforschung bei, aber sie liefert einen guten Uberblick, der wegen
relativ ausfithrlicher Besprechung der wichtigsten Ansitze hochzuschiitzen ist.

In Kapitel 2 wird die Beschreibung der Lexembedeutung behandelt. Dargiewicz
konzentriert sich hierbei auf unterschiedliche Auffassung der Bedeutung (2.2)
sowie auf drei semantische Konzeptionen, die zur Beschreibung der Bedeutung
dienen. Die Autorin geht von der Beschreibung der Bedeutung aus, die in den
Worterbiichern am hiufigsten verwendet wird. AnschlieBend wird ein von den
Vertretern der strukturellen Semantik erarbeitetes Beschreibungsmodell charak-
terisiert, nach dem die jeweilige Bedeutung in ihre kleinsten Bestandteile gespalten
und mithilfe von semantischen Merkmalen (Semen) beschrieben wird.

Das Kapitel wird mit der Beschreibung der Bedeutung im Wortfeld abgeschlossen.

In Kapitel 3 setzt sich die Autorin mit dem Begriff und Status des Halbpriifixes
auseinander. Thematisiert wird hierin auBer dem Begriff und Status des Halb-
prifixes auch noch die fiir das ganze Buch sehr wichtige Relation zwischen
Prifigierung, Valenz und Bedeutung (3.3).

Halbprifixe, die sowohl trennbar als auch untrennbar sind, werden in Kapitel
4 behandelt. Die Autorin konfrontiert in diesem Kapitel konsequent die Bedeutun-
gen der Pripositionen mit den Bedeutungen der Halbprifixe, die jeweils die gleiche
graphisch-lautliche Form haben. In den Unterkapiteln werden also nach dem
gleichen Schema folgende Pripositionen und Halbpriifixe beschrieben: durch (4.1),
hinter (4.2), iiber (4.3), um (4.4), unter (4.5). Der Darstellung folgen fiinfseitige
Schlussfolgerungen, mit denen das Kapitel abgeschlossen wird.

In Kapitel 5 werden Grundbegriffe der Valenztheorie erldutert. Die Autorin
versucht hierbei scharfe Grenzen zu ziehen. Die Valenz wird also einerseits von der
Rektion (5.2), andererseits von der Konstituenz (5.3) abgegrenzt. Im Falle der
letzteren Unterscheidung handelt es sich in erster Linie nicht um eine Abgrenzung
im engen Sinne des Wortes, sondern um eine andere Auffassung der Frage der
Abhingigkeiten auf der Satzebene. Die Autorin schlieBt sich hier der Depen-
denzgrammatik an, nach der das Verb (Pridikat) als Regens aufgefasst wird, der
weder von einem anderen Satzteil abhiingig noch einem anderen Satzteil gleichge-
stellt sein konne.

In den beiden letzten Kapiteln, die zweifelsohne fiir die ganze Arbeit am
wichtigsten sind und die vom Umfang her die Hilfte des Buchs ausmachen, stellt
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die Autorin ihre eigenen Untersuchungen vor. In Kapitel 6 wird die angewandte
Beschreibungsmethode prisentiert. Thematisiert werden u. a. die Komponenten der
Valenzbeschreibung, (6.1), die Klassifizierung und Form von Erginzungen/Ak-
tanten (6.2), das Beschreibungsmodell (6.7). Das Modell wird hierin sowohl auf die
Beschreibung der Verbvalenz (6.7.1) als auch auf die Analyse der Halbpriifixe auf
die Valenz und die Bedeutung der deutschen Verben (6.7.2) bezogen. In Kapitel
7 folgt die Beschreibung der Valenz der einzelnen Verben. Der Einteilung dieses
Kapitels in Unterkapitel liegen die untersuchten Halbprifixe (durch, hinter, iiber,
um, unter) zugrunde, so dass zuerst die Verben mit dem Halbprifix durch (7.1) und
dann, dem alphabetischen Prinzip folgend, die Verben mit den anderen Prifixen
dargestellt werden. Das Buch wird mit einer zehnseitigen Zusammenfassung der
Untersuchungsergebnisse sowie mit einem Abkiirzungs- und einem Literaturver-
zeichnis abgeschlossen.

Bei der Lektiire des zu rezensierenden Buchs fallen Unzulénglichkeiten reda-
ktioneller Provenienz auf, die die Schlussfolgerung zulassen, dass das Buch ohne
Korrekturlesen herausgegeben wurde, was leider in den letzten Jahren immer
héaufiger zu verzeichnen ist. Es sei hier nur auf einige wenige Inkonsequenzen
verwiesen, die bei der redaktionellen Arbeit hiitten korrigiert werden sollen. Die
Autorin verweist auf sich selber sowohl durch den Gebrauch der 1. Person Singular
als auch der 1. Person Plural. Dies gilt auch fiir entsprechende Possessivpronomen.
Die Inkonsequenz der Autorin fillt deswegen sofort auf, weil die beiden Formen
nicht weit voneinander, manchmal sogar auf den gleichen Seiten auftreten (vgl.
Seite 10, 11 — wir, in unsere Verbliste, meine Analyse, ich werde). Beim
Korrekturlesen hiitten auch unnétige Wiederholungen von bestimmten Ausdriicken,
der Gebrauch des im Vorwort uniiblichen Tempus Futur I sowie der inkonsequente
Umgang mit den Namen der zitierten Linguisten festgestellt und korrigiert werden
sollen. Als Beispiel fiir eine wegen Wiederholungen korrekturwiirdige Stelle sei
hier ein Satz angefiihrt, in dem das Adjektiv stindig dreimal durchdekliniert wird:
»Auch Valenz und Bedeutung gehoren zu den sprachlichen Erscheinungen, die
standig von vielen Linguisten untersucht wurden und werden, zu denen immer
wieder neue Ansitze entstehen, und die durch ihre stindige Entwicklung stindig
zu neuen Forschungen anregen” (S. 10). In dem zu rezensierenden Buch treten
korrekturwiirdige Wiederholungen leider zu oft auf. Der inkonsequente Umgang
mit den Namen der zitierten Linguisten fillt auch sofort auf und liefert somit
weitere Argumente fiir die obige Vermutung, dass das Korrekturlesen in der
redaktionellen Arbeit nicht stattgefunden hat. Die Autorin gibt einmal den Vor- und
Nachnamen an, um sich dann nur mit dem Nachnamen, bzw. mit dem ersten
Buchstaben des Vornamens und dem Nachnamen zufriedenzustellen. So wird auf
Seite 23 zuerst auf Johannes Erben, dann auf J. Erben, und schlieBlich auf Erben
verwiesen. Dies bedeutet allerdings nicht, dass auf weiteren Seiten in Bezug auf den
erwahnten Linguisten nur noch der Nachname angegeben wird, denn ein Kriterium,
nach dem die Autorin hierbei vorgeht, lisst sich nicht erraten. Auf Seite 25 wird
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zuerst Gerhard Helbig erwiihnt. Drei und fiinf Zeilen weiter findet man nur seinen
Nachnamen, um eine Zeile weiter wieder auf Gerhard Helbig zu stoBen. Die
Variante mit G. Helbig ist selbstverstindlich auch zum Beispiel auf Seite 39
anzutreffen, auf der gerade diese Variante zu iiberwiegen scheint. Die Inkon-
sequenz der Autorin gilt fiir alle Namen. Auf den Seiten 48, 49 werden durcheinan-
der drei Varianten in Bezug auf einen anderen Sprachwissenschaftler (Ulrich Engel,
U. Engel und Engel) verwendet. Das Buch ist auch von andersartigen korrekturwiir-
digen Fehlern nicht ganz frei. Ich denke hier etwa an inkonsequente Tempusver-
wendung (z. B. im ersten Absatz auf Seite 17, im dritten Absatz auf Seite 42), an
Rechtschreibfehler (zum Beispiel S. 221), an syntaktische Fehler' (zum Beispiel S.
352).

Auch die Struktur (Aufgliederung) des Buchs ist nicht ganz einwandfrei. Der
Titel des zweiten Kapitels Zur Beschreibung der Lexembedeutung ist zu eng
formuliert. Der Inhalt von 2.2 (Arten der Bedeutung) liegt im Grunde auBerhalb
dieses Kapiteltitels. AuBerdem koénnen m. E. die Unterkapitel 2.2.1, 2.2.2, und 2.2.3
nicht als Unterteile von 2.2 angesehen werden, weil wir es hier, ontisch gesehen,
mit keinen Bedeutungsarten zu tun haben, sondern mit drei Arten der Beschreibun-
gen von Bedeutungen. An der Aufgliederung des Kapitels 3 ist auszusetzen, dass
der Titel des Kapitels Zum Begriff und Status des Halbprdfixes dann noch einmal
unter 3.2 als Unterkapiteltitel wiederholt wird. Man kann sich dann fragen, in
welchem Verhiltnis zum Kapiteltitel die sonstigen Unterkapitel, zum Beispiel 3.1
Aspekte der Wortbildungstheorie und 3.3 Zur Relation zwischen Prdfigierung,
Valenz und Bedeutung stehen? Offensichtlich ist, dass bei der Beibehaltung aller
Unterkapitel der Kapiteltitel umformuliert werden miisste. Es wire auch zu
iberlegen, ob es nicht besser wire, den Titel des letzten Kapitels anders zu
formulieren. Der Titel des Kapitels Beschreibung der Valenz der einzelnen Verben
entspricht zwar seinem Inhalt, aber der im Buchtitel thematisierte Einfluss der
Halbprifixe auf die Bedeutung und die Valenz der deutschen Verben, der im
erwihnten Kapitel mit angegeben wird, ist somit in der Struktur auBer im
dreiseitigen Abschnitt 6.7.2 (Die Analyse des Finflusses der Halbprifixe auf die
Valenz und Bedeutung der deutschen Verben) nicht vertreten, was nicht ganz
optimal erscheint.

Von den erwihnten Kritikpunkten abgesehen, zeichnet sich das Buch von
Dargiewicz durch eine durchaus konsequente Darstellung des untersuchten und
ausgewerteten Materials aus, die vor allem in Kapitel 7 zu finden ist. Dieses
umfangreichste Kapitel (125 Seiten), in dem die Autorin ihre eigene Untersuchung
prasentiert, kann als gelungen angesehen werden. Zwar folgt die Beschreibung der

! Es geht um den Satz, der mit Beispielsweise nach der Prifigierung eingeleitet wird. Auf Seite 352
und 353 findet man wieder viele Wiederholungen der gleichen Phrase. Hier miteinander korrespon-
dierende E-Klassen bzw. Erganzungsklassen. In der Zusammenfassung kann sich die Autorin nach wie
vor noch nicht entscheiden, ob sie in ihrem Buch in der ersten Person Singular oder Plural auftreten will.
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Valenz der einzelnen Verben einem an Abkiirzungen reichen Schema, das die
Lektiire erschweren kann, aber solche Schemata werden in fast allen Biichern iiber
Valenz verwendet, so dass dies nicht wundern kann. Entziffert man die Abkiirzun-
gen oder schreibt man sie sich auf einem Zettel auf, so wird der Inhalt problemlos
nachvollziehbar. Auch Kapitel 1, in dem die Geschichte der Valenzforschung in
Deutschland ausfiihrlich zusammengefasst wird, ist, worauf bereits verwiesen
wurde, gelungen. Verglichen mit anderen Valenzbiichern, sind die hierin angefiih-
rten Informationen wesentlich umfangreicher. In Anbetracht der Tatsache, dass das
Buch von Dargiewicz zitiert wird, ist zusammenfassend zu konstatieren, dass die
Autorin ihren eigenen Beitrag zur Valenzforschung geleistet hat, und dass dieser
Beitrag wahrgenommen zu werden verdient. Das Buch ist im Allgemeinen gut und
durchdacht. Es wire allerdings wesentlich besser gewesen, wenn die redaktionelle
Arbeit mit nétiger Sorgfalt erfolgt wiire.

Lech Zieliiiski (Torun)

Irena Szczepankowska: Semantyka i pragmatyka jezykowa. Stownik podstawo-
wych pojeé 7 zadaniami i literaturq przedmiotu. Wydawnictwo Uniwersytetu
w Biatymstoku. Biatystok 2011, ss. 247.

Semantyka i pragmatyka jezykowa to dwa bardzo wazne obszary badawcze,
ktorym reprezentujacy rézne szkoly lingwiSci poSwigcaja wiele uwagi. Mimo ze
obie dziedziny doczekaty si¢ licznych opracowan teoretycznych, powstato niewiele
opracowail o przeznaczeniu praktycznym. Do nich nalezy zaliczy¢ stownik Seman-
tyka i pragmatyvka jezvkowa Ireny Szczepankowskiej. W Stowie wstepnym Autorka
uzasadnia potrzebe stworzenia takiego opracowania, piszac, ze ,niniejsze
opracowanie jest odpowiedzia na zapotrzebowanie studentoéw filologii i lingwistyki,
ktorzy zglebiaja — podczas zaje¢ dydaktycznych lub tez samodzielnie — pro-
blematyke z zakresu semantyki i pragmatyki jezykowej” (s. 7). Recenzowana
publikacja sktada si¢ z trzech czgSci: stownika podstawowych pojeé, zbioru zadan
i wykazu najwazniejszych prac dotyczacych literatury przedmiotu.

Zasadnicza, najobszerniejsza czedcia recenzowanego opracowania jest Stownik,
ktory zawiera podstawowy zasob poje¢ wspdiczesnej semantyki i pragmatyki.
Wszystkie uwzglednione w nim hasta zostaly uszeregowane wedlug porzadku
alfabetycznego. Maja r6zna dtugos$¢: w przypadku niektoérych haset nie ograniczono
si¢ do krétkich definicji i obszerniejsze omoéwienie, nawet kilkustronicowe.
Szczegdtowiej opracowano takie terminy, jak np.: akt mowy (s. 10-13), definicja
(s. 19-21), funkcja wypowiedzi (s. 42-45), implikatura konwersacyjna (s. 58—60),
jezykowy obraz Swiata (s. 65-67), kategoria jezyvkowa (s. 70-72), metafora
(s. 95-99), pojecie (s. 110-112), prototyp (s. 119-121), przestrzeri mentalna



