Anna Dziuban

Kategoria aspektu w jezyku polskim 1
francuskim : na materiale "Malego
Ksiecia" Antoinea de
Saint-Exupéry’ego oraz w
przekladach Jana Szwykowskiego 1
Zofii Barchanowskiej

Prace Jezykoznawcze 15/3, 15-29

2013

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



UuwM
2013

PRACE JEZYKOZNAWCZE ZESZYT XVI3

15-29

Anna Dziuban
Olsztyn

Kategoria aspektu w jezyku polskim i francuskim
(na materiale Matego Ksiecia
Antoine’a de Saint-Exupéry’ego oraz w przekitadach
Jana Szwykowskiego i Zofii Barchanowskiej)

The category of verb aspect in Polish and French
(based on The Little Prince by Antoine de Saint-Exupéry
and its translations by Jan Szwykowski and Zofia Barchanowska)

The article presents the differences in the structure of the Polish and French verb.
The author shows that in the Polish language the aspectual oppositions (aspectual pairs)
can be built in the same tense. French native speakers, in contrast to the Polish ones, need
to refer to another tense (belonging to the same absolute time).

Stowa kluczowe: jezykoznawstwo, czasownik, aspekt, glottodydaktyka
Key words: linguistics, verb aspect, glottodidactics

Niniejsza praca ukazuje najwazniejsze problemy, jakie wigzg sie z przyswa-
janiem form polskiego czasownika przez rodzimych uzytkownikéw jezyka fran-
cuskiego. Szczegolng uwage poswiecono jednej kategorii gramatycznej czasow-
nika - aspektowi. Za materiat do pracy postuzyt tekst Matego Ksiecia Antoine’a
de Saint-Exupéry’ego oraz dwa jego przektady - Jana Szwykowskiego (J.Sz.)
i Zofii Barchanowskiej (Z.B.). Oba tlumaczenia powstaty na podstawie tekstu
francuskiego, wydanego przez Librairie Gallimard w 1946 r.

1. Czasownik polski

Powstato wiele koncepcji, ktore prébujg zakwalifikowa¢ wszystkie czasow-
niki do odpowiednich grup koniugacyjnych. Stanistaw Szoberlwyrdznia cztery

1A. Nagorko: Zarys gramatyki polskiej. Warszawa 1998, s. 115.
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koniugacje. Roman Laskowski2 uwaza, ze w jezyku polskim koniugacje sg trzy.
Punktem wspd6lnym obu koncepcji jest zatozenie, ze czasownik polski ma budo-
we dwudzielna, tzn. sklada sie z tematu fleksyjnego i koricowki. Obie koncepcje
przyjmuja, ze kazda z koniugacji ma zbiér wiasciwych sobie kohcdwek. Od-
mienna od nich jest koncepcja Jana Tokarskiego3, zaktadajaca tréjdzielng budo-
we czasownika. Wedtug niej czasownik polski zbudowany jest z tematu, przy-
rostka tematowego i kohAcowki. Zbior koncdwek, zdaniem Tokarskiego, jest
wspolny wszystkim czasownikom. Tokarski sprowadza wiec odmiane czasowni-
kow polskich do jednej koniugacji, w ktorej wyr6znia jedenascie grup fleksyj-
nych, zréznicowanych ze wzgledu na przyrostki tematowe. Na klasyfikacji To-
karskiego opiera sie ostatni opis koniugacji polskiej zaproponowany przez
Zygmunta Saloniego4.

Kazdy polski czasownik ma aspekt. Nacechowane aspektowo sg wszystkie
formy finitywne (osobowe) i niefinitywne (nieosobowe) danego leksemu cza-
sownikowego. Jest to kategoria gramatyczna, ktdra dzieli zbiér wszystkich lek-
semow czasownikowych na dwa podzbiory: zaséb form dokonanych (perfektyw-
nych) i niedokonanych (imperfektywnych). Wyjatkiem sg tu nieliczne czasow-
niki dwuaspektowe (np. aresztowac), ktdre mogag mieé aspekt dokonany lub
niedokonany. Aspekt takich czasownikéw rozpoznaje sie na podstawie kontekstu
zdania. Wedtug niekt6rych teorii5 dokonano$é wskazuje na zakonczenie czyn-
nosci, inne podkreslaja jej rezultat, a jeszcze inne skupiajg sie na punktowym
charakterze czynnosci dokonanej. Czynnosci niedokonane natomiast traktuje sie
jako oznaczajgce proces, rozciggtosé badz trwanie. Nalezy wyraznie podkreslic,
ze aspekt tylko w sposob przyblizony okreéla relacje, jaka zachodzi pomiedzy
kategorig gramatyczng a rzeczywistoscig pozajezykowa. Ponadto czasowniki
niedokonane od dokonanych rdznig sie zasobem form niefinitywnych. Imperfek-
tywne tworza: imiestdw przystowkowy wspétczesny (pytajac) i imiestdw przy-
miotnikowy czynny (pytajacy). Perfektywne tworzg imiestéw przystowkowy
uprzedni (spytawszy).

Opozycja aspektowa w jezyku polskim nie polega na odnoszeniu sie czasu
gramatycznego jednego czasownika do czasu gramatycznego drugiego (uprzed-
niosci/nieuprzedniosci czasdw). Kategorie aspektu w jezyku polskim wyraza sie
za pomocg morfemow stowotwdrczych - przedrostkow (prefikséw) i przyrost-
kow (sufiksow) czasownikowych, a nie fleksyjnych, jak w jezyku francuskim

2 lbidem, s. 118-119.

3 J. Tokarski: Fleksja polska. PWN. Warszawa 1978, s. 213-229.

4 Z. Saloni: Wstep do koniugacji polskiej. Olsztyn 2000; idem: Czasownik polski. Warszawa
2002.

5 Przeglad réznych koncepcji, zob. A. Bogustawski: Aspekt i negacja. Warszawa 2003;
W. Smiech: Funkcje aspektéw czasownikowych we wspdtczesnym jezyku ogdélnopolskim. t6dz
1971; L. Janda: Koncepcja przypadka i czasu w jezykach stowianskich. Krakéw 2004.
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(por. dalsza czes¢ pracy). Dzieki temu czasy gramatyczne w jezyku polskim sg
wiasciwie od siebie niezalezne. Nie wyrdznia sie w zasadzie czaséw wzgled-
nych, a czasu zaprzesztego wspoétczesni uzytkownicy jezyka polskiego nie uzy-
wajg prawie wcale. Kategoria aspektu opiera sie tu na budowaniu par aspekto-
wych - jezyk polski do zbudowania opozycji wykorzystuje formy pochodzace
nie od jednego, ale od dwoch réznych leksemdw czasownikowych. Warto dodac,
ze zrozumienia opozycji aspektowych w jezyku polskim nie ulatwia przede
wszystkim fakt, ze oba przeciwstawne sobie leksemy budowane sg na ogét na
tym samym rdzeniu. Rodzimi uzytkownicy jezyka francuskiego nie rozrézniajg
opozycji aspektowych na poziomie jednego czasu gramatycznego. Wydaje sie
wiec sprawag naturalng, ze formy opozycyjne, takie jak np. pytat - spytat, moga
by¢ odebrane przez obcokrajowca jako pochodzace od jednego leksemu czasow-
nikowego (podobienstwo uderzajace!), jedynie obudowanego odpowiednio wia-
Sciwym przedrostkiem, a skoro tak, to rodza sie kolejne pytania: jak wyobrazi¢
sobie (i wyrazi€¢) opozycje aspektowg bez odnoszenia sie do innego czasu
w danym trybie (jak ma to miejsce w jezyku francuskim)? Z pomocag moga tu
przyjs¢ tzw. pary aspektowe supletywne6. Tematy tych czasownikéw zbudowane
sg na zupetnie innych rdzeniach, poczatkowo nie kojarzg sie wiec z jednym
leksemem. Do par takich zalicza sie np.: méwic¢ - powiedzie¢, bra¢ - wzig¢ czy
ogladac - obejrze¢. Roznica miedzy oboma leksemami jest tu bardzo widoczna.
Rodzimy uzytkownik jezyka francuskiego, stawiajacy pierwsze kroki w jezyku
polskim, nie wyczuje poczatkowo, jaki aspekt przypisany jest danemu czasowni-
kowi, ale z pewnoscig rozpozna w tych sparowanych formach rozne leksemy
czasownikowe.

2. Czasownik francuski

W jezyku francuskim opozycja aspektowa nie jest budowana na zasadzie
pary aspektowej, ktérej oba cztony pochodzg od réznych leksemdéw czasowniko-
wych. Inaczej niz w jezyku polskim, nie mozna tu budowaé opozycji na pozio-
mie jednego czasu gramatycznego. Czasownik francuski jest dwudzielny - ma
temat i koncdéwke. Temat czasownika wskazuje jedynie na znaczenie leksemu
(brak wyznacznika aspektu), koncéwka natomiast wnosi trzy informacje: okresla
osobe gramatyczng (wyrdznia sie tu trzy osoby: l.os. je lub nous, 2.0s. tu lub
vous, 3.0s. il/elle/on lub ils/elles), informuje o liczbie (istniejg dwie liczby:
pojedyncza i mnoga), wskazuje réwniez na czas gramatyczny finitywnej formy
czasownika. Jezeli przyjmiemy zatozenia Jana Tokarskiego, ktory kaze patrze¢
na czasownik polski jako na twor trdjdzielny, to zauwazymy, ze rozumienie

6 A. Nagoérko: op. cit., s. 125.
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konicowki polskiej w takim ksztatcie nie jest tozsame z rozumieniem koncéwki
francuskiej. Koncdwka polska moze co najwyzej wskaza¢ na osobe gramatyczng
i liczbe. Koncdéwka francuska zawiera w sobie jakby dwa elementy dotaczane do
tematu czasownika polskiego - przyrostek tematowy i koficéwke. Ponadto, konh-
cowka dofaczana do czasownika francuskiego precyzyjnie lokalizuje wyrazong
tym czasownikiem czynno$¢ - odpowiednie koncéwki ,,wbudowujg” jednocze-
$nie czasownik w wybrany czas gramatyczny i bezwzgledny. Co wazne, w zad-
nym z czaséw nie wyrdznia sie par koncéwek dokonanych i niedokonanych
- zmiana koricowki powoduje automatycznie zmiane czasu gramatycznego. Do
tematow czasownika francuskiego dodaje sie r6zne koncéwki, np.: -ais, -ais,
-ait, -ions, -iez, -aient. Po dodaniu ich do tematu czasownika demander (pytac)
otrzymujemy: l.os. Ip. je demandais, 2.0s. tu demandais, 3.0s. i, elle, on de-
mandait, l.0s. l.mn. nous demandions, 2.0s. vous demandiez, 3.0s. ils, elles
demandaient. Wezmy inne: -ai, -as, -a, -ames, -ates, -erent. Otrzymujemy takie
oto formy: l.os. Ip.je demandai, 2.0s. tu demandas, 3.0s. il, elle, on demanda,
l.os. I.mn. nous demandames, 2.0s. vous demandates, 3.0s. ils, elles de-
mandérent. Temat czasownika pozostat ten sam, ale dolgczenie do niego odpo-
wiednich koncdwek sprawito, ze zmienit sie czas gramatyczny. Pierwszy zestaw
koncéwek postuzyt do utworzenia czasu imparfait, drugi natomiast do passé
simple - oba czasy nalezg do tego samego trybu oznajmujacego (indicatif) i tego
samego obszaru czasu bezwzglednego - przesztosci. Imparfait wyraza czynnosg,
ktérej moment rozpoczecia ani zakoriczenia nie jest znany. Szczegdlnie stuzy on
do opisu scenerii, przyrody, tzw. tta akcji. ,,Przestawia czynnos¢ w trakcie jej
przebiegu w przesztosci, imparfait nazywany bywa »czasem terazniejszym
w przesztosci«”7. Z uwagi na to, ze czas imparfait stuzy do wyrazania ciggtosci,
z reguty ttumaczony jest na jezyk polski przy uzyciu czasownikow niedokona-
nych. Za pomoca czasu passé simple natomiast wyraza sie czynno$¢, ktéra ,,zo-
stata catkowicie zakonczona przed momentem, w ktérym sie o niej méwi i nie
pozostaje z nim w zwigzku”8. Passé simple ttumaczony jest zwykle na jezyk
polski za pomoca czasownikéw dokonanych. We wspotczesnym jezyku francu-
skim powoli wypierany jest przez czas passé composé. Passé composé wyraza
czynnosci przeszie, ktdrych czas trwania jest okreslony. ,,Przedstawia on czyn-
nos¢ jako dokonanag w przesztosci, zakoriczong, ktdra jednak pozostaje w zwigz-
ku z momentem wypowiadania: jej efekt trwa, gdy nadawca o nim méwi [...]
Czynno$¢ ta - w zaleznoSci od natury czasownika - moze by¢ jednorazowa [...]
lub moze trwac”9. Passé composé moze opisywa¢ czynnosci nastepujace po
sobie, gdzie kazda z tych czynnosci ma charakter dokonany. ,,Czas ten podkresla

7 U. Dabska-Prokop: Nowa gramatyka jezyka francuskiego. Krakéw 1992, s. 122.
8 Ibidem, s. 123.
9 Ibidem, s. 124.
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rezultat czynnosci ijej zwigzek z momentem wypowiadania, bardziej niz nastep-
stwo akcji”10. Rodzimi uzytkownicy jezyka francuskiego uzywajg tego czasu
w codziennym rozmowach, w korespondencji oraz w literaturze. Passé compose,
odmiennie niz dwa wymienione czasy przeszie, to czas ztozony - ma postaé
dwoch stow. Tworzy sie go za pomocg stowa positkowego - odpowiedniej for-
my czasownika avoir (mie€) lub étre (by¢) w czasie terazniejszym i imiestowu
czasu przesztego (powiedziatem/am). Z reguly zdania w czasie passé composé
ttumaczy sie na jezyk polski za pomocg czasownikéw dokonanych, cho¢ niejed-
nokrotnie mozna w ttumaczeniu postuzy¢ sie czasownikiem niedokonanym (por.
dalszg materiatowa cze$¢ pracy).

Jezyk francuski, inaczej niz jezyk polski, nie potrzebuje wiec dwdch lekse-
mow, aby spojrze¢ na czynno$¢ w dwojaki sposob. Tu wystarczy jeden leksem
czasownikowy i dobor odpowiedniej koncowki. Wida¢ wiec, ze w aspekcie fran-
cuskim ,,chodzi raczej o opozycje uprzednio$é/nieuprzednios¢, tj. o kategorie
pozwalajgcg odnie$¢ czas jednego czasownika do czasu drugiego czasownika
w wypowiedzi”1l Aby znalez¢ odpowiednik drugiego cztonu pary aspektowej
danej formy czasownika, nalezy jej poszuka¢ w innym czasie gramatycznym.
Opozycje aspektowa w takim ksztatcie, jaki rysuje sie w jezyku polskim, ,,jezyk
francuski posiada jedynie w czasie przesztym i tym wiasnie rézni sie od jezyka
polskiego, ktory wyraza aspekt we wszystkich trybach i czasach”12 Do wyraze-
nia czynnosci majacej rozegrac¢ sie po momencie moéwienia o niej jezyk francu-
ski stosuje czas przyszty future simple. Brak jest ,,rownolegtego” odpowiednika
imparfait, jak w czasie przesztym. Ponadto jezyk francuski wyrozniafutur pro-
che (czas przyszty bliski; moze by¢ ttumaczony na jezyk polski za pomoca czasu
terazniejszego) orazfutur antérieur (petni podobng funkcje do czasu zaprzeszte-
go passé antérieur) 13 Operowanie polskimi formami czasu przysziego jest wiec
dla rodzimych uzytkownikoéw jezyka francuskiego szczegOlnie trudne.

3. Materiatowa cze$¢ pracy. Opis konfrontatywny

Analizie poddano zdania wyrazone w czasie przesztym i przysztym trybu
oznajmujgcego. Pominigte zostaty zdania w czasie terazniejszym z uwagi na
fakt, ze w jezyku polskim zawsze stosuje sie niedokonane leksemy czasowniko-
we. Istotne z punktu widzenia tej pracy byty réwniez bezokoliczniki. Szczeg6lna
trudno$¢ w zrozumieniu aspektu bezokolicznika powoduje fakt, ze bezokolicznik

10 Ibidem.

1 H. Wiodarczyk: Zagadnienie aspektu w czasowniku polskim i francuskim (studium kontra-
stywne), ,,Rocznik Slawistyczny” 1980, t. XL, cz. 1, s. 25.

12 Ibidem, s. 26.

13 Conjugaison. Le guide de reference pour tous. Red. A. Bentolila. Nathan 2004, s. 27; La
Grammaire pour tout. Paris 1990.
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oderwany jest od czasu bezwzglednego, nie mozna wiec go w wybranym czasie
gramatycznym skonfrontowa¢ z inng forma czasownikowa. Podobnie rzecz sie
ma z leksemami czasownikowymi wyrazonymi w trybie rozkazujgcym, ktére
réwniez zostaty poddane analizie.

3.1. Czas przeszty

W oryginale dominujg zdania w czasie przesztym trybu oznajmujacego.
Analizie poddane zostaty zdania wyrazone w czasach passé composé, passé
simple i imparfait. Uwzgledniono szczeg6lnie takie zdania ztozone, w ktdrych
wystapity jednoczes$nie dwa czasy gramatyczne. Skonfrontowano ze sobg réw-
niez odpowiednio dobrane zdania pojedyncze, zbudowane w réznych czasach
gramatycznych.

W ponizszym zdaniu wystepujgjednoczes$nie passé composé i imparfait.

(1) ,Etj'ai vu un petit bonhomme tout afait extraordinaire qui me considé-
rait gravement.”
(1.A) ..l zobaczylem niezwyklego matego cztowieczka, ktéry bacznie mi sie

przyglagdat.” (10) J.Sz.
(1.A”) ,,Ujrzatem niezwyktego brzdaca, ktéry przygladat mi sie z powaga.”
(10) z.B.

W ttlumaczeniu czasu passé composé postuzono sie odpowiednikami doko-
nanymi - zobaczy¢, czy jeszcze lepiej ujrzec, to dostrzec kogo$ w jednej chwili,
momentalnie, jakby obja¢ go spojrzeniem. Warto w tym miejscu, a takze anali-
zujac dalsze zdania Matego Ksiecia, postuzy¢ sie terminami matematycznymi,
takimi jak punkt, odcinek, prosta, pétprosta. Dokonana forma czasownika (zoba-
czytem, ujrzatem) to niczym punkt konczacy potprosta, ktdra jest tu czynnosé
wyrazona w zdaniu podrzednym - nie znamy momentu rozpoczecia tej czynno-
§ci. Maly Ksiaze juz od jakiego$ czasu obserwuje pilota, zanim ten dostrzega
tytutowego bohatera. Ponadto trudno jest w jednym momencie przygladaé sie
komus$ catosciowo. Czynno$é ta bowiem polega na poznawaniu kogo$ fragmen-
tarycznie, ,,po kawatku”, co wymaga czasu. Dodatkowo czynno$¢ ta stanowi
tylko tto akcji w stosunku do zdania nadrzednego. Czasownik wyrazony w im-
parfait przettumaczono zatem za pomocg odpowiednika niedokonanego.

2) »Alors ce n'estpas par hasard que, le matin ouje t'ai connu,ily a huit
jours, tu te promenais comme c¢a tout seul, a mille milles de toutes les
régions habitées! Tu retuornais vers lepoint de ta chute?”

(2.A) ,,\Wiec to nie przez przypadek przechadzate$ sie tutaj samotnie, o tysigc
mil od zamieszkatych terenéw, kiedy poznatem cie osiem dni temu?”
(73) J.Sz.
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(2.A”) . To nie przypadkiem owego ranka przed tygodniem, kiedy cie poznatem,
spacerowates sobie ot tak zupetnie sam, o tysigc mil od ludzkich osiedli?”
(80) z.B.

Czynno$¢ wyrazona w passé composé ma charakter zakoniczony. Wydarzyta
sie w okreslonym momencie - osiem dni temu. Spotkanie zaistniato raz, tak jak
raz mozna kogo$ poznac. Poza tym, tak jak w poprzednim przyktadzie, wydarze-
nie to nalezy do gtdwnego toku opowiadania. Obie wersje polskie ttumaczg
zatem to zdanie za pomocg czasownika dokonanego. Czynno$¢ wyrazona
w imparfait ma natomiast charakter ciagly, co oddajg czasowniki takie jak prze-
chadza¢ sie i spacerowac. Nie znamy momentu jej rozpoczecia - wedréwka
Matego Ksiecia juz trwa, kiedy spotyka on pilota. Czynnos¢ te réwniez mozna
potraktowac jako tto akcji w stosunku do wydarzenia wyrazonego w passé com-
posé - trwa réwnoczesnie z czynnoscia ,,gtdwng”, ale jedynie ja dookresla. Oba
odpowiedniki czasownika promener przettumaczono wiec za pomocg form nie-
dokonanych.

W ponizszym zdaniu wystepujgjednoczesnie passé simple i imparfait.

3) »-Quandje réussis a lejoindre il marchait décidé, d unpas rapide.”

(3.A) ,,Gdy udato mi sie go dogonié, szedt zdecydowanym krokiem.” (80) J.Sz.

(3.A”) ,,Gdy udato mi sie go dogonié, szedt szybkim krokiem, zdecydowany.”
(87) Z.B.

Nastepuje tu zestawienie czynnosci jednorazowej, wyraznie zakonczonej,
z czynnoscig, ktéra ma charakter ciggly. Na pierwszy plan wysuwa sie moment,
w ktéorym pilot dogania Matego Ksiecia. Dogoni¢ to zréwnac sie z kim$
w okreslonej chwili, zakonczy¢ podgzanie za kims (efekt czynnosci). Dlatego
czynnos¢ ta, wyrazona w passé simple, w ttumaczeniu na jezyk polski zyskuje
miano dokonanej. Czynno$¢ wyrazona w imparfait trwa juz od jakiego$ czasu
- nie znamy momentu jej rozpoczecia. Widzimy tez, ze toczy sie nadal, mimo iz
nastapito chwilowe zetknigecie z inng, jednorazowg czynnoscig. Nalezato wiec
przettumaczy¢ czasownik marcher za pomocg niedokonanej formy czasownika.

Powyzsza analiza pokazuje, ze czasy passé composé i passé simple moga
w zasadzie wyraza¢ czynnosci o jednakowym charakterze: ujete catoSciowo
(punktowo), jednorazowe oraz takie, ktdrych czas zaistnienia jest znany. Wszyst-
kie ttumaczone byly na jezyk polski za pomocg dokonanych form czasowniko-
wych. Jednak nie kazde zdanie wyrazone w czasie passé composé lub passé simple
bedzie thumaczone za pomoca polskich dokonanych form czasownikowych.

4) .Lepetitprince le regarda longtemps.”
(4.A) ..Maly Ksigze przygladatjej sie dtuzszy czas.” (54)J.Sz.
(4.A”) ,Maly Ksigze przyglgdat mu sie dtugo.” (58) Z.B.
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(5) ,Le renard se tut et regarda longtemps le petitprince.”
(5.A) ,,Lis zamilkt i dtugo przypatrywat sie Matemu Ksieciu.” (62) J.Sz.
(5.A7) ,,Liszamilkt ipatrzyt dlugo na Matego Ksiecia.” (68) Z.B.

Widaé, ze czasownik regarder jest w obu zdaniach ttumaczony jako niedo-
konany. Nalezy uzy¢ odpowiednika niedokonanego w wypadku, gdy wystapi on
z przystébwkami takimi jak: dtugo, krotko, troche itp. Nie mozna powiedzie¢, ze
kto$ *przyjrzat sie dtugo. Ponadto oba te zdania nalezg do $wiata przedstawione-
go utworu. Autor postuzyt sie wiec konsekwentnie czasem passé simple. Jezeli
moze uzywaé go zawsze do opisu tla zdarzen, to rozumiemy, ze nie jest wazny
w takim razie charakter opisywanej czynnosci. Dlatego, cho¢ formom czasu
passé simple przypisuje sie zwykle dokonanos¢, catkiem naturalne jest tu pota-
czenie z longtemps. W jezyku polskim przystdwek ten tgczy sie tylko z formami
wyrazajacymi ciggtosc.

Z kolei imparfait moze by¢ ttumaczony réwniez za pomoca czasownikow
dokonanych.

(6) ,,Lentementje hissai le seaujusqu’a la margelle.”
(6.A) ,,Powoli wyciagnatem wiadro az do cembrowiny.” (70) J.Sz.
(6.A”) ,,Powolipodciggnatem wiadro do cembrowiny.” (78) Z.B.

) ,,Je me souvenais du renard.”
(7.A) ,Przypomniata mi sie historia lisa.” (73) J.Sz.
(7.A”) ,Przypomniat mi sie lis.” (81) Z.B.

Tlumaczy interesuje tu efekt czynnosci, a nie to, jak one przebiegaty. Czyn-
nosci zostaty zakonczone, zatem wyrazono je za pomocg czasownika dokonane-
go. Dodatkowo, w zdaniu oznaczonym numerem siodmym, zdecydowanie cho-
dzi o konkretne, jednorazowe wspomnienie, momentalne (punktowe) pojawienie
sie mysli o lisie.

Z powyzszej analizy wynika, ze w jezyku francuskim to, w ktérym czasie
gramatycznym zostanie zbudowane dane zdanie, uzaleznione jest mocno od roli,
jaka petni ono w kontekscie catego utworu. W jezyku polskim natomiast na
pierwszy plan wysuwa sie charakter czynnos$ci, ktéra ma zosta¢ opisana. Od
rodzaju czynnosci zalezy wybor odpowiedniego czasownika - dokonanego bgdz
niedokonanego.

3.2. Czas przyszty

W obu ttumaczeniach Matego Ksiecia mozna doliczy¢ sie ponad stu Kilku-
nastu zdan wyrazonych w czasie przysztym trybu oznajmujacego. W oryginale
znajduje sie jednak duzo mniej takich zdan, bo tylko okoto sze$édziesieciu.
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Z uwagi na to, analizie zostaty poddane rowniez te zdania polskie, ktérych
odpowiedniki francuskie wyrazone sg w czasie terazniejszym, poniewaz wyma-
ga tego dana konstrukcja francuska. Zdahn wyrazonych w czasie futur simple
w teksScie oryginalnym jest najwiecej.

(8) ,,Ettuouvrirasparfois tafenétre, comme ¢a, pour leplasir...”

(8.A) ,,Bedziesz od czasu do czasu otwieral okno - ot, tak sobie, dla przyjem-
nosci.” (78) J.Sz.

(8.A”) ,,Otworzysz czasem okno, ot tak, dlaprzyjemnosci...” (86) Z.B.

Oba tlumaczenia traktujg tu czynno$¢ otwierania okna jako majacg sie po-
wtarza¢ w przysztosci. Swiadczg o tym wyrazenia: od czasu do czasu i czasem.
U Szwykowskiego czynnos¢ ta zostaje ograniczona dwoma punktami - poczat-
kiem, czyli momentem otwarcia okna i kofncem - chwilg jego zamkniecia.
Jan Szwykowski widzi te czynno$¢ jako sekwencje jednakowych odcinkéw
- perspektywa obserwacji nie jest tu odlegta, widac jakby przestrzen pomiedzy
punktami. Ciagtos¢ i powtarzalno$¢ czynnosci ttumacz wyraza wiec za pomocg
czasu przysztego ztozonego. Zofia Barchanowska postrzega dang czynno$¢ cato-
Sciowo. Obiera dosy¢ odlegtg perspektywe, z ktorej nie widac¢ juz nastepujacych
po sobie odcinkéw, a jedynie punkty. Postuguje sie wiec czasem przysztym
prostym.

9) ,»Mais si tu viens n'importe quand, je ne saurai jamais a quelle heure
m'habiller le coeur.”

(9.A) ,,A jesli przyjdziesz nieoczekiwanie, nie bede mdgt sie przygotowac. ”
(62) J.Sz.

(9.A”) ,,Lecz jeSli bedziesz przychodzit o réznych porach, nie bede wiedziat,
kiedy mam przygotowac swe serce...” (68) Z.B.

Powyzsze zdanie podrzedne warunkowe jest zbudowane w czasie terazniej-
szym (présent) - wymaga tego skladnia francuska. Ttumacze przektadajg te
konstrukcje za pomocg czasu przysztego (por. zdanie nadrzedne, saurai - future
simple). Jan Szwykowski obejmuje tym razem dang czynno$é ,.catosciowym
spojrzeniem” (punkt, wydarzenie) i wyraza ja czasem przysztym prostym. Zofia
Barchanowska natomiast dostrzega teraz rozciggto$¢ tej czynnosci w czasie
i ogranicza dwoma punktami: momentem rozpoczecia wedréwki i momentem
dotarcia do wyznaczonego miejsca. W domysle dokonuje sie tu jeszcze inna
czynnos¢ - powr6t do miejsca rozpoczecia wedrowki, aby mogta zaistnie¢ kolej-
na czynno$¢ tozsama tej wyrazonej w zdaniu. Takie ujecie czynnosci ttumaczka
wyraza za pomocg czasu przysztego ztozonego.
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(10) JIs te croirontfou.”
(10.A) ,,Pomysla, ze zwariowate$.” (78) J.Sz.
(10.A’) ,,Beda sadzi¢, ze masz krecka.” (86) Z.B.

Jan Szwykowski uzywa w powyzszym zdaniu czasu przysztego prostego
- thlumacz dokonat jednostronnego ograniczenia czynnosci (spojrzat na nig jak
na potprosta) i za jej poczatek przyjat moment, w ktérym ludzie zaczng trakto-
wacé pilota jako cztowieka o niezdrowych zmystach. Cata uwaga ttumacza sku-
pia sie wiec na chwili, w ktorej zrodzi sie takie przekonanie, na jednostkowym
wydarzeniu. Przekonanie ludzi o dziwnym zachowaniu pilota moze trwac nie-
ograniczenie dlugo, tak jak w nieskonczono$¢ ciggnie sie poiprosta, ale to juz
mniej interesuje thumacza.

Zofia Barchanowska pomija natomiast moment poczatkowy danej czynnosci
i patrzy na nia, jak na czynnos¢ juz trwajacg od pewnego czasu, tym samym
uzywa formy niedokonanej czasownika.

(11) ,.Tu verras ou commence ma trace dans le sable.”
(11.A) ,,Zobaczysz, gdzie zaczyna sie mdj Slad napiasku.” (74) J.Sz.
(11.A”) ,,Zobaczysz moje $lady napiasku.” (82) Z.B.

Tu forme zobaczysz mozna rozumieé jako ujrzysz. Mozna ujrze¢ co$ raz,
w jednej chwili objg¢ to co$ spojrzeniem. Dopiero pdzniej ewentualnie mozna
sie temu dtuzej przyglada¢. W ttumaczeniu wystepuje wiec tylko czas przyszty
prosty, opisujagcy czynnos¢ w sposob catosciowy. W tekscie Matego Ksiecia
znajduje sie jeszcze jeden podobny, nawet bardziej wyrazisty przykiad:

(12) ,»D'une montagne haute comme celle-ci, se dit-il donc, j'apercevrai
d'un coup toute laplanéte et toutes les hommes...”

(12.A) ,,Z tak wysokiej gory jak ta - powiedziat sobie - zobacze od razu calg
planete i wszystkich ludzi...” (55) J.Sz.

(12.A”) ,,Z tak wysokiej gory jak ta - pomyslat wiec - ujrze naraz cata planete
i wszystkich ludzi...” (61) Z.B.

Z powyzszej analizy zdan wyrazonych w oryginale w czasie futur simple
wynika, ze czynno$¢, ktdra zostanie ograniczona ustalonymi punktami i rezultat
jej ukoniczenia bedzie znany, daje sie w jezyku polskim ujaé w dwojaki sposéb:
catosciowo (punktowo), jakby z perspektywy ,lotu ptaka” lub tez z perspektywy
,»bliskiego obserwatora”. Pierwszemu ujeciu odpowiada czas przyszty prosty
- semantycznie dokonany. Drugiemu czas przyszty ztozony - semantycznie nie-
dokonany. Czas przyszty prosty mozna stosowac réwniez i tam, gdzie ogranicze-
nie czynno$ci ma charakter jednostronny. Czynnos$ci, majgce charakter habitual-
ny lub ciggly, ttumaczone byly za pomocg czasu przysztego ztozonego.
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W jezyku francuskim natomiast obu formom odpowiadat jeden czas - futur
simple. Mozna wiec uznac, ze nie jest on nacechowany aspektowo.

3.3. Bezokolicznik

Interesujace, z punktu widzenia tej pracy, byty przede wszystkim te zdania,
ktére w sposéb wyrazny réznicowaty formy niefinitywne pod wzgledem aspek-
tu. Analizie poddano réwniez pary zdan, w ktérych wystgpity bezokoliczniki
niezroznicowane aspektowo. Przeanalizowano takze zdania, ktérych formy bez-
okolicznika byty konotowane przez inny czasownik.

(10) ,»,Heureusement, pour la reputation de |’asteroide B 612, un dictateur
turc imposa a son peuple, souspeine de mort, de s'habiller a I'Européenne.

(10.A) ,,Na szczeScie dla planety B-612 turecki dyktator kazatpod karg $mierci
zmieni¢ swojemu ludowi ubidér na europejski.” (16) J.Sz.

(10.A”) ,,Na szczedcie dla reputacji asteroidy B-612 pewien turecki wiadca naka-
zat swemu ludowi pod karg $mierci ubiera¢ sie na sposéb europejski.”
(17) Z.B.

Jan Szwykowski zwrdcit uwage przede wszystkim na wprowadzenie nakazu
(zmiana ubioru) jako na czynno$¢ majacg charakter jednorazowy. Ogtoszenie
nakazu nastepuje w okre$lonym momencie i nie da sie go przecigga¢ (punkt).
Mozna powiedzie¢, ze czynno$¢ ta stanowi pewnego rodzaju wydarzenie. Thu-
macz skupit sie wtasnie na nim. Zofia Barchanowska zdecydowata sie pokazac
czynnos¢ rozciagajacg sie w czasie. Chwila wydania nakazu nie jest tu tak
bardzo istotna. Liczy sie raczej rezultat, czyli rzeczywiste podporzadkowanie sie
rozporzadzeniu, co ma sie przejawia¢ w noszeniu odpowiedniego stroju. Czyn-
nos¢ ta ma mie¢ charakter zwyczajowy, powtarzajacy sie. Kazdy ttumacz zasto-
sowat wiec inny aspekt czasownika - dokonany do wydarzenia (punktu), niedo-
konany do czynnosci habitualnej. Ponadto ttumacze uzyli réznych leksemdw.
Barchanowska ttumaczy dostownie habiller - ubierac sie, Szwykowski - catym
wyrazeniem zmieni¢ ubior.

W utworze Maly Ksigze znajduje sie jeszcze kilka bezokolicznikéw francu-
skich, ktdre sg thumaczone najezyk polski dwojako.

(11) .»-.il s'enhardit a solliciter une grace du roi.” -
(11.A) ,,...08mielit sie prosic kréla o taske™ (35) J. Sz.
(11.A%) ... o$mielit sie poprosi¢ krola ojedng taske.” (37) Z. B

(12) . - A acheter d'autres étoiles, si quelqu'un en trouve.”
(12.A) ,,- Moge kupowac inne gwiazdy, o ile kto$je znajdzie.” (41) J. Sz
(12.A.°) ,, - Moge kupic¢ inne gwiazdy, jesli ktosje odkryje.” (45) Z.B
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(13) .» - Viensjouer avec moi...”
(13.A) ,,ChodZpobawi¢ sie ze mna” (59) J.Sz.
(13.A’) ,,Chod? bawic¢ sie ze mng” (66) Z.B.

(14) .,.Les hommes n'ontplus le temps de rien connaitre.”
(14.A) ,,Ludzie majg zbyt mato czasu, aby cokolwiekpoznaé.”(62) J.Sz.
(14.A”) ,,Ludzie nie majg czasu, aby co$poznawaé.” (68) Z.B.

(15) ,».Evidemment sur notre terre nous sommes beaucouptrop petits pour
ramoner nos volcans.”

(15.A) ,,Oczywiscie my, na naszej Ziemi, jestedmy za mali, aby przeczyszczaé
wulkany.” (30) J.Sz.

(15.A%) ,,ZpewnosScig, my na ziemi jesteSmy zbyt stabi, aby oczy$ci¢ nasze wul-
kany.” (32) Z.B.

W tlumaczeniach znajduje sie réwniez przyklad pary aspektowej suple-
tywne;j:

(16) ,,JIneputrien dire deplus.”

(16.A) ,JNie mogt moéwié dtuzej” (26) J.Sz.

(16.A”) ,INie mogtpowiedzie¢ nic wiecej” (28) Z.B.

Jan Szwykowski ttumaczy czasownik dire za pomocg polskiego odpowied-
nika niedokonanego mowié. Postrzega czynno$¢ wypowiadania sie w sposob
ciggly. Obiera perspektywe na czynno$¢ jeszcze w trakcie jej trwania, choc
widocznie ma sie¢ ona ku konicowi. Forma niedokonana bezokolicznika jest tu
jedynym poprawnym rozwiazaniem. Okreslenie dtuzej warunkuje uzycie cza-
sownika niedokonanego moéwi¢. Zofia Barchanowska patrzy na te samg czyn-
nos¢ z perspektywy jej konca. Czynno$¢ wypowiadania sie nie moze by¢ juz
kontynuowana - informacje o zakonczeniu czynnosci wprowadza tu wyrazenie
nic wiecej. Ttumaczka postuzyta sie wiec bezokolicznikiem dokonanym. Prze-
ttumaczenie czasownika dire za pomocg polskiego bezokolicznika niedokonane-
go, przy jednoczesnym zastosowaniu wyrazenia nic wiecej, naruszytoby popraw-
no$¢ tego zdania. Bezokolicznik dire mozna wiec uzna¢ za nienacechowany
aspektowo. Polskie leksemy méwié i powiedzie¢, cho¢ oparte na réznych rdze-
niach, mozna faktycznie traktowac jako pare aspektowa, poniewaz w jezyku
francuskim obu formom polskim odpowiada jeden leksem dire.

(17) ,,J'aurais aimé dire”

To zdanie ttumaczone jest nastepujaco : ,,Wolatbym powiedzie¢” (17)
Zestawmy je ze zdaniem 16.A.:

,Jlneput rien dire deplus.”
,.Nie mogt méwic dtuzej.” (26)
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W obu ttumaczeniach Matego Ksiecia znajdujg sie rowniez zdania z cza-
sownikami wymagajacymi dopetnien w postaci bezokolicznika. Bezokolicznik
czesto nie moze by¢ wdwczas dowolnie ttumaczony jako dokonany badzZ niedo-
konany. Aspekt narzuca tu bezokolicznikowi konotujacy go odpowiedni czasow-
nik, ktéry w zdaniu moze wystgpi¢ w formie osobowej lub takze w bezokoliczni-
ku. W analizowanym tek$cie znajdujg sie dwa takie czasowniki: zaczagé
i przesta¢ (czasowniki fazowe). Czasownik zaczgC okre$la poczatkowq faze
czynnos$ci, czasownik przesta¢ koficowa. Czasowniki te nigdy nie fgczg sie
z bezokolicznikami dokonanymi, bez wzgledu na to, czy same wystepuja
w formie dokonanej, czy niedokonanej. Potgczenie czasownika fazowego z for-
ma dokonang innego czasownika spowodowatoby powstanie sprzecznosci mie-
dzy znaczeniem czasownika wskazujgcego na poczatek lub koniec czynnosci
a dokonanym ujeciem czynnosci czasownika dopetniajgcego.

Oba ttumaczenia ponizszego zdania sg zgodne co do niedokonanego aspektu
bezokolicznika.

(18) »Mais ilfaut attendre... Attendre que? Attendre que le soleil se couche.”

(18.A) ,Ale trzeba poczekac... Poczeka¢ na co? Poczekal, az storfice zacznie
zachodzi¢.” (22) J.Sz.

(18.A’) ,,Ale trzeba poczeka¢. Na co poczekac? Poczekaé, az stonce zacznie
zachodzi¢.” Z.B.

3.4. Tryb rozkazujacy

Zdan wyrazonych w trybie rozkazujacym jest w tekScie Malego Ksiecia
stosunkowo niewiele. Znajduje sie tam zaledwie kilka tozsamych zdan polskich,
ktore réznicowaty czasowniki pod wzgledem aspektu.

(19) »Allons! baille encore.”
(19.A) ,,No! Ziewajjeszcze!™ (33) J.Sz.
(19.A°) ,,Ziewnijjeszcze!” (35) Z.B.

Forme niedokonang czasownika polskiego mozna interpretowa¢ w dwojaki
sposob: jako wyrazajgcg czynnos$¢, ktora powinna wydarzaé sie wielokrotnie
- ziewajjeszcze to inaczej powtarzaj czynno$¢ ziewania, uczynh to przynajmniej
kilka razy, a takze jako wyraz braku szacunku do osoby, do ktorej ten rozkaz jest
kierowany. Stowa te wypowiada krol, osoba najwyzsza ranga w panstwie. Do-
datkowa oznakg wyzszosci (moze i lekcewazenia) wypowiadajgcego jest tutaj
wykrzyknienie ,,No!”. Zofia Barchanowska uzywa formy dokonanej. Wyczuwa
sie tu nieco inny ton. Wydaje sie on by¢ jednocze$nie rozkazem i prosha. Krélo-
wi nie wypada prosi¢ o cokolwiek - on po prostu rozkazuje. Jednakze na planecie
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zamieszkatej przez krdla nie ma nikogo oprdcz niego samego, moze wiec wyraza
on ukrytg prosbe o troche rozrywki, jakiej moze mu dostarczy¢ Maty Ksigze.

W tekscie Matego Ksiecia brak formy zaprzeczonej, ktéra bytaby ttumaczo-
na za pomocg czasownika dokonanego. Formy zaprzeczone trybu rozkazujacego
sgq tworzone konsekwentnie od czasownikéw niedokonanych - wymaga tego
sktadnia polska. Konstruowanie takich zdan nie powinno wiec sprawia¢ wigk-
szej trudnosci uczacym sie jezyka polskiego. Stosowanie zaprzeczonej formy
dokonanej w trybie rozkazujacym jest bowiem w jezyku polskim mocno ograni-
czone.

(20) JNeparspas!”
(20.A) ,Nie odchodz ” (35) J.Sz.
(20.A”) ,Nie odchodz ” (38) Z.B.

(21) ,Ne traine pas comme ¢a.”
(21.A) ,Nie zwlekaj " (32) J.Sz.
(21.A’) ,Nie marudz ” (34) Z.B.

(22) ,Ne vienspas voir ¢a.”
(22.A) ,Nieprzychodzpatrze¢ na to” (79) J.Sz.
(22.A’) ,,Nieprzychodzpatrze¢ na to” (86) Z.B.

(23) .,.Ne vous pressezpas.”
(23.A) ,,Nie spieszcie sie ” (83) J.Sz.
(23.A”) ,,Nie spieszcie sie ” (93) Z.B.

Podsumowanie

Leksemy czasownikowe francuskie nie sg nacechowane aspektowo. Aby
wyrazi¢ opozycje aspektowg w tym jezyku, nalezy odwotaé sie do innego czasu
gramatycznego. W jezyku polskim mozna natomiast moéwi¢ o opozycji aspekto-
wej juz w obrebie tego samego czasu. W zadnym z czasow i trybow jezyka
francuskiego nie istnieje opozycja aspektowa paralelna do opozycji aspektowej
w jezyku polskim. Nawet opozycja francuskich czaséw passé composé (passé
simple) do imparfait nie moze by¢ uznawana za tozsamg z opozycjg polskich
czasownikdéw dokonanych i niedokonanych w czasie przesztym. Ponadto polskie
czasowniki dokonane i niedokonane, stanowigce pare aspektowa, sg budowane
zwykle na tym samym rdzeniu. Zasugerowano wiec, aby podczas lekcji jezyka
polskiego jako obcego najpierw zapoznaé rodzimych uzytkownikow jezyka fran-
cuskiego z parami supletywnymi czasownikéw. Nie sg one budowane na tym
samym rdzeniu, poczatkowo nie kojarzg sie wiec z jednym leksemem. Zbadano
rowniez, dlaczego w pewnych zdaniach polskich mogta wystgpic¢ tylko dokona-
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na forma czasownika, a w innych tylko niedokonana. Forma niedokonana cza-
sownika wystepowata zwilaszcza po przeczeniu w bezokoliczniku i w trybie
rozkazujgcym oraz po czasownikach fazowych. W pewnych zdaniach obie for-
my mogty wystepowa¢ wymiennie. Ustalono, ze niezwykle czesto wybor danej
formy czasownika polskiego zalezy po prostu od obranej perspektywy na czyn-
nos¢, ktdrag ten czasownik wyraza. Wywnioskowano, ze opozycje aspektowe sg
dla rodzimych uzytkownikéw jezyka francuskiego szczegOlnie trudnym zagad-
nieniem.
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Summary

The article presents the category of aspect in Polish and French. The first part is theoretical,
the second is comparative, consisting of selected sentences in French and their Polish equivalents.
The author analyzes the text of The Little Prince by Antoine de Saint-Exupéry and its two
translations - by Jan Szwykowski and Zofia Barchanowska. The author analyzes the infinitives,
indicative and imperative sentences in the past and future. The Polish language uses derived forms
of two different verbal lexemes in order to build the aspectual opposition which can be formed at
the level of one tense. The author agrees with Jan Tokarski that the Polish verb is composed of
three parts - theme, suffix and ending. All Polish verbs have one combination of endings. The
French ones are made of two parts - theme and ending. The French language uses only one verbal
lexeme to build aspectual opposition. The relevant ending is added to theme of the French verb
and in this way the lexeme is “entered” in the appropriate tense. French users need to refer to
another tense to show the aspectual opposition.



