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Kinga Zawodzinska-Bukowiec: Pseudonim polski od czasow najdawniejszych
do dzis. Wydawnictwo LIBRON - Filip Lohner. Krakow 2014, ss. 327.

Od czasu wydania pracy D. Swierczynskiej Polski pseudonim literacki
(wyd. 2. PWN. Warszawa 1999) na polskim rynku wydawniczym nie ukazata si¢
zadna monografia po$wigcona pseudonimom, a stanowia one przeciez istotnag
kategori¢ antroponiméw. Rozprawa K. Zawodzinskiej-Bukowiec w bardzo uda-
ny sposob wypehhia t¢ luke w badaniach onomastycznych.

Ksiazka sktada si¢ z poprzedzonych wstgpem i zwienczonych zakonczeniem
pieciu rozdziatéw: 1. Pseudonimografia a pseudonimologia; 2. Rozwdj subkate-
gorii pseudonimu na przestrzeni dziejow; 3. Teoria pseudonimu; 4. Od aktu
nominacji do struktury polskiego pseudonimu; 5. Typologia pseudonimoéow
— préba syntezy.

Problematyka rozprawy jest bardzo szeroka. Obejmuje m.in. badania nad:
historycznym procesem ksztaltowania si¢ systemu pseudonimicznego w porow-
naniu z pozostalymi kategoriami antroponimicznymi, statusem pseudonimow,
ich typami motywacyjnymi i strukturalnymi oraz przyczynami, motywami i mo-
tywacja (s. 11).

Rozlegly (zakres czasowy dysertacji jest imponujacy: od starozytnosci do
wspoélczesno$ci) materiat zostal przedstawiony w sposob jasny, a pracg — co nie
umniejsza jej warto§ci naukowej — czyta si¢ z prawdziwa przyjemnoscia. Warto-
Sciowym elementem jest takze, niestety coraz rzadszy w opracowaniach antropo-
nimicznych, indeks nazw. Przydatny jest roéwniez stowniczek trudniejszych ter-
minow (s. 289).

Badaczka w rzetelny, a przy tym krytyczny, sposob odnosi si¢ do wezeéniej-
szych opracowan. Docenia walory dotychczasowych prac 1 wykorzystuje tworczo
dorobek poprzednikow, zauwaza przy tym stabe strony pseudonimografii 1 pseudo-
nimologii, takie jak konieczno$¢ doprecyzowania definicji pseudonimu, ustalenia
jego miejsca wsrod innych antroponiméw oraz rozgraniczenia pojeé stosowanych
wymiennie, a nie zawsze wiasciwie (motyw — motywacja, przyczyny powstawania
nazwy — cel jej przyjecia, geneza pseudonimu — sposob jego funkcjonowania,
s. 11). Wazna hipoteza przedstawiona w tym rozdziale odnosi si¢ do protopseudo-
nimowego charakteru dezinformujacych imion apotropeicznych.

Interesujacy dla wszystkich, ktoérych ciekawia kwestie historycznojgzykowe,
jest rozdziat po§wigcony pseudonimom w aspekcie diachronicznym. Dowiedzie¢
si¢ Z niego mozna m.in., ze ,,mozliwo$¢ nadawania czy tez zmiany imienia byta
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w starozytnym §wiecie oznaka panowania nad dana osoba. Dlatego nie dziwi, Ze
na przyklad krél zwycigzca czgsto nadawal lub zmienial imiona poddanym
1 wzigtym do niewoli przeciwnikom” (s. 63).

K. Zawodzinska-Bukowiec uwypukla w tej czgsci monografii takze zagroze-
nia plynace z niewtasciwej analizy etymologii staropolskich antroponiméw, po-
legajace np. na niewlasciwym utozsamianiu imion (w §redniowieczu wspolegzy-
stowaty formy stowianskie 1 chrzescijanskie) z pseudonimami. Zwraca tez m.in.
uwage¢ na blgdne sytuowanie w kategorii pseudoniméw imion zakonnych i pa-
pieskich, stwierdzajac ze ,,[...] nowy papiez nie wyrzeka si¢ swej przesziosci,
nie ukrywa tego, kim byl przed wyborem na urzad papieski, a tym samym
pomigdzy imieniem papieza a subkategoria pseudonimu zaznacza si¢ wyrazna
granica” (s. 92).

Bogato egzemplifikowane rozwazania na temat pseudoniméw tworcoOw
w r6znych epokach rozwoju jgzyka polskiego sa wartosciowe nie tylko dla ono-
mastow, ale przede wszystkim dla historykoéw literatury. Badaczka zauwaza
m.in., jak bardzo skomplikowane mogly by¢ powody postugiwania sig antropo-
nimem zastgpczym. Pisze ,,[...] cel nalozenia literackiej przylbicy byt jeden:
cheé/konieczno$¢ ukrycia sig, ale przyczyn 1 motywow, ktore przyswiecaty nosi-
cielom pseudonimoéw, byto zdecydowanie wigcej”. Zalicza do nich: cenzure,
wzgledy psychologiczne (niesmiato$¢, skromnos¢, lgk przed o§mieszeniem) oraz
obawe o bezpieczenistwo (np. w polemikach religijnych w okresie reformacji).
Imponujaca jest dociekliwo$é 1 erudycja uczonej, a takze trud wlozony w pozy-
skanie i analiz¢ korpusu jezykowego, do ktérego naleza, stanowiace element
j¢zyka tajnego, m.in. pseudonimy przestgpcow 1 prostytutek.

Warto§ciowy metodologicznie jest rozdzial poswigcony teorii pseudonimu.
Autorka wyr6znia, krytycznie odnoszac si¢ do dotychczasowej literatury przed-
miotu, nastgpujace sktadniki taksonomii subkategorii pseudonimu;

1) typ (np. pseudonim literacki) 1 odmiana (np. klasyczny pseudonim literac-
ki) — uzaleznione sa one od kryterium nosiciela;

2) rodzaj — uwarunkowany kryterium strukturalnym, np. kryptonim;

3) gatunek — determinowany przez kryteria mieszane (s. 172—173).

W tej czgsdei rozprawy K. Zawodzinska-Bukowiec kategorycznie podkresla
koniecznos$¢ rozréznienia przyczyn/motywow i celu pseudonimowosci, stwier-
dzajac trafnie, ze nawet jesli ,,na tle wspolczes$nie propagowanego (nawet w ni-
niejszej pracy) jezykoznawczego zjawiska ptynnosci leksykalno-semantycznej — bg-
dzie on sprawial wrazenie sztucznego rozgraniczania pojec, to dla ostatecznego
rachunku z subkategoria pseudonimu warto si¢ na taki zarzut narazi¢” (s. 191).

Waznym elementem dysertacji jest syntetyzujacy dotychczasowe rozwaza-
nia rozdzial 6, przedstawiajacy typologi¢ pseudoniméw. Zawiera m.in. porow-
nawcza analiz¢ strukturalizmu 1 kognitywizmu jako metod badania i opisu nazw
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wlasnych. Przy tym onomastyka uznaje za stuszne wykorzystanie dorobku obu
wspomnianych teorii.

Recenzowana praca jest zdecydowanie udana. Mozna mie¢ do niej tylko
nieliczne uwagi krytyczne. Celem autorki jest — jak zaznacza we wprowadzeniu
do dysertacji — nowatorskie ujgeie badanej problematyki, ktéore ma polegaé na
tym, iz (zdaniem autorki) dotychczasowe ujgcia tej subkategorii nazw wilasnych
byty albo analityczne albo teoretyczne, a brakuje prac taczacych elementy empi-
ryczne 1 syntetyczne. Trudno si¢ z tym stwierdzeniem zgodzi¢, poniewaz nie-
mozliwe jest wlasciwie napisanie analizy jakichkolwiek oniméw bez nakre§lenia
tla teoretycznego rozwazan i wnioskoéw z nich ptynacych.

Korpus nazw (wedtug dokonanego przeze mnie liczbowego podsumowania
poszczegblnych podrozdzialow sktadajacy si¢ z 6500 jednostek) obejmuje nastg-
pujace grupy pseudonimow:

— literackie,

— wojskowe, konspiracyjne,

— agenturalne,

— artystyczne, sportowe 1 przestgpcze,

— kupieckie 1 chiromanckie,

— prostytutek (s. 12—-16).

Brakuje uwzglednienia w nim 1 rozwazaniach teoretycznych najliczniejsze-
go obecnie nurtu w badanej kategorii nazw osobowych, czyli pseudoniméw
internetowych (nicknames). Pomimo zawartego w tytule sformutowania [Pseu-
donim polski od czasow najdawniejszych] ,,do dzi§”, to ograniczenie sprawia, Ze
odnosi si¢ wrazenie, ze jednak ,do wczoraj”. Pozostaje mie¢ nadziejg, ze
K. Zawodzinska-Bukowiec po§wigel tej czgéci antroponimii kolejna rozprawe,
a jak pokazuje analizowana praca, badaczka posiada ku temu zaréwno odpo-
wiednie umiejgtno$ei analityczno-syntetyczne, jak 1 wiedzg.

Alina Naruszewicz-Duchlinska

Zdzistaw Stieber (1903—1980). Materialy i wspomnienia. Pod red. Doroty K. Rem-
biszewskiej. Slawistyczny Osrodek Wydawniczy. Warszawa 2013, ss. 296.

W roku biezacym Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk obchodzi
jubileusz sze$édziesigciolecia istnienia. Ksigzka, o ktérej mowa, powstata na
czes¢ zatozyciela tej placowki naukowej z ,,inicjatywy Doroty Rembiszewskiej



