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Kategoria liczby rzeczownika niejednokrotnie byta przedmiotem za-
interesowan badaczy jezykow stowianskich. W pracach jezykoznawczych
analizowane sg morfologiczne 1 semantyczne charakterystyki rzeczownikéw
pod wzgledem liczby, stosunek form liczbowych do rzeczywistos$ci pozaje-
zykowej, osobliwosci rzeczownikow singularia tantum 1 pluralia tantum.
Wéréd wielu badan warto wymienié prace Aleksandra Bondarki (Bormapko
1976), Kazimierza Feleszki (Feleszko 1980), Olgi Szapkiny (Szapkina 1980,
2013), Wiadimira Diehtiarewa (errsapes 1982), Aleksandra Reformatskiego
(Pedopmarcrmit 1987), Antoniny Grybosiowe) (Grybosiowa 1988), Piotra
Krzyzanowskiego (Krzyzanowski 1988), Urszuli Chren (Chren 1989), Oteny
Bezpojasko (Besmoscro 1991), Zofii Kalety (Kaleta 1998), Andrzeja Dyszaka
(Dyszak 2001), Jolanty Miturskiej-Bojanowskiej (Miturska-Bujanowska
2003), Anny Andrzejczuk (Andrzejczuk 2007, 2011), Mirostawy Podhajeckiej
(Podhajecka 2007), Ludmity Kalininy (Kanuuauna 2009), Tetiany Moroz
(Mopos 2011, 2015a, 2015b), Liukasza Szalkiewicza (Szatkiewicz 2013) 1 in.
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Osobliwo$ciom form liczbowych 1 problemom kwantyfikacji po§wiecono
materialy konferencji naukowej ,,Liczba, 1lo§¢, miara” (Topolinska, Grochow-
ski red. 1973). Mimo ze kategoria liczby budzi coraz wieksze zainteresowanie
wérdd jezykoznawcow, prac zwiazanych z réznicami w realizacji form liczbo-
wych w spokrewnionych jezykach slowianskich jest niewiele. Na przyktad
probe poréwnania uzy¢ form liczby pojedynczej 1 mnogiej nazw owocoOw
1jarzyn w jezyku polskim 1 rosyjskim podjeta Olga Szapkina (Szapkina 1980).
Jolanta Miturska-Bojanowska bada rzeczowniki polisemiczne z dodatkowym
znaczeniem! w liczbie pojedynczej lub w liczbie mnogiej w jezyku polskim
1 rosyjskim (Miturska-Bojanowska 2003). O bledach Ukraincéw uczacych
sie polskiego w uzyciu form liczbowych rzeczownikéw pisze Atta Krawczuk
(Krawczuk 2015). Brakuje jednak szczegdlowszych prac, w ktérych zostaty-
by przeanalizowane trudne miejsca w uzyciu form liczbowych rzeczownika
w jezyku polskim, przysparzajace probleméw Ukraincom uczacym sie jezyka
polskiego. Niniejszy artykul czeSciowo miatby te luke wypeknic.

W proponowanym tekscie podjeliSmy prébe analizy polskich rzeczowni-
kéw uzywanych w liczbie mnogiej (przede wszystkim rzeczownikéw pluralia
tantum, ale tez kontekstéw z liczba mnoga rzeczownikéw dwuliczbowych)
oraz ich ukrainskich odpowiednikéw, ktére sa uzywane w liczbie pojedyncze;j
(sa wérdd nich zaréwno rzeczowniki singularia tantum, jak 1 rzeczowniki
dwuliczbowe) w celu wskazania trudnych miejsc zwigzanych z nauczaniem
kategorii liczby os6b ukrainskojezycznych.

Analizie poddajemy ponad 30 lekseméw polskich, ich odpowiedniki
w jezyku ukrainskim oraz konteksty uzycia w obu jezykach. Zrédtami ma-
terialu badawczego sa przede wszystkim stowniki jezyka polskiego: USJP
(Dubisz red. 2003), ISJP (Banko red. 2000), NSPP (Markowski red. 1999)
1 ukrainskiego: BTCCYM (Byceun pex. 2007), IJICCY (IJICCY 2007), a takze
korpusy tekstéw badanych jezykéw?.

Teoretycznie rzecz ujmujac, kategorie liczby rzeczownika uznaje sie
na ogoét za kategorie: fleksyjna (czyli wiekszo$¢ rzeczownikéw odmienia
sie przez liczby, por. pol. stot — stoty, ksiqzka — ksiqzki, ukr. cmin — cmonu,
KHUdCKa — KHUdcKkw), semantyczng (formy liczbowe odzwierciedlajg rze-
czywisto$§¢ pozajezykowa, por. forma liczby pojedynczej stéf nazywa jeden

1 Jak pisze autorka: ,,Chodzi o leksemy typu: mex! (st) ‘Tmepers’ i mex/mexa (2) ‘UIKypra
IIyIITHOTO 3Beps, (3) przest. ‘Merrnok u3 aroil mKypku’; kapron 1 (st) ‘wtdékno’ i kapron/-y 2
(zwykle w Im) ‘poniczochy’ [...] empire 1 (st) ‘odmiana klasycyzmu’ i empiry 2 (pt) ‘meble
w tym stylu” (Miturska-Bojanowska 2003: 7).

2 W jezyku polskim korzystamy z Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego (dalej:
NKJP) www.nkjp.pl; w jezyku ukrainskim — z Korpusu Tekstéw Jezyka Ukrainskiego
(dalej: KTYM) www.mova.info.
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przedmiot w rzeczywistosci, forma liczby stoly — wiecej niz jeden), deter-
minujacg wzgledem przymiotnika (szeroko rozumianego) i czasownika
(por. pol. moja pierwsza ksiqzka historyczna — moje pierwsze ksiqzki hi-
storyczne, ukr. mMos nepuia iCmMoOpuUHa KHUMCKA — MOL nepull 1CIMOPUYHI
KHudcKu; pol. stot stoi — stoly stojq, ukr. cmizi cmoims — cmoau cmosamo)
oraz determinowanag przez liczebnik gléwny (por. pol. jeden stét — dwa
stoty, ukr. odun cmin — dsa cmosiu).

Jednak ani polskie, ani ukrainskie rzeczowniki nie sa jednorodne pod
wzgledem liczby. Przyjrzyjmy sie doktadniej morfologicznym osobliwo$ciom
rzeczownikow. Przytoczone przykitady wskazuja na fleksyjny charakter
rzeczownikow, ale w badanych jezykach sa grupy lekseméw rzeczowniko-
wych, dla ktérych kategoria liczby ma charakter klasyfikujacy. Do jedne;j
z takich grup naleza singularia tantum 1 sa to — nazwy pltynéw i materialéw
(np. pol. woda, ukr. 600a), nazwy abstrakcyjne (np. pol. mitosé, ukr. 110608),
rzeczowniki zbiorowe (np.: pol. mfodziez, ukr. mos100b) oraz niektére nazwy
wlasne (np. pol. Andrzej, Londyn, ukr. Anopiti, Jlonoon). Rzeczowniki te
maja forme liczby pojedynczej 1 w takiej sa uzywane. Formalnie jednak
moga, tworzy¢ formy liczby mnogiej wedlug wzorca podobnych rzeczownikéw
dwuliczbowych, np.: pol. woda — wody jak wada — wady; yxp. 6oda — 600u
jak sada — sadu).

Niektore z tych form, mimo ze sa mozliwe, nie sa uzywane, a przy-
najmniej takie uzycia sa niezwykle rzadkie. Dotyczy to przede wszystkim
rzeczownikéw zbiorowych, ktérych juz sama forma liczby pojedynczej sy-
gnalizuje o wielosci desygnatéw. Natomiast wiele rzeczownikow singularia
tantum jest uzywanych w formach liczby mnogiej. Zmianie charakteru ka-
tegorii liczby tych rzeczownikéw towarzyszy nierzadko zmiana znaczenia.
Na przyktad polski rzeczownik singularia tantum drogocennosé ma
znaczenie ‘bycie drogocennym, bardzo wartosciowym’, por.: Jej opis [...]
najmocniejszy akcent ktadzie na drogocennosci materiatow zapewniajgcych
Jjej imponugjqcy blask (NKJP: Waniek H., Opis podrdzy mistycznej z O§wie-
cimia do Zgorzelca 1257-1957, 1996). Odpowiedni rzeczownik drogocennosci
oznacza ‘bardzo drogie, drogocenne przedmioty’, por.: Na poczqtku rabowali
po domach pieniqdze, drogocennosci, ubrania, dywany, telewizory, wszyst-
ko... (NKJP: Jagielski W., Wieze z kamienia, 2004), czyli wskazuje na
konkretny przedmiot charakteryzujacy sie cechg drogocennoéci. Ukrainski
rzeczownik soda w liczbie pojedynczej ma znaczenie ‘przezroczysta, bez-
barwna ciecz, bez zapachu i smaku’: Pomare, 3a8edu cim’io, 60 6 cmapocmi
Hikomy 6yde ckaauky 600u nodamu (KTYM: ,Jlsepraso trsxusa”’, nr 739);
w formie liczby mnogiej jednym ze znaczen jest ‘og6t zrdodel, jezior, morz,
oceandéw; powierzchnia moérz, jezior, rzek; przestrzen wodna’: A nomim nece
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mebe gepmosiim y HaUOAIbULL PATIOHU, T 3eMJIA NIO Mo60I0 8CYULIb 3AIUMA
sooamu 2parnoiosrnoi nogeni (KTYM: I'omuap O., Beper mo6osi, 1960),
Veooax Yrpainu kamacmpoghiurno amernwunacs xinvkicms pubu (KTYM:
wJzepraito Trxasa”, 2012). Formy liczby mnogiej rzeczownikéw drogocennosci
1 600u nie sg wiec formami korelatywnymi rzeczownikéw singularia tantum
drogocenno$é i eooa. Dla rzeczownikow singularia tantum kategoria liczby
jest kategoria klasyfikujaca.

Kolejna grupa rzeczownikéw, dajacych sie wyrdzni¢ pod wzgledem
kategorii liczby, sa pluralia tantum, ktore z reguty nie maja form liczby
pojedynczej. Rzeczywiscie dla czesci rzeczownikow pluralia tantum nie
jest znany mechanizm tworzenia liczby pojedynczej. Jednak wiele wyrazow
formalnie ma liczbe pojedyncza, chociaz relacje semantyczne zachodzace
miedzy omawianymi formami sg bardzo skomplikowane. Chodzi o takie np.
rzeczowniki, jak zajecia, warsztaty, skarpetys.

Zaktadajac, ze kategoria liczby rzeczownika ma charakter semantyczny,
musimy jednak dodaé zastrzezenie — dla wiekszoSci rzeczownikéw. Rzeczy-
wiscie, w poréwnaniu np. z kategoria rodzaju, formy liczbowe rzeczownika
sa z reguly potwierdzone stosunkami iloSciowymi w rzeczywisto$ci pozaje-
zykowej. Niemniej jednak sq liczne przyktady braku korelacji miedzy forma,
liczbowa, rzeczownika a charakterystyka iloéciows desygnatu?. Przytocze
tu kilka przykltadéw:

e rzeczowniki zbiorowe: forma liczby pojedynczej oznacza mnogosé desygna-
tow, por. pol. ptactwo, ukr. nmacmeo — ‘ogdt ptakéw’;

e niektére rzeczowniki pluralia tantum: forma liczby mnogiej oznacza jed-
nostkowy przedmiot, por. pol. nozyce, chrzciny, ukr. noorcuui, xpecmuru;

e liczba pojedyncza ma znaczenie mnogosci: pol. Student polski bedzie miat
te same prawa co studenci z UE, ukr. Tym sooumscs puba, Crynesr 6ysae

PI3HUTL.
e liczba mnoga ma znaczenie pojedynczosci: pol. — To ja, czesé. Mamy
gosci... — Czesé, jestem twojq siostrq, nositam cie na rekach..., ukr. Yozo

mebe misibKu 8 yHIBEpCUTETAX 8UUIU?

Przytoczone zjawiska sa obecne w obu analizowanych jezykach, co nie
oznacza, oczywiscie, pokrywania sie pod tym wzgledem poszczegdlnych
lekseméw. W dalszej czesci artykulu pragne zaprezentowac réznice w za-
kresie kategorii liczby polskich i ukrainskich rzeczownikéw, na ktére warto
zwracaé szczegdlna uwage podczas nauki jezyka polskiego w érodowisku
ukrainskojezycznym.

3 Zob. na temat rzeczownikéw pluralia tantum (Andrzejczuk 2007), (Tambor 2016).
470b. szerzej na ten temat (Feleszko 1980).
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W pierwszej kolejnoéci wymienimy polskie rzeczowniki pluralia tantum,
ktérych odpowiedniki ukrainskie maja obie liczby. Sa to np. wyrazy: skrzypce
— ckpunxa/ckpunku, binokle — 6inox.av/ Ginokni®, hantle — eanmens/eam-
meuii, zajecia — 3aHAMMA / 3AHAMIMAL.

W jezyku ukrainskim wyrazy ckpunka, 6iHOKJIb, 2aHMEs b S4 FZECZOWNI-
kami, ktorym przystuguje fleksyjna kategoria liczby, np.: A nocmiiino nibu
DO3PUBABCA MIHC 080MA THCMPYMEHMAMU — CKPURKOIO Ma AKOPOCOHOM
(KTYM: , Jlzeprasio trxas” nr 13, 2010), PexomeHnoyembes yeim Oprecmpam
obmedcumu 8UKOPUCMAHHA CAKCOPOHI8, 3AMIHUBULL IX BLOJIOHUETIAMU,
ckpunkamu ma iHwumu Hapoorumu inempymermamu (KTYM: Bunun-
uyk 10., Tauro cmepti, 2012); Buopa 6iH 31 c8oimu i30u8 y aHOua®dmHuLL
3anosioHuk, ousunucs na memenuxie y 6inoxsas (KTYM: Kocreuxro JI.,
Bamnckn yrpaincbkoro camanreainoro, 2010), A muciusuyi wekanu npuxoody
cmaoda Ha npomusiexcHomy bepesi 600ocxosuwa i 3a3upasii 6 OIHOKJLL HA
onteris... (KTYM: , IloimoBanms Ta prbososis”, 2006); Aopo, wo ckaadaecmocs
3 080ox wacmok (naeaoye 3a gpopmoio canuments)... (KTYM: Amaromisa momu-
Hu, 2015), Toli, xmo Hamipuscs HaKauamu ma3u, bepemvcs 3a 2aHmeJii
(KTVYM: ,,Vrpaiucbka gditeparypsa rasera”’, 09.12.2015). W jezyku polskim
rzeczowniki skrzypce, binokle i hantle® maja, forme liczby mnogiej, ktéra
oznacza zaréwno jeden przedmiot, jak 1 wiecej niz jeden, czyli forma licz-
by mnogiej nie sygnalizuje o wielo$ci przedmiotéw, co oznacza, ze o iloSci
przedmiotéw mozemy wywnioskowaé jedynie na podstawie kontekstu: Ojciec
z przepraszajqcq ming odtozyt natychmiast skrzypce (NKJP: Miller M.,
Pierwszy milion czyli Chlopcy z Mielczarskiego, 1999), Sonata triowa na
dwoje skrzypiec i basso continuo, umieszczona miedzy utworami Bacha,
Jjest jego dzietem (NKJP: Gotaszewska M., Estetyka pieciu zmystéow, 1997);
Wyprowadzili mtodego cztowieka w binoklach... NKJP: Brzechwa J., Gdy
owoc dojrzewa, 1958), ...ale nawet Veronique, nawet teraz nie dostyszy jej
imienia, i bedzie zatracone jak wszystko, co powierzchowne, zewnetrzne:
btyszczyki do warg i puder, fulary, binokle i kapelusze, Zle dobrane per-
fumy i niegustowne krawaty, imiona i nazwiska... (NKJP: Sosnowski J.,
Prad zatokowy, 2003); Margerita z samozaparciem wykonywata ¢wiczenie
sitowe, w jednej rece dzierzqc hantle, a drugqg przewracajgc kartki pisemka
~Magicienne Esthetique” (NKJP: Biatotecka E., R6za Selerbergu, 2006), ...
stoimy prosto, w rekach utozonych wzdtuz tutowia trzymamy hantle (dio-

5 Wyrazy binokle i 6inoxnv sa tzw. homonimami miedzyjezykowymi. Polski wyraz
oznacza ‘okulary bez uchwytéw na uszy’, ukrainski — ‘przyrzad optyczny, stuzacy do dwu-
ocznej obserwacji oddalonych przedmiotéw’.

6 W uzusie pojawia sie takze wyraz: hantla, por.: odchylanie reki z hantlg w tyt
w pochyle tutowia (NKJP: www.forumowisko.pl, 2007).
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nie powinny byé zwroécone wnetrzem do gory) NKJP: , Dziennik Zachodni”,
13.08.2005). Jak wynika z przytoczonych przyktadéw, czesto trudno okreslié
liczbe przedmiotéw, o ktérych mowa. Jednym ze sposobéw okreslania iloSci
jest stosowanie liczebnikéw. W NSJP w hasle problemowym ,,Rzeczownik”
zaznaczono, ze policzalne rzeczowniki pluralia tantum przyjmuja okreslenia
liczbowe, ktorych funkceje pelnig liczebniki zbiorowe, np. troje drzwi, czworo
san, piecioro skrzypiec. Jezeli kontekst dopuszcza uzycie rzeczownika para,
okre§leniami omawianych nazw moga by¢ liczebniki gtéwne, np. Trzy pary
rajstop mozna podrzeé¢ na jednej potaricowce. Wezcie tasme, pudta i cztery
pary nozyc (Markowski red. 1999: 1742). Na poziomie normy uzytkowej do-
puszczalne jest uzycie z niektorymi wyrazami pluralia tantum liczebnikéw
gléwnych (np. osiem drzwi) Markowski red. 1999: 1703). Zasady stosowania
liczebnikéw przy wyrazach pluralia tantum nie sa wystarczajaco przejrzy-
ste’, co dodatkowo komplikuje poprawne uzycie pluraliéw przez Ukraincow
uczacych sie polskiego, poniewaz w jezyku ukrainskim wymienione wyrazy
—w zwiazku z tym, iz sa dwuliczbowe — sg uzywane z liczebnikami gtéwnymi,
por. 00ra ckpunka, 08i, mpu, YOMUPU CKPUNKW, N'SMb CKPUNOK.

W wypowiedziach Ukraincéw uczacych sie polskiego moga powstawacé
btedy zwigzane z rzeczownikiem zajecia w znaczeniu ‘lekcje, wyktady,
treningi lub ¢wiczenia’. W jezyku ukrainskim odpowiednikiem polskiego
rzeczownika jest wyraz saHamms majacy obie liczby, por.: Ha 3anammi
8IH JIe2KO ONaHys8as meopiio 1 enesrero nepeiiuos 00 npaxmuru (KTYM:
,Micro”, 03.09.2013), IIpaxmuuri 3anamms nio KepieHULLIMEOM HIMEUDKO20
axisusa noeonyomocs 3 meopemuurumu ceminapam (KTYM: , Bucokuii 3a-
mok”, 23.11.2009). Ukrainski rzeczownik taczy sie z liczebnikami gléwnymi,
por. 0sa aanamms, n'amov 3anams, natomiast w jezyku polskim zastoso-
wanie okreslenia iloSciowego z wyrazem zajecia jest do$¢ niejednoznaczne.
W normie wzorcowe]j z rzeczownikiem zajecia obowigzuje uzycie liczebnika
zbiorowego: dwoje zajeé, piecioro zajed®. Ponadto, méwiac o jednych zajeciach,
w jezyku polskim uzywamy liczebnika jeden w liczbie mnogiej, por. ...trener
zaplanowat wowczas tylko jedne zajecia (NKJP:  Dziennik Zachodni”,

7 Szczegélows analize sposobu liczenia rzeczownikéw pluralia tantum oparta na
zasobach NKJP 1 internetu przeprowadza Anna Andrzejczuk (Andrzejczuk 2011).

8 Zob. (Markowski red. 1999: 114, 1742). W jezyku potocznym spotykana jest réwniez
forma dwa zajecia, o ktérej poprawnoséci wypowiada sie np. w poradni jezykowej Mirostaw
Banko: ,Mam dzisiaj dwa zajecia tez mozna powiedzieé, ale wtedy, gdy méwimy o jed-
nym zajeciu (np. malowaniu tazienki) i drugim zajeciu (np. pieczeniu ciasta). [...] Wydaje
mi sie, ze przynajmniej poloniéci zdan typu Mam dzisiaj dwoje zajeé, Napiszq Parstwo
sprawdzian z dwojga zajeé, a nawet Mysle o ostatnich dwadziesciorgu dwojgu zajeciach
— nie powinni sie baé. [...] Jak Pani widzi, w jezyku publicznym jestem za dwojgiem zajeé’
(http://sjp.pwn.pl/poradnia/szukaj/dwoje%20;1.html).
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25.01.2003), natomiast w jezyku ukrainskim jest uzywany liczebnik odun
w liczbie pojedynczej, por. ...ocv 3s8unocs ue oone sanammsa (KTYM:
Annpyxosuu C., HKimku ixmix gomosikis, 2005). Jednak w literaturze przed-
miotu obecna jest opinia, ze wsrod pluraliow tantum mozna wyodrebnic
grupe rzeczownikow, ktére, mimo ze sa policzalne, nie przyjmuja okreélen
w postaci liczebnikéw zbiorowych (np. andrzejki, chrzciny, imieniny itp.)?
(Jadacka 2006: 168). Do tej grupy wedlug J. Tambor mozna zaliczy¢ réwniez
wyraz zajecia. Autorka uwaza, ze fakt uzycia w jezyku potocznym wyrazu
zajecia z liczebnikami gtéwnymi ma wplyw na formowanie innego sposobu
kwantyfikacji iloéciowej, gdyz w celu wskazania jednostkowego faktu coraz
czeScie] wykorzystywane sq rzeczowniki dwuliczbowe nazywajace inne fakty,
przedmioty zjawiska (Tambor 2016: 112).

Nauczajac Ukraincow jezyka polskiego, warto zwrocié rowniez uwage na
grupe polskich rzeczownikow pluralia tantum konczacych sie na -lia, -ria.
Ich odpowiedniki ukrainskie moga by¢ rzeczownikami dwuliczbowymi (np.
realia — peanis/peanii, butaforia — 6ymagpopisa/6ymaghopii, bachanalia —
B8AKXAHAIA/ 8aKXAHALL, personalia — nepcoraniisn/nepcoranii) lub rzeczow-
nikami singularia tantum (np. kulinaria — kyainapis, tekstylia — mexemuiv).
Polskie rzeczowniki pluralia tantum oraz ich ukrainskie odpowiedniki
w liczbie pojedynczej brzmia podobnie, dlatego w wypowiedziach Ukraincéw
uczacych sie polskiego moga pojawié sie ich btedne formy ,liczby pojedyn-
czej” 1 utworzone od nich formy ,liczby mnogiej”, por. To jest *ukrairiska
realia (Lle ykpaincorka peanis), *Takie sq nasze realie (Taxi nawi peasiii)
(Krawczuk 2015: 376).

Nalezy tu takze wspomnieé¢ o polskim rzeczowniku plurale tantum —
peryferie, ktory ma odpowiednik w jezyku ukrainskim nepugepis bedacy
rzeczownikiem singulare tantum. W zwiazku z tym osoby uczace sie pol-
skiego moga uzywaé na wzor jezyka ukrainskiego nieistniejacej formy liczby
pojedynczej *peryferia, a forme peryferie traktowac jako jej liczbe mnoga,
por. Mieszkaé na *peryferii.

Jeszcze jednym polskim rzeczownikiem, ktérego cechy liczbowe moga,
sprawiac ktopoty Ukrainncom, jest wyraz wiadza, ktéry w znaczeniu ‘insty-
tucje, organy rzadzace, kierujace czyms; takze: osoby rzadzace, kierujace
czym§’ jest uzywany zwykle w liczbie mnogiej 1 zaliczany do grupy plura-
liow tantum, por. Polskie wladze zbyt rzadko korzystaly z doswiadczen

9 Autorka dodaje jednak, ze ,stan obecny jest prawdopodobnie faza przej$ciowa mie-
dzy nieprzyjmowaniem okreslen w postaci liczebnikéw zbiorowych a akceptowaniem w tej
funkgji liczebnikéw gtéwnych; na dopuszczenie — co najmniej w normie potocznej — zdan
w rodzaju W czerwcu bede na czterech imieninach nie bedziemy chyba musieli zbyt dlugo
czekaé” (Jadacka 206: 168).
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innych krajow przy restrukturyzacji czy wrecz likwidacji gornictwa (NKJP:
Szczepanski J.J., Gérnik polski, 2005). Analogiczny wyraz ukrainski ena-
0a w podobnym znaczeniu jest rzeczownikiem singulare tantum, por. Ak
PO3NOPAOUMbBCS YEPATHCOKA 81a0a nambma micausmu, noxadxce ywac (KTYM:
SJlaepraso TrsxHaa”, nr 24, 2009).

Moéwiac o kategorii liczby w jezyku polskim, nalezy tez wspomnieé
o tym, ze niektére rzeczowniki dwuliczbowe tylko w pewnych kontekstach
sq zazwyczaj uzywane w liczbie mnogiej, podczas gdy w jezyku ukrainskim
w takim konteks$cie pojawia sie liczba pojedyncza. Uczac jezyka polskiego
Ukraincéw, warto zwroci¢ uwage na rzeczownik informacja majacy zarowno
forme liczby pojedynczej, jak 1 liczby mnogiej. Analiza korpusowa kontekstow
z uzyciem wyrazow informacja i informacje wykazuje o wiele czestsze za-
stosowanie formy liczby mnogiej niz pojedynczejl?, por. Wszelkie dodatkowe
informacje, komunikaty bedziemy podawaé na biezqco (NKJP: , Tygodnik
Podhalanski”, nr 2, 1997), Znajdziesz tu rowniez szczegétowe informacje
dotyczqce konkursu (NKJP: ,,Cosmopolitan”, nr 11, 2000). Ukrainski wyraz
inghopmauisn jest rzeczownikiem singulare tantum 1 nie bywa uzywany
w liczbie mnogiej, por. Taxosc dooamKosy IHHOPMAUIIO MONCHA OMPUMAMLL
8 00H020 3 opeanizamopis 3axody (KTYM:  Micro”, 01.10.2013), Bizvw
OdemauivHa IHGHOPMAUIA PO CIMEOPEHHA | DYHKUIOHYBAHHS 2DOMAOIECOKUX
pao 8 Vrpaini onpusnwonerna y scyprani ,Bive” (KTYM: ,Biue”, 2014).
Podobna sytuacje mamy z polskim wyrazem naczynie w znaczeniu ‘przedmiot
stuzacy do przechowywania plynéw i rzeczy sypkich oraz do przyrzadzania
1 podawania potraw’. Rzeczownik ten ma obie liczby, ale w potaczeniu z wy-
razem zmywac jest uzywany tylko w liczbie mnogiej, por. Zjedlismy kolacje,
potem zaczelismy zmywaé naczynia (NKJP: Nurowska M., Tango dla trojga,
2009). Odpowiednikiem polskiego wyrazu naczynie w jezyku ukrainskim
jest rzeczownik dwuliczbowy nocyoura, ale w kontek$cie z wyrazem mumu
w jezyku ukrainskim uzywa sie wyrazu nocyo, ktory jest rzeczownikiem zbio-
rowym 1 posiada wylacznie liczbe pojedyncza, por. ...6Labuwicms nepeciurux
CROXCUBAHUIB He 0ydHce 36UKIL MUmU nocyo ykpaincokumu 3acobamu (KTYM:
Hammannaa”, 10.04.2014). Wzorujac sie na konstrukeji ukrainskiej, uczacy sie
zamiast zmywaé naczynia moga, uzywac wyrazenia zmywac naczynie, ktore
nie funkcjonuje w jezyku polskim!!. Jako kolejny przyktad ilustrujacy trud-
noéci w zakresie kategorii liczby moze postuzy¢ uzywanie polskiego wyrazu
nieruchomo$é i ukrainskiego odpowiednika repyxomicms. Polski rzeczownik

10 Przyktadowo analiza korpusowa polaczenia wyrazu informacja z przymiotnikami
dodatkowy 1 szczegétowy pokazuje, ze stosunek kontekstéw z liczba mnoga do kontekstow
z liczba pojedyncza wynosi 70:1.

11'W korpusie NKJP nie odnaleziono kontekstéw z wyrazeniem zmywaé naczynie.
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nieruchomos$é¢ w znaczeniu ‘budynki, mieszkania lub ziemia bedace czyjas
wlasnoéci’ jest zazwyczaj uzywany w liczbie mnogiej, por. Ci, ktérzy odtozyli
co nieco na czarng godzine albo posiadajq nieruchomosci, zawsze powinni
o tym mysle¢ (NKJP: Bielecki M., Dziewczyna z Banku Prowincjonalnego
S.A., 1997), Wydaje sie, ze gtéwnqg dziatalnosciq SD jest wlasnie handel
nieruchomosciami (NKJP: ,Polityka”, nr 2647). W jezyku ukrainskim
wyraz Hepyxomicmb jest rzeczownikiem singularia tantum, por.: ...no3usay
MQAE Y 8JIACHOCMI HEPYXOMICMb, WO PO3ZMAULOBAHA HA CRIPHIL 3eMeSibHIL
oinarnuyi... (http://vgsu.arbitr.gov.ua/docs/28_3235091.html), /lna mopeisii
Hepyxomicmio sam Oyode nompibro minwku oghic (http:/melnicabiz.com.ua/
ideas_ new?2/1_biznes_torgovlya_nedvizhimostju.html).

Liczna grupe wyrazow, ktore réznia, sie w jezyku polskim 1 ukrainskim
pod wzgledem kategorii liczby, stanowia nazwy owocéw i warzyw!2. Wiek-
szo$¢ rzeczownikow nazywajacych owoce 1 warzywa w jezyku polskim dla
wyrazenia mnogosci przybiera postaé pluralna, por. ...wybieraly sie dalej
po maliny rosnqce koto krzyza i kamienia... (NKJP: Bator J., Piaskowa
Gora, 2009), Rzeki petne byty ryb i rakéw, lasy orzechéw i grzybow, na blo-
tach zbierano Zurawiny (NKJP: Koral D., Wydziedziczeni, 1997), To my tu
sobie wszystko ustalimy, a mata niech idzie na porzeczki (NKJP: Kofta K.,
Zlodziejka pamieci, 1998), ...2Zona dwadziescia lat temu podala mu pierogi
ze $liwkami zamiast pierogéw z wisniami... (NKJP: Mitosz Cz., 1977),
1 zawsze na koniec roku byt tort z truskawkami i galaretkq (NKJP: Musie-
rowicz M., Dziecko piatku, 1993), Na obiad trzeba zabié krélika lub kure.
No i obraé¢ wiadro ziemniakow (NKJP: ,Gazeta Nidzicka”, 05.08.2004),
Kartofle bylty pomieszane z owocami awokado, a selery prawie potozyty sie
na gtowkach czosnku (NKJP: Swiderski J., Stowa obcego, 1998), Ugotowac
pokrojone dwie marchewki, pot kilo burakéw obranych i pokrojonych...
(NKJP: Grodecka M., Wegetarianskie okruchy, 2007) 1 in. Pewne nazwy
owocow 1 warzyw jednak wystepuja w tej funkeji w liczbie pojedynczej, por.
Za tydzien bedzie mozna zbieraé agrest (NKJP: Marcinkiewicz P., Swiat
dla opornych, 1997), Sok z jarzebiny — zawiera witaminy C, P, K, E...
(NKJP: Malinkiewicz A., Dieta dla umystu, 2008), Pani satatka z kapusty
byta taka sobie, ja robie lepszq... (NKJP: Konieczna I.L., Szarlotka z ogryz-
kow, 2006), Za kilogram cebuli sprzedawcy zyczq sobie ztotowke (NKJP:
,Gazeta Krakowska”, 01.04.2005). Z przytoczonych przyktadow widaé, ze
funkcjonowanie nazw owocow 1 warzyw w jezyku polskim pod wzgledem

12 0 funkcjonowaniu form liczbowych polskich nazw owocéw zob. Rogowska 1992;
o0 osobliwoé$ciach uzycia form liczbowych nazw owocéw 1 jarzyn w jezyku polskim 1 rosyjskim
zob. Szapkina 1980.
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liczby jest dos$¢ réznorodne 1 nie poddaje sie raczej Scisltej systematyzacji.
W jezyku ukrainskim mnogo$¢ rzeczownikéw nazywajacych owoce 1 warzywa
tez moze by¢ przekazywana w formie liczby mnogiej, por. Ak kazas ooun
ML 3HQUOMULL, NOOOOAMUCA MOHCYMb BAPEHUKY 3 6UULHAMU A60 2apHA
oisuuna (KTYM: ,,Vrpaiua momoga”, 19.01.2011), ...Pomar Cmeghaniox yzsne-
€A 0P2aHI308Y8AMIU 8ION0BIOHY CePMUPIKALII0 OUKOPOCJIUX KAPNAMCOKUX
0XCUHU, YOPHUUD, CYHUUDb, MATUNHL AK opaariurol npooykyii (KTVM: I'a-
mmunHa”), Iliopocmaroms nepeup, nomidopu, inua 2opooura (KTYM: , Biue”,
2014), Tum uacom za cenom I puup Hama2as8cs 3HATIMU KOJI20CRHY CXO8AHKY
3 oypakamu... (KTYM: Jlioko Hamsap, Mosoko 3 kpos’to, 2010) lub liczby
pojedynczej, por.: ...yl J1i00u cnpasol X08aOMbCsL 30 NPOOABUAMU AIPYCY
i mopeoskamu y ¢papmyxax (KTYM: ,Jlzeprano tuxua’, 2016), ...a om
kanyema movice nagimo nodeweswamu (KTVYM: ,,Vrpaina mosona”, nr 229).
Ukraincom uczacym sie polskiego uzycie poprawnych form polskich
wyrazow utrudnia fakt, ze w jezyku ukrainskim moga wystepowaé formy
liczby pojedynczej, podczas gdy w polskim — liczby mnogiej, por. A omo cunie
Hecumis 6ip, myou eoru xoounu no manury (KTYM: Mymxreruxk 1O., fAca,
1987), ...Puma dicmasia KopobKYy Mep3s10i HCYPABJAUHU 8 UYKPOSIL nyopl
i kunyna dexinvka 6yb6ox na asuk... (KTYM: Iamkosesknit €., Besomus,
2005), ...612nu no UKL Ti CMOPOOUHRY 8 hpUlLKLIbHULL cadouok... (KTYM:
IMamrosepruit €., [Mogennuit skean, 1998—1999), ...y siibHull 810 ypoKis
yac 8in supouLye KapmonJgiio na eaackomy 2opodi? (KTYM: | Vipaiucbka
mpasga’, 22.12.2009), Ilpoxsawysamu mpeba 6ce: epubu, 02ipKu, ...cesepy
U inwi osoul (KTYM: ,, JIzepraso trxasa”’, 2013). Wymienione przyktady roz-
nic w zakresie liczby powstaly na skutek réznego postrzegania rzeczywistos$ci
pozajezykowej, tzn. ze te same desygnaty w jednym jezyku sa pojmowane
jako ciagle 1 nazywane za pomoca rzeczownikéw materialnych (por. pol.
agrest, jarzebina, cebula, ukr. manuna, cmopooura, KapmonJs), w drugim
za$ jako nieciagle 1 nazywane za pomoca, rzeczownikow przedmiotowych
(por. pol. maliny, porzeczki, ziemniaki, ukr. wopruyi, cyruyi, Gyparxu)ls.
Oproécz wyrazoéw pospolitych w jezyku polskim do grupy pluralia tantum
zaliczane sa niektére nazwy wlasnel4, w tym toponimy, ktérych odpowied-
niki w jezyku ukrainskim maja forme liczby pojedynczej. Sa to np. Czechy
— Yexia, Niemcy — Himeuuuna, Wegry — Yeopwuna, Wiochy — Imanis, Chiny

13 Sposéb okreélania owocéw i warzyw ma wplyw na tworzenie singulatywéw od tych
nazw. Jesli w jezyku polskim forma liczby pojedynczej ziemniak i forma liczby mnogiej
ziemniaki sg formami gramatycznymi jednego wyrazu, to w jezyku ukrainskim wyraz
rapmonsiuka oznaczajacy nazwe jednostkowa jest utworzony od wyrazu kapmonJis za po-
mocg sufiksu, a wiec jest osobnym leksemem.

14 Na temat polskich nazw wlasnych pluralia tantum zob. (Cieélikowa 2007).
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— Kumaii, Indie — Inoisn. Dlatego, wprowadzajac na zajeciach nazwy krajow,
warto akcentowac te réznice w celu unikniecia ewentualnego popelniania
bledéw przez uczacych sie Ukraincow.

Przenalizowane w artykule przyklady sygnalizuja kilka miejsc, ktore
warto uwzglednié, nauczajac jezyka polskiego w érodowisku ukrainskoje-
zycznym. Pod wplywem jezyka ukrainskiego uczacy sie moga uzywac niepo-
prawnych form liczby pojedynczej (nieistniejacych lub nieuzywanych w tym
kontekscie) zamiast poprawnych pluralnych, np. *hantel zamiast hantle,
zmywaé *naczynie zamiast naczynia, i8¢ na *maline zamiast maliny, a co za
tym idzie wybieraé nieodpowiedni wzor deklinacyjny, np. bytam na *zajeciu
zamiast zajeciach, marzyé o *Indii zamiast Indiach. Osoby ukrainskoje-
zyczne moga, btednie odbieraé polskie konteksty z formami liczby, np. graé
na skrzypcach (na kilku?), rozmawiaé o Czechach (o mieszkancach Czech?).
Z poprawnym uzyciem polskich rzeczownikéw pluralia tantum zwiazane jest
zastosowanie odpowiednich wyrazéw okreslajacych 1loéé, przede wszystkim
liczebnikow zbiorowych lub wyrazu para. Jesli odpowiednik w jezyku ukra-
inskim jest rzeczownikiem dwuliczbowym, to w wypowiedziach uczacych
sie moga, pojawiaé sie niepoprawne konstrukecje z liczebnikiem gléwnym,
np. *dwa zajecia zamiast dwoje zajec. Przygotowujac wiec materiat do zajec
z jezyka polskiego, nalezy pamietaé o réznicach w zakresie kategorii liczby
rzeczownika, zeby uniknaé popelniania bledéw przez osoby ukrainskoje-
zyczne uczace sie jezyka polskiego.

Skroty stlownikow i zrodel

USJP — Uniwersalny stownik jezyka polskiego. Red. S. Dubisz. T. I-IV. Warszawa 2003.
ISJP — Inny stownik jezyka polskiego. Red. M. Banko. T. I-1I. Warszawa 2000.
NSPP — Nowy stownik poprawnej polszczyzny. Red. A. Markowski. Warszawa 1999.

BTCCVYM — Benukuti maymauHuil CI08HUK CYUACHOL YKPAIHCbKOT MO6U. Y KA. 1 TOJIOB. e,
B. T. Bycen. Kuis—Ipmius 2007.

IJICCY  — Inmeeposarna nexcurozpagpiuna cucmema ,,Cnosnuru Yrpainu”. 2007 (wersja
elektroniczna 3.1).
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Summary

The article presents some morphological and semantic peculiarities of the category
of number of Polish and Ukrainian nouns. In order to indicate the difficulties in teaching
Ukrainian speaking people the category of number Polish plural nouns (mainly pluralia
tantum, but also contexts of use of dual nouns, e.g. skrzypce, informacje, maliny, Czechy) were
analyzed, together with their Ukrainian equivalents that are used in the singular (among
them there are both singularia tantum nouns, and dual nouns, e.g. ckpunka, ingpopmauis,
manuna, Yexis). Dictionaries of Polish and Ukrainian languages were used as the sources
of information, as well as the resources of the National Corpus of Polish and Ukrainian
Language Corpus of Texts.



