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Polscy czlonkowie CAVU

Okres/Wydzial I I I v
nauki spotecz. mat.- przyrod. jezykoznawcze artyst.
1890/1918 8 3 4 1
1918/1939 2 1 3 4
1945/1952 2 - 2 -
Lacznie 12 4 9 5

Przykladom z obszaru nauk S$cistych nie poswiecilem tu zbyt wiele
uwagi ze wzgledu na fakt mego handicapu (mam wyksztalcenie huma-
nistyczne), moge jednakze zainteresowanych odesta¢ do opracowania ko-
lezanki Emilii Tésinskiej o kontaktach polsko-czeskich na polu nauk mate-
matyczno-fizycznych w latach miedzywojennych i wczesnych powojen-
nych. W zwiazku z organizacja nauki czeskiej w omawianym okresie
nalezy jeszcze zwrécié uwage, ze przez caly czas istnialo réwnolegle
z CAVU o sto lat starsze od niej Krélewskie Czeskie Towarzystwo Na-
ukowe — pod wzgledem narodowym znacznie mniej specyfikowane, ktére
zachowalo nawet wobec naukowcéw niemieckich z ziem czeskich az do
1939 r. w znacznym stopniu swéj regionalnie, a nie narodowo okreslony
charakter. Jego zagranicznymi czionkami byli réwniez naukowcy polscy,
miedzy innymi takze sze§ciu wymienionych powyzej cztonkéw CAVU
(Oswald Balzer, Maria Curie-Sktodowska, Jan Rozwadowski, Bolestaw
Ulanowski, Tadeusz Zieliniski i Fryderyk Zoll). Mam nadzieje, ze udato
mi si¢ przynajmniej troche zilustrowa¢ zwiazek miedzy zagranicznym
cztonkostwem a zjazdami branzowymi, zwlaszcza zjazdami ,slowiariski-
mi”, podobnie jak przypadki, kiedy to za czlonkostwem zagranicznym
staly wzajemne kontakty fachowe i osobiste przyjaZnie zainteresowanych
jednostek.

Dyskusja po referacie Marka Duréansky’ego:
Cztonkostwo zagraniczne polskich i czeskich uczonych w akademiach
narodowych: PAU i CAVU

Zbigniew Wdjcik:

Z tego, co nam Pan przedstawil, wynika, ze czlonkostwo wsréd przed-
stawicieli nauk przyrodniczych jest z obu stron sprawa raczej sladowa.
Bardziej ozywione kontakty byly w zakresie historii, jezykoznawstwa,
w naukach przyrodniczych byto ich mato. Akademia Umiejetnosci dziatata
w duzym stopniu za posrednictwem réznych komisji. Byta miedzy innymi
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Komisja Fizjograficzna, ktéra jednak stronila od cztonkéw zagranicznych.
Wyijatek zrobiono na poczatku XXV w. dla Wiktora Uhliga, wybitnego
geologa, urodzonego na Morawach, profesora geologii Politechniki w Pra-
dze, a pdézniej w Uniwersytecie Wiederiskim. Prace doktorska wykonywat
u Uhliga Goetel, z tym ze kto$ inny go promowatl, bo Uhlig w 1912 r.
zmart. Uhlig byt wyjatkiem w tej Komisji, byt Austriakiem, pisal na pewno
po niemiecku, ale Profesor Gawel uwazal, ze byl on z pochodzenia
Czechem, o czym S$wiadczylo jego nazwisko. Bardzo ciekawa jest sprawa
Radima Kettnera, ktéry zostat czionkiem PAU w 1932 r. i bardzo blisko
wspotpracowat z Walerym Goetlem. Istnieje w czeskim archiwum kore-
spondencja z nim Goetla dotyczaca gtéwnie parkéw narodowych pogra-
nicznych. Ja mam ich kopie, przygotowatem ponad 90 listéw do druku.
Natomiast w Archiwum naszej Akademii sa listy Kettnera. Nie wydatem
tej korespondencji, bo gdy pracowalem nad listami Goetla, nie mogtem
z tych czy innych wzgledéw uzyskac listéw Kettnera.

Chcialem doda¢ tu jeszcze jedna uwage. Zanim doszio do wyboru na
czlonka Akademii czy naszej, czy Czeskiej, to kandydaci ci dziatali w or-
ganizacjach naukowych, powiedziatbym, nizszego szczebla, w Towarzy-
stwie Mineralogicznym Czeskim czy w Towarzystwie Geologicznym Pol-
skim. Potem Kettner w 1958 r. zostal wybrany czionkiem Polskiej Akademii
Nauk, przy czym w wyborach wygrat ze stynnym Obruczewem, Rosja-
ninem wychowanym w Polsce i znajacym jezyk polski, ktéry wtedy siegat
juz chyba setki, a Kettner byl mtodszy. Kettner bardzo spopularyzowat
w swym stowniku geologicznym i innych wydawnictwach polska geologie
w Czechostowacji.

Pozwole sobie opowiedzie¢ jeszcze paristwu taki dowcip, w ktérym
wystepowat Kettner. Otéz w 1938 r. odbyt sie we Francji zjazd geologiczny,
na ktérym byli przedstawiciele z Czechostowacji i z Polski. Byta ich tréjka.
Czechéw reprezentowat Kettner, Stowakéw Roth, Polakéw Edward Pas-
sendorfer. Zartowano wtedy, ze w tych krajach slowiariskich sa wylacznie
Niemcy.

Stefan W. Alexandrowicz:

Ja znatlem Kettnera osobiscie, miatem to szcze$cie. Przyniostem, aby
Paristwu pokazaé, jego podrecznik Wszechobecna geologia w czterech cze-
ciach, bardzo znany, z dedykacja dla mnie sprzed 48 laty. Trzeba tu
zaznaczy¢, ze Kettner byt jednym z tych klasykéw geologii w Europie
i tak sie ztozylo, ze w Czeskiej Akademii on byl z Janem Nowakiem,
ktéry byt takim drugim klasykiem. Nie jestem pewien, ale przypuszczam,
ze byl tez czlonkiem Czeskiej Akademii Wegier Profesor Bodesz, ktéry
byl takim trzecim $rodkowo-europejskim klasykiem geologii.
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Chcialbym jeszcze podkresli¢, ze te kontakty PAU z czeskimi geologami
sa utrzymywane i trzy lata temu zostal czlonkiem Polskiej Akademii
Umiejetnosci swiatowej stawy geolog czeski, specjalista malakologii czwar-
torzedu, Dr Vojen Lozek. Znany malakolog amerykarniski Dr Taylor we
wstepie do swej pracy o malakologii czwartorzedu w Stanach Zjednoczo-
nych napisal, ze poziom nauki amerykariskiej do czeskiej w zakresie badar
czwartorzedu, zwlaszcza do badari Vojena Lozka ma sie tak jak niewolnik
do wspoélczesnosci. Jest to oczywiscie przesadzone, ale nie bez kozery
napisane. Ja o$mielam sie uwaza¢ za ucznia Lozka, bo od niego uczylem
sie malakologii czwartorzedu dwadziescia pare lat temu i ciesze sie bardzo,
ze nasza Akademia wlasciwie jednomyslnie, przy jednym glosie wstrzy-
mujacym, wybrata go swym czlonkiem zagranicznym.

Julian Dybiec:

Temat poruszony przez Pana w referacie wzbudza glebsze refleksje.
Zagadnienie zostalo przedstawione doglebnie i przejrzyscie w oparciu
o materialy czeskie, ktére byly dla nas niedostepne. Pokazuje to jednak
taka jak gdyby przelotno$¢ tych naukowych stosunkéw polsko-czeskich
i odstania ich slabos¢. Czym bowiem sa te czlonkostwa Akademii? Wy-
pltywaly one, jak mozna sie przekona¢ z prezentowanych biografii, z kon-
taktéw osobistych i przyjazni. Najwybitniejsi uczeni czescy byli cztonkami
naszej Akademii i podobnie kilku wybitnych polskich uczonych nalezato
do Akademii Czeskiej. Obie Akademie staraty sie zaliczy¢ w poczet swych
cztonkéw tych najwybitniejszych uczonych. Gdy jednak przejdzie sie do —
powiedzmy — juz drugiej rangi uczonych, to wydaje mi sie, ze panowala
tu pewna dowolno$¢. Czy nie bylo tak, ze z obu stron bardzo wybitni
uczeni nie byli powotywani do tych Akademii?

Wydaje mi sie, ze te cztonkostwa wskazuja na pewna ulotnos¢, nie-
przywiazywanie wiekszej wagi do naukowych kontaktéw miedzy naszymi
krajami. Zaczelo sie wszystko chyba od Towarzystwa Przyjacié! Nauk
Warszawskiego. Wtedy sympatyzowano z Czechami, prowadzono kore-
spondencje. Ale byly to takie sympatie i kontakty, réwniez péZniej miedzy
Akademiami, do$¢ powierzchowne, natomiast nie dochodzito do zadnej
powazniejszej wspéipracy naukowej. Nie podejmowano dziatan, ktére by
prowadzity do wielkich osiagnieé, a w ktérych pracowaliby i Czesi i Po-
lacy. Sadze, ze powodem tego bylo, ze w obu naszych krajach najwyzej
ceniono nauke niemiecka czy francuska, z tymi krajami starano sie o kon-
takty, a zwiazki miedzy nauka krajow slowianskich byly na dalszym
planie.

Na zakoriczenie przechodze jeszcze do bardziej szczegélowego za-
gadnienia. Pokazal Pan bardzo interesujace nekrologi polskich czlonkéw
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Akademii Czeskiej. Gdybysmy przyjrzeli sie nekrologom czeskich czton-
kéw naszej Akademii, to okazaloby sie, ze byly one zamieszczane tylko
w Roczniku Akademii Umiejetnosci. Sa one raczej tylko zdawkowe i po-
twierdzaja taka powierzchownos¢ polska. Biografie naukowe wybitnych
Czechéw ograniczaja sie do kilku zdan. Natomiast nekrologi, ktére Pan
tutaj pokazal - na przyktad Bobrzyrskiego — zaskoczyly mnie grun-
townym ujeciem calej dziatalnosci zmartych czlonkéw, scharakteryzo-
waniem i wymienieniem réznych prac i dziet tych uczonych. Tu objawia
si¢ jaka$ nieréwnos$é tych wzajemnych stosunkéw - bardziej solidnie
podchodzili do nich Czesi, a my raczej powierzchownie. Objawia sie
to tez na konferencjach naukowych. Bytem wielokrotnie na takich kon-
ferencjach w Czechach. Referent jest po swym referacie bardzo grun-
townie w dyskusji maglowany, wypytywany o szczegély, a u nas czesto
niemal nie ma zupelnie dyskusji

Rita Majkowska:

Nekrologi zamieszczane w Roczniku PAU maja inny charakter niz
cytowane w referacie, bo Rocznik ma inny charakter. Nie jest to czasopismo,
a tylko informator o zdarzeniach zachodzacych w Akademii. Trzeba by
sprawdzié, czy tez ukazywatly sie nekrologi czeskich uczonych w polskich
czasopismach i jaka mialy forme.

Kontakty naukowe polsko-czeskie wymagaja jeszcze dalszych badar.
Przede wszystkim nie mozna tu oddziela¢ wspélpracy instytucjonalnej od
indywidualnej. Zbiory naszych archiwéw, korespondencja miedzy uczo-
nymi $wiadcza o tym, jak uczeni utrzymywali miedzy soba kontakty, jak
dokonywali w podejmowanych zagadnieniach wyboréw, a instytucje przez
to sie wzbogacaty. Komisje Akademii byly przy tym terenem, na ktérym
taka bogata wspoélpraca istniata.

Chcialam podkreslié, ze obecno$¢ wsr6d nas Panéw Marka
Duréansky’ego i Pawla Kotery wynikla z tego, ze w ramach wspétpracy
miedzy Polska Akademia Umiejetnosci a Czeska Akademia Nauk pod-
jeliSmy temat badawczy na terenie naszych archiwéw nad poszukiwaniem
i opracowaniem materiatéw Zrédtowych dotyczacych kontaktéw miedzy
Akademiami i jezeli nam sie uda, to przyczyni si¢ to do polepszenia
tej wspotpracy.

Radostaw Tarkowski:

By¢ moze nalezaloby Pana referat uzupelni¢ nazwiskami uczonych,
ktérzy kandydowali, a nie przeszli w wyborach, co pokazatoby szerzej,
jak rozwijata sie wspoélpraca miedzy naszymi uczonymi.
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Marek Duréansky:

Kwerenda archiwalna dotyczaca kandydatéw na cztonkéw, ktérzy od-
padli w wyborach, nie jest jeszcze ukoriczona, bo to wymaga przejrzenia
protokotéw z posiedzeri. Wymieni¢ tu mozna przykladowo nazwisko fi-
lologa klasycznego Frantiska Groha czy badacza w zakresie dziejéw go-
spodarczych i archiwiste, Vaclava Cernego. O niedosztym do skutku wy-
borze ostatniego prezesa CAVU Zderika. Nejedlego byla juz mowa. Mam
nadzieje, ze uda nam sie uzupelni¢ badania nad tematem kandydatur
w kolejnych latach.

W sprawie nekrologéw podkreslitbym fakt, ze gruntowne nekrologi
swoich czeskich kolegéw oglaszali uczeni polscy w czasopismach facho-
wych. Takim byt tez nekrolog Pekara piéra Franciszka Bujaka.



