MUZEUM HISTORII POLSKI

Adam Strzalkowski, Konrad
Rudnicki, Janusz Maczka, Michal
Kokowski, Julian Dybiec

Dyskusja po referacie Janusza Maczki
"Zycie 1 poglady filozoficzne
Joachima Metallmanna (1889-1942)"

Prace Komisji Historii Nauki Polskiej Akademii Umiejetnosci 8, 28-31

2007

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



28 JANUSZ MACZKA

Dyskusja po referacie Janusza Maczki:
Zycie i dziatalnos¢ naukowa Joachima Metallmanna (1889-1942)

Adam Strzatkowski:

Nie dziwi mnie, ze Metallmann juz z tytulem doktora uczyl w gimnazjum.
Pozycja profesora gimnazjalnego byla przed wojng bardzo wysoka. W moim
Gimnazjum III Sobieskiego w Krakowie uczylo 5 czy 6 docentéw Uniwersytetu
Jagielloriskiego, w tym takie znakomitosci, jak Zenon Klemensiewicz, Stanistaw
Skimina czy Franciszek Fuchs.

Nie sadze, aby antysemityzm w Polsce mial wplyw na péZna habilitacje¢ Me-
tallmanna. Moglby wplywaé na uzyskanie stanowiska na uniwersytecie, jak to
bylo w przypadku fizyka Leopolda Infelda czy matematyka Alfreda Rosenblatta,
ktéry mial trudnosci z posadg w naszym Uniwersytecie i musial emigrowac do
Peru, gdzie w Limie zostal nawet rektorem tamtejszego uniwersytetu... zreszta
katolickiego. Obydwaj nie mieli jednak wiekszych probleméw z habilitacja.

Konrad Rudnicki:

Wydaje mi si¢ z referatu, ze Metallmann zadal tego, co po angielsku - po
polsku nie ma odpowiedniej terminologii — nazywa sie philosophy in science, a nie
philosophy of science. Czy tak bylo istotnie?

Janusz Mgczka:

Metallmann rzeczywiscie poszukiwal, gdzie w nauce rodza si¢ problemy fi-
lozoficzne, a zatem , filozofia w nauce” odpowiada rzeczywiscie temu, co Metall-
mann pisal, czego poszukiwal.

Michat Kokowski:

Pozwole sobie nie zgodzi¢ sie z Metallmannem. Filozofia nie jest wyznaczona
catkowicie przez dzialalnos¢ naukowa. Taka na przyklad fundamentalna spra-
wa jak filozofia czlowieka nie ma bezposredniego zwiazku z rozwojem nauki,
a jest bardzo istotnym nurtem. To jest jedna sprawa. Sprawa druga: nie moge sie
zgodzié z zestawieniem Metallmanna nauki z filozofig, tak jak on to pojmowat.
Nauka nie jest dzialalnoscig filozoficzng. Jestem czlowiekiem, ktéry na struktu-
rze nauki dopiero buduje kwestie filozoficzne.
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Janusz Mgczka:

Metallmann, méwiac ze filozofia jest funkcja nauki, nie chce powiedzie¢, ze
tylko nauki, ale tez zycia. Dla Metallmanna bylo natomiast wazne, aby odréznié
filozofie od nauki. To nie jest tak, ze — wedlug Metallmanna - filozofia si¢ zlewa
z nauka. Ma ona swa wlasna role. Metallmann podkresla czesto, ze filozofia ma
szerszy obszar. Natomiast jezeli kto§ uprawia nauke, to nie potrzebuje do tego fi-
lozofii. Jezeli kto§ bada problemy fizyczne, to na poczatku filozofii w tym nie ma.
Ona wystepuje w innym znaczeniu. Jest potrzebna do tego, aby pewne problemy
lepiej zrozumieé. Czlowiek, ktéry zna filozofie potrafi lepiej odczytac problemy,
ktére wiaza sie z nauka.

Michat Kokowski:

Nie chodzi tu o teoretyzowanie filozofii tylko o glebokie filozoficzne podsta-
wy nauki.

Julian Dybiec:

Chcialbym ustosunkowaé si¢ do pewnych zagadnien biograficznych, ktére
Ksiadz Profesor poruszyl i do pewnego drobnego problemu merytorycznego.
Bardzo interesujace byly przedstawione tu r6zne poszukiwania biograficzne, bo
one pokazuja jak rodzi sie wiedza o uczonych polskich. Wspominat Ksiadz o tym,
ze Metallmann uczeszczal do Gimnazjum §w. Anny. Byly publikowane sprawoz-
dania roczne gimnazjéw i w nich informacje o uczniach poszczegélnych klas,
o tym czy koriczyli oni te klase z wyrdznieniem. Mozna sie z tego réwniez do-
wiedzie¢ o otoczeniu danego ucznia. Tarnowski na przyklad, piszac o Szujskim
podkresla, jakie to bylo to pokolenie, w ktérym Szujski sie uczyl. Warto byloby
uzupeic¢ informacje o Metallmannie o takie wiadomosci z jego lat szkolnych.
To samo dotyczy jego pracy w szkolach. Jezeli Kolbuszowa byta w krakowskim
okregu szkolnym, to materialy archiwalne moga by¢ w zbiorach dotyczacych
oswiaty, ktére byly przechowywane w tym budynku, gdzie jest PKO przy ul.
Wielopole, a péZniej zostaly przeniesione do Urzedu Wojewédzkiego. Cos moze
tez by¢é w drukowanych sprawozdaniach kuratoriéw.

Podkreslal tu Ksigdz znaczenie egzaminu nauczycielskiego. Zdanie takiego
egzaminu polaczone bylo z ogromnym wysitkiem. Komisje do tych egzaminéw
powolane byly w Krakowie i we Lwowie jeszcze za czaséw austriackich i przez
pewien czas funkcjonowaly jeszcze w Polsce w okresie miedzywojennym. Pani
Henryka Kramarz opracowala ten problem i pokazala jak to wszystko byto
skomplikowane i trudne. Przegladajac te materialy stwierdzilem, ze kandydaci
przedstawiali jako opracowania olbrzymie ksiegi. Bylo to trudniejsze niz uzy-
skanie doktoratu.
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Pani Katarzyna Brzeska zajmowala si¢ publicystyka pracownikéw uniwersy-
teckich w okresie miedzywojennym, publikowang zwlaszcza w dwéch czasopi-
smach ,Ilustrowanym Kurjerze Codziennym” i w ,Czasie”. Ustalila, ze az 6000
artykuléw opublikowali ludzie zwigzani z uniwersytetem i to na rézne tematy
od ekonomii, matematyki po filozofi¢ i sztuke. Moze warto byloby poszukac
réwniez takiej dzialalnosci Metallmanna

Poruszano tu réwniez problem, dlaczego tak péZzno Metallmann si¢ habili-
towal. Jezeli pracowalo sie w szkole, to zwigzane z tym obowiazki byly duze
i Zzmudne, zwlaszcza gdy bylo to poza Krakowem znacznie utrudnialo habili-
tacje. Metallmann byl zatrudniony w Studium Pedagogicznym w Katowicach.
W Bibliotece Instytutu Slaskiego sa materialy dotyczace tego Studium. Warto
byloby sprawdzi¢, czy nie ma tam materialéw o dzialalnosci Metallmanna.

Poruszono tu w zwigzku z habilitacjqg kwestie antysemityzmu. Gdy pisalem
ksigzke o Uniwersytecie w okresie migdzywojennym korzystalem z réznych do-
kumentéw urzedowych, ale i z korespondencji uczonych. Stwierdzilem, ze pro-
blem antysemityzmu pojawia si¢ dopiero w drugiej polowie lat trzydziestych,
nie wtedy kiedy Metallman sie habilitowal. Tu mogly zadziala¢ zwykle ludzkie
animozje.

Przechodze teraz do problemu merytorycznego. Ksigdz Profesor wspomnial,
ze Wstepy do filozofii, ktére ukazaly sie w okresie miedzywojennym, byty nizsze
rangg od Wstgpu Metallmanna. Jakie to byly Wstepy, o ktérych Ksigdz méwit?
Czy bierze Ksigdz pod uwage tez Wstep Ajdukiewicza, ktére jeszcze po wojnie ze
zmianami byl wydawany? Jak przedstawia sie problem oryginalnosci podejscia
do filozofii przyrody Metallmanna nie tylko na gruncie srodowiska krakowskie-
go, ale tez lwowskiego, gdzie filozofig przyrody takze si¢ zajmowano?

Janusz Mgczka:

Wstep do filozofii, a wlasciwie Wprowadzenie do zagadnieri filozoficznych Metall-
manna bylo pisane do studentéw pedagogiki i pod tym wzgledem jest to ksiaz-
ka bardzo dobra. W stosunku do innych wstepéw Wprowadzenie spelniato role
posrednia w tym sensie, ze nie bylo ono napisane zbyt prosto, jak czynity to np.
Propedeutyki filozofii autorstwa Tadeusza Czyzowskiego i Kazimierza Ajdukiewi-
cza ani zbyt trudno, jak np. Elementy teorii poznania, logiki formalnej i metodologii
nauk autorstwa Tadeusza Kotarbiriskiego. Metellmann Wprowadzenie do zagad-
nien filozoficznych pisal na podstawie wczesniej przez pare lat prowadzonych wy-
kladéw w Pedagogium w Katowicach. Pisal wiec z perspektywy doswiadczenia
akademickiego. Dzisiaj Wprowadzenie moze wydac¢ sie trudne, ale trzeba pamie-
tac, ze proces przygotowawczy nauczycieli w okresie miedzywojennym stal na
wysokim poziomie.
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Metellmann swojej ostatecznej wersji filozofii przyrody nie zdazyt przedsta-
wié. Na podstawie zachowanych notatek mozna powiedzie¢, ze Metallmann wy-
raznie odrézniat filozofie przyrody od filozofii nauki czy teorii poznania. Wow-
czas rozréznienie to nie funkcjonowalo jasno. Nalezy réwniez dodad, ze filozofie
przyrody rozumiano tez jako filozofie biologii lub fizyki. Wida¢ to szczegdlnie
jasno, gdy przyjrzymy sie osobom, ktére kierowaly Katedra Filozofii Przyrody na
Uniwersytecie Jagielloriskim. Np. prof. Tadeusz Garbowski byl z wyksztalcenia
biologiem, a nie filozofem. Filozofig interesowal sie w trakcie swoich naukowych
badan, ale zaczal si¢ jej uczy¢ dopiero, gdy miatl zosta¢ kierownikiem katedry.
Filozofia przyrody Metallmanna miala by¢ rozumiana szeroko, tzn. miata podej-
mowac problemy rodzace sie w biologii, fizyce czy psychologii, ale w kontekscie
historii nauki. Miala by¢ swoista metateoria przyrody. Takie podejécie spotkac
moZemy np. u Zygmunta Zawirskiego czy u Bolestawa Gaweckiego. Zwigzek fi-
lozofii z naukami mial by¢ podstawa tej filozofii. Nie byla wiec ona ani jaka$ ana-
liza metodologiczna nauki, ani systemowym badaniem przyrody, tzn. badaniem
z punktu widzenia jakiegos juz istniejacego systemu filozoficznego. Wydaje sie,
ze z trudnego zadania, ,stworzenia” filozofii przyrody, Metallmann wywigzal
sie dobrze, cho¢ nie pozostawit kompletnie opracowanego dziela na ten temat.



