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Okres I wojny $§wiatowej charakteryzowat si¢ zintensyfikowanym dziataniem grup na-
rodowos$ciowych na polu szkolnictwa 1 o§wiaty dorostych, ktére wynikato z ich aspiracji
edukacyjnych. Koniec wojny wiazal si¢ z powstaniem nowej mapy politycznej Europy,
ato z kolei zmienilo polozenie licznych narodéw. Przyktadowo Polacy, Czesi czy Wegrzy,
zamieszkujacy wczesdniej panstwo austro-wegierskie, po 1918 r. stali si¢ gospodarzami
wlasnych niepodleglych panstw. Tworzyli je na terenach

pogranicza kultur i wiar, jezykow i narodéw, w miejscach w Europie, gdzie przez
wieki stykali sig ze soba ludzie zmuszeni czasem przez los, a niekiedy i przez swoje
wybory, zy¢ obok innych, razem i osobno’.

Od wielu lat w krajobraz miasteczek galicyjskich harmonijnie wkomponowaty si¢ kosciot
facinski, cerkiew unicka i synagoga. Podobnie bylo na kresach pémocno-wschodnich,
gdzie ludno$¢ katolicka, prawostawna i zydowska wspolistnialy i wspélpracowaly ze soba.
Lecz po uzyskaniu niepodleglosci atmosfera dobrosasiedzkich stosunkéw si¢ zmienita.
Nastat czas swoich 1 obcych, tych ostatnich postrzegano jako zagrazajacych dotychczaso-
wym (ale i nowym) uktadom politycznym i spolecznym.

W II Rzeczypospolitej, panstwie wielonarodowym, problemy zwiazane z relacjami
migdzy poszczegdlnymi nacjami ogniskowaly si¢ na réznych plaszczyznach, w tym na
plaszczyznie edukacyjnej. Fakt odzyskania niepodleglo$ci przez Polske stawial kwestig
stosunkéw migdzy Polakami a mniejszo$ciami narodowymi jako jedna z najwazniejszych.
Z jednej bowiem strony mniejszo$ci narodowe w nowo powstalych panstwach mialy za-
pewnione mig¢dzynarodowe gwarancje prawne, regulujace zakres ich dziatania, z drugiej
za§ — rzeczywisto$¢ migdzynarodowa i sytuacja wewngtrzna weryfikowaly narzucone pan-
stwu polskiemu ustalenia.

' A. Wiercinsk i, Napograniczu kultur, [w:] Inni to takze my,red.B. Weigli B. Maliszkie-
w i ¢ z, Gdansk 1998, s. 18.
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Iloé¢ szkot (zardwno powszechnych, jak i srednich) dla mniejszosci w II RP odzwier-
ciedlata polityke panstwa, ktora szczegdlnie wobec narodéw zamieszkujacych wojewodz-
twa pélnocno-wschodnie byla niestabilna i chwiejna. Analizg sytuacji szkolnictwa pol-
skiego i mniejszo$ciowego na ziemiach péinocno-wschodnich (przysztej II RP) po zakon-
czeniu I wojny $§wiatowej komplikowaly nierozwiazane (do 1922 r.) problemy graniczne
1 przynaleznosci panstwowej tych ziem. W lutym 1921 r. utworzono m.in. wojewodztwo
nowogrédzkie z siedziba w Nowogrodku®. W tym samym roku powstato Nowogrédzkie
KOS z siedziba w Lidzie. Po przylaczeniu za§ Wilenszczyzny do Polski likwidacji ulega
KOS Nowogrédzkie. 3 maja 1922 r. powotano kuratoria: bialostockie (w granicach woje-
wobdztwa biatostockiego i nowogrodzkiego), poleskie, wilenskie i woltynskie. Nalezy row-
niez dodag, ze granice wymienionych kuratoriow w przysztosci ulegly zmianom, a kurato-
rium biatostockie w 1927 1. zostalo zlikwidowane.

W Wilenskim KOS funkcjonowaly szkoly powszechne i $rednie ogélnoksztatcace
(gimnazja), w ktorych uczyly si¢ dzieci zaréwno polskie, jak i innych narodéw zamiesz-
kujacych owe tereny. Szkoty polskie dominowaly ilo$ciowo, lecz nalezy zauwazy¢, iz
w przypadku szkolnictwa powszechnego byly to przede wszystkim tzw. jednoklaséwki
usytuowane w malych miejscowo$ciach i na wsiach. Pod wzgledem organizacyjnym nie
r6znily si¢ od szkot litewskich i biatoruskich, gdzie wymoég podporzadkowania tych szkot
administracji polskiej rodzit dodatkowe konflikty. Problemy ze szkolnictwem litewskim
i bialoruskim wynikaly z uwarunkowan historycznych, ktére wazylty na wielu kwestiach,
w tym jezyka wyktadowego w szkole jak rowniez pozycji jezyka polskiego jako przedmio-
tu nadobowiazkowego.

Trudno jest jednoznacznie oceni¢ stosunki migdzy polska ludno$cia i wtadzami a mniej-
szo$ciami w kategoriach: pozytywne — negatywne. Na charakter relacji wpltyw miaty rozne
czynniki, réwniez lokalne, réznie odczytywane 1 interpretowane w réznych srodowiskach.
Administracja polska zdawala sobie sprawg z potrzeby tworzenia szkét z niepolskim jgzy-
kiem wykladowym i uznawata aspiracje edukacyjne mniejszo$ci narodowych. Lecz w sto-
sunku do ludnoéci litewskiej i jej szkolnictwa mozna odczyta¢ nieufno$¢ ze strony polskiej,
wynikajaca z obawy przed lituanizacja miejscowego spoleczenstwa nielitewskiego.

We wrzesniu 1919 r. wachmistrz posterunku policji gminy rudziskiej (pow. trocki)
w piSmie skierowanym do inspektora szkolnego wymienia konkretne miejscowosci,
w ktorych jego zdaniem winny by¢ powolane szkoly: polska w Mereczu i litewskie we
wsiach Puchacze i Rotnica’. Na przetomie lat 1919 i 1920 zajecia rozpoczeta szkola litew-
ska we wsi Bukowszczyzny”. W wigkszosci jednak raportow i sprawozdan odnotowywano
negatywne opinie na temat ludnosci litewskiej 1 dziatalnosci jej szkot. Z doniesienia poste-
runku zandarmerii polskiej w Dus$nikach nadeszto pismo do wdjta gminy hanuszyskiej in-
formujace, ze w Dusnikach i Pomusie funkcjonowaly szkoty litewskie zatoZone bez sto-
sownego pozwolenia’. Obawiano si¢ oddzialywania szkot litewskich na miejscowa lud-

Ustawa z 4 lutego 1921 r. 0 unormowaniu stanu prawno-politycznego na ziemiach przytaczonych do obszaru
Rzeczypospolitej na podstawie umowy o preliminaryjnym pokoju i rozejmie podpisanej w Rydze 12 paz-
dziernika 1920, DzU RP 1921 nr 16, poz. 93.

F. Derwirski do Pana inspektora szkolnego okregu trockiego z 3.09 1919. Akta szkét powszechnych gminy
mereckiej 17.10 — 3.12.1919. Panstwowe Litewskie Archiwum w Wilnie zespdl 172, podzespét 1, nr 34, s. 3
[dalej PLA, a kolejne liczby oddzielane przecinkami oznaczaja zespot, podzespdt i numer sygnatury].

* Akta szk6t powszechnych gminy dangowskiej 29.10.1919 —27.06.1920, PLA 172, 1, 126, s. 32.

> Akta szk6t powszechnych gminy hanuszyskiej 28.08.1919 — 2.07.1920, PLA 172, 1, 130, ss. 2, 12.
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nos¢ polska, ktéra w wielu miejscowosciach stanowita nieliczng grupg mieszkancow, kto-
rzy pod presja sasiadéw posylali swoje dzieci do szkot z litewskim jgzykiem wyktadowym.
Wjt gminy butrymanskiej tak pisat w sprawie 4-klasowej szkoty powszechnej w Nowym
Dworze:

szkotla zlituanizowata miejscowa ludnos¢, stad nalezaloby ja przenies¢ do Butryman-
cOw, bo tu jest wiecej ludnosci litewskiej osiadlej i zgrupowanej w wioskach, folwar-
kach i zasciankach®,

Materialy archiwalne wskazuja, Ze najtrudniej uktadaty sig stosunki migdzy polska ad-
ministracja a litewska ludnoscia. Urzad gminy w Mereczu zawiadomit inspektora szkolne-
g0, ze nie moze otworzy¢ szkot w gminie mereckiej, gdyz zamieszkuje tam ludno$¢ litew-
ska, ktora ,,nie shucha zadnych wskazéwek urzgdu gminy i nie jest zainteresowana otrzy-
mywaniem zadnych informacji od rzadu polskiego™. W urzedowych pismach stwierdza-
no, ze zdecydowanymi przeciwnikami szkoty polskiej badz polsko-litewskiej w §rodowi-
sku zréznicowanym narodowos$ciowo byli ksigza Litwini. W pismie do inspektora szkol-
nego powiatu trockiego nauczycielka pisze: ,,rozmawiatam z kobietami wlo§cianskimi, na-
rzekaja na tutejszego proboszcza, ze buntuje, ze trzyma ich w ciemnocie, nie pozwala
uczy¢ si¢ po polsku™™®,

Z kolei starosta §wigcianski zwrdcit uwagg na zachowanie sig ksigzy ,,litwomanow ob-
ficie tu rozlokowanych, ktére jest stale nieprzychylne badz wrgcz wrogie wzgledem wladz
polskich i wszelkich objawow polskoscei™. Kierownik szkoty powszechnej w Dziewie-
niszkach (pow. oszmianski) pisat do swoich przetozonych, Zze miejscowy ksiadz proboszcz
D. Linast wygtasza kazania w jgzyku litewskim i wyraza swoj negatywny stosunek do pan-
stwa polskiego, np. stara si¢ odciagna¢ starszych mieszkancéw od uczgszcezania na polskie
kursy dla dorostych,

stoi na strazy intereséw litewskich, np. zada nauczania religii w jezyku litewskim
w polskich szkotach oraz przygotowuje dzieci do I Komunii §wigtej wylacznie po li-
tewsku'®,

Negatywne oceny zachowania litewskiej mniejszosci wplywaty zapewne na decyzje wladz
szkolnych dotyczace np. pozwolenia na uruchomienie szkoty.

W sierpniu 1925 r. lidzki inspektor szkolny otrzymat deklaracje rodzicow proszacych
o uruchomienie szkoly powszechnej z jezykiem wyktadowym litewskim w Bortelach''
i Poddebie'” (obie miejscowosci w gm. Koniawa). Kuratorium biatostockie w pierwszym
przypadku zadecydowalo o utworzeniu szkoty litewskiej, w drugim — nie wyrazito zgody

Wojt gminy butrymanskiej pow. trockiego do Pana inspektora szkolnego okregu trockiego z 12.09.1919,
PLA 172, 1, 35,s.3-3a.

Urzad gminy mereckiej pow. trockiego do Pana inspektora szkolnego. Akta szkét powszechnych gminy me-
reckiej 31.10.1919 — 4.05.1920, PLA, 172, 1, 124, s. 1.

8 A. Rzeczycka do wiadzy szkolnej z 17.09.1919. Akta szkét powszechnych gminy olkiennickiej 9.06. —
10.12.1919,PLA 172, 1, 27, 5. 12.

Sprawozdanie starostwa §wigcianskiego za sierpien 1921. Rozporzadzenia, dekrety, wnioski. Koresponden-
¢ja — Tymezasowa Komisja Rzadzaca Litwy Srodkowej, PLA 19, 1, 36, s. 390.

Raport kierownika szkoty powszechnej w Dziewieniszkach do Pana inspektora szkolnego na powiat oszmian-
skiz20.07.1923, PLA 172, 1,912, s. 85.

Inspektor szkolny w Lidzie w sprawie deklaracji mniejszosci narodowych o szkole z jezykiem wyktadowym
litewskim w Bortelach gm. Koniawa z 31.08. 1925, PLA 172, 1, 7705, s. 74.

12 Tamze, s. 146.
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,»Z€ wzgledu na brak ustawowego minimum iloéci dzieci na prowadzenie szkoty z wyklad-
owym jezykiem litewskim”. Dodam, ze w Bortelach jgzyka litewskiego zadano dla 70
dzieci (ponadto dla 12 ucznidéw polsko-litewski, dla dwojga jezyk polski), natomiast
w Poddgbie dla 57 dzieci upomniano si¢ o szkole z jezykiem litewskim.

Réwnie negatywne opinie wypowiadano pod adresem prywatnego litewskiego gimna-
zjum w Wilnie, ktore bylo finansowane przez Litwg Kowienska. Konflikt migdzy dyrekcja
a polskimi wladzami szkolnymi dotyczyl r6znych probleméw, poczynajac od utarczek
o okazaly gmach budynku przy ul. Mickiewicza, zajgty przez gimnazjum litewskie.
Wtadze polskie, ktore za wynajem lokali nie pobieraly oplaty, uwazaly, ze szkola litewska
winna zajac czg$¢ pomieszezen (I pigtro), natomiast pozostale nalezy przeznaczy¢ na
szkole polska (konkretnie wskazywano na gimnazjum im. Lelewela). Dyrektor szkoty li-
tewskiej M. Bierzyska protestowat przeciwko ,,zabieraniu gmachu przyznanego Litwinom
przez wladze niemieckie, stanowigcego narodowy gmach litewski”. W dniach 21, 24, 26
lutego i 1 marca 1921 r. L. Przemieniecki przeprowadzil wizytacjg wilenskiego gimnazjum
litewskiego". W jego sprawozdaniu znalazly si¢ uwagi i wnioski na temat pracy szkoly.
Wizytujacy wskazywal przede wszystkim na niedostateczna, jego zdaniem, liczbg godzin
przeznaczonych na jgzyk polski (2 godziny tygodniowo). Najwigcej jednak miejsca po-
$wigcil roli szkoly w Wilnie 1 jej stosunkowi do wtadz polskich. Zarzucal kierownictwu
gimnazjum nielojalnos¢ wobec whadz Litwy Srodkowej, o czym miato $wiadczyé: prowa-
dzenie korespondencji z polskimi wladzami o§wiatowymi w jezyku litewskim, uzywanie
przez szkole pieczatki z godlem Litwy Kowienskiej, okre$lanie w sprawozdaniach wladz
polskich jako okupacyjnych, state i ostentacyjne bojkotowanie uroczystosci polskich oraz
nadawanie obchodzonym uroczysto$ciom litewskim charakteru antypolskiego i szowini-
stycznego. Na zakonczenie sprawozdania Przemieniecki pisze:

uwazam, ze nalezy popiera¢ ruch kulturalno-o$wiatowy litewski, ale konieczne jest
pozbawienie gimnazjum atutéw politycznych, prowadzacych do ugruntowania sig
panstwowosci kowienskiej na terenie Polski',

Odmiennie potoczyly sig losy stosunkéw polsko-biatoruskich. Nie ulega watpliwosci,
ze cz¢$¢ urzednikow reprezentujacych wladze o$wiatowe byla nieprzychylnie ustosunkowa-
na do Bialorusinéw. Z kolei czgsto zywiotowe dziatania mniejszo$ci narodowych na polu
kulturalno-o$wiatowym burzyly wylaniajaca sig¢ strukturg szkolnictwa. Wérdd spoleczen-
stwa polskiego, w tym i samych nauczycieli, pojawiala sig tez postawa traktowania szkolnic-
twa 1 o$wiaty bialoruskiej z pozycji przedstawiciela narodu reprezentujacego wyzsza kultu-
re, ktory winien w zwigzku z tym narzuci€ ja stabszym (polonizacja). Taka postawg repre-
zentowal np. dyrektor panstwowego seminarium nauczycielskiego megskiego w Nie§wiezu,
Jan Orczykowski. Przytoczg tu jego pismo skierowane do KOS Nowogrodzkiego.

Na kresach wschodnich nie ma obecnie dzieci nie rozumiejacych jezyk polski. Sa
wsie biatoruskie, ale cata ludno$¢ zyczy sobie nauki w jezyku polskim. Nieliczne tyl-
ko miejscowosci, ktorych ludnos¢ jest wskutek agitacji nieprzychylna dla Polakow,
zyczy sobie jezyka bialoruskiego'”.

Sprawozdanie L. Przemienieckiego z wizytacji prywatnego koedukacyjnego gimnazjum litewskiego w Wil-
nie odbytej w dniach 21, 24, 26 lutego i 1 marca 1921, PLA 172, 1, 155, s. 189.

Tamze.

Pismo dyrektora panstwowego seminarium nauczycielskiego meskiego w Nieswiezu do KOS Nowogrddz-
kiego z25.03.1922. PLA 172, 1, 7661, s. 65.
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Biatorusini nie artykutowali tak mocno jak Litwini potrzeby tworzenia szkolnictwa
z wykladowym jezykiem ojczystym. Wynikalo to jednak ze stabej i niezdecydowanej
$wiadomosci narodowej. Ponadto znaczacy udzial w tworzeniu szkolnictwa z wyktado-
wym jezykiem rosyjskim dla Bialorusinéw chciata zagwarantowa¢ sobie cerkiew pra-
wostawna (Bialorusini w czgéci byli prawostawnymi). Whasnie jezyk wykladowy byt
przedmiotem spor6éw i konfliktéw migdzy wladzami polskimi i organizatorami szkot, gdyz
te pierwsze konsekwentnie odmawialy pozwolenia na uruchomienie szkoly rosyjskoje-
zyczne;j.

Kazde podanie o otwarcie szkoly z niepolskim jezykiem wykladowym bylo szcze-
golowo analizowane przez wladze o§wiatowe. Rezultatem takich dziatan bylty decyzje nie
zawsze uwzgledniajace postulaty mniejszosci biatoruskiej. Inspektor szkolny w Lidzie pi-
sze:

w dniach 27 marca 1925 r. Garkacz z Giedrzgat, jakoby pelnomocnik mieszkancow
wsi Giedrzgaly ztozyl mi 23 deklaracje na 44 dzieci z zadaniem zalozenia szkoly
biatoruskiej'.

Po zbadaniu deklaracji inspektor szkolny stwierdzil, ze c¢zg$¢ z nich byla niewazna, gdyz
zawieraly blgdnie wpisane imiona dzieci i rodzicoéw. Z pozostatych deklaracji dla 33 dzieci
wynikato, ze dwoje rodzicéw zadalo szkoly polskiej, 9 — polsko-biatoruskiej, 2 —
biatoruskiej, a 7 — biatorusko-rosyjskiej. W zwiazku z brakiem zgodno$ci rodzicow co do
wyboru jgzyka wyktadowego postanowiono wie$ Giedrzgaty dotaczy¢ do potozonej o 1 ki-
lometr wsi Nahodorowicze (gm. Pacéw, pow. stonimski), gdzie miejscowa szkota dyspo-
nowata wlasnym budynkiem, i jednocze$nie podwyzszy¢ jej stopien organizacyjny z jed-
no- na dwuklasowa.

Na podstawie korespondencji migdzy inspektorami szkolnymi a kuratorium mozna
wnosi¢ ze inicjatywy powolania szkoly nie zawsze byly konsultowane z mieszkancami.
Przykladowo inspektor szkolny w Oszmianie informowat kuratora wilenskiego, ze miesz-
kancy wsi Zotonieckich nie wnosili ani na pi$mie, ani ustnie podania o szkolg biatoruska.
Inspektor stwierdzil, ze ,,nie jest to pierwszy wypadek ze strony tutejszej biatoruskiej par-
tii, ktéra ktamliwymi zarzutami i falszywymi doniesieniami do wtadz szkolnych wprowa-
dza je w btad”"’.

Antypolskie nastroje wéréd mlodziezy biatoruskiej stwierdzit inspektor szkolny w Wi-
lejce na podstawie opinii nauczycielki szkoty powszechnej w Grodku Stanistawy Pempu-
séwny. 23 czerwcea 1923 r. na policji ztozyta ona odpowiednie o$§wiadczenie, w ktérym wy-
razala obawy o przyszto$¢ miejscowej polskiej szkoly powszechnej ze wzgledu na wroga
agitacjg biatoruska. ,, Wychowankowie gimnazjum — pisze S. Pempuséwna — gdzie jgzyk
polski postawiony jest marnie, a pod plaszczykiem biatorusinienia kwitnie rusyfikacja”
pod wptywem swoich nauczycieli byli krytycznie usposobieni do polskoséci'®.

Po wojnie polsko-bolszewickiej w 1920 r. na terenach Litwy Srodkowej funkcjono-
wato 300 powszechnych szk6t biatoruskich oraz biatoruskie seminarium nauczycielskie
w Borunach'’. Wkrétce ten zadowalajacy stan ulegt zmianie na niekorzy$¢ mniejszosci
biatoruskiej. Stato si¢ tak m.in.

16 Inspektor szkolny w Lidzie z 24.05.1925, PLA 172, 1, 7705, s. 212.

Inspektor szkolony w Oszmianie do KOS w Wilnie z 24.05.1923, PLA 172, 1, 577, s. 141.
Pismo inspektora szkolnego w Wilejce z czerwca 1923 r. PLA 172, 1, 913, s. 60.
Szkolnictwo biatoruskie, Natio 1927, s. 52.
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na skutek niedostosowania programu szkot bialtoruskich do programu szkét po-
czatkowych, obowiazujacego w calym panstwie, nizszego czesto ich poziomu, braku
przepiséw i kwalifikacji, wymaganych od nauczycieli w innych dzielnicach®.

W zwiazku z likwidowaniem szk6t biatoruskich zaczgly mnozy¢ si¢ inicjatywy prywatne.
Np. w 1921 r. nauczyciel Stefan Szumanski jezdzit po powiecie oszmianskim i zakladat
szkoly biatoruskie w gminie holszanskiej we wsiach: Nowosiady, Michalowszczyzna, Pop-
kiszki i Koraby, ,,z ktorych nie bardzo sa zadowoleni mieszkaficy””' — pisze inspektor. Na
poczatku 1921 r. Departament Spraw Wewngtrznych w pi$mie do inspektora szkolnego
pow. oszmianskiego informowat:

W powiecie zauwazono bardzo znaczna liczbe szkot biatoruskich odkrytych bez ze-
zwolenia powiatowego inspektora i prowadzonych przez nauczycieli nieposia-
dajacych odpowiednich kwalifikacji, w najwiekszej czesci prowadzone sa w jezyku
rosyjskim?.

Problemy jezyka wyktadowego, poziomu kwalifikacji kadry nauczycielskiej mozna
przesledzi¢ na przykladzie funkcjonujacych gimnazjéw biatoruskich. Pierwsza szkota
ogolnoksztalcaca powstata w Wilnie (1919) i kolejno w Grodku Wilejskim (1920) oraz
w 1921 r. w Radoszkowiczach i Nowogrodku. W tym samym roku (1921) powotano pry-
watne gimnazjum koedukacyjne w Nieswiezu, ktére w 1924 r. przeniesiono do Klecka.
Gimnazjum to pod nazwa Prywatne Gimnazjum Bialoruskie A. Jakimowicza funkcjono-
walo zaledwie kilka lat — do 1930 1.

Gimnazjum w Klecku (6-klasowe) miato by¢ prowadzone wedlug programu panstwo-
wego gimnazjum przyrodniczo-matematycznego z obowiazkowa nauka jgzyka niemiec-
kiego. Jako przedmioty nadobowiazkowe wlasciciel szkoty wprowadzit do programu na-
uczania: jezyk rosyjski w klasach II — IV oraz tacing w klasie VI. Jgzyk rosyjski postano-
wiono zapewne realizowa¢ ze wzgledu na rosyjskojezyczna czgs$¢ ucznidow szkoly.
Swiadcza o tym m.in. liczne podania o przyjecie do gimnazjum napisane w jezyku rosyj-
skim. Mozna réwniez przypuszczaé, ze do nowo powstalego gimnazjum biatoruskiego
w Klecku zapisywali si¢ uczniowie z prywatnego gimnazjum rosyjskiego Stowarzyszenia
Rodzicow (zatozonego w 1918 1.), ktore od roku szkolnego 1922/23 zostato przeksztalcone
w zaklad z wykladowym jezykiem polskim.

W trakcie roku szkolnego 1929/30 Kuratorium zawiadomito zalozyciela szkoly A. Ja-
kimowicza, ze

nie ma zamiaru przedtuza¢ koncesji na prowadzenie w roku 1930/31 gimnazjum
biatoruskiego w Klecku z nastgpujacych powodow: 1. Szkota nie posiada grona na-
uczycielskiego i kierownika z przypisanymi kwalifikacjami naukowymi i wycho-
wawczymi; 2. Szkota stosuje zbyt duzo dowolnosci w programie nauczania oraz nie
posiada wlasciwych podrecznikéw szkolnych, pod wzgledem administracyjnym nie
wykonuje polecen wladz; 3. Szkola nie prowadzi nalezycie pracy wychowawczej
i nie osigga nawet minimalnych wynikéw wychowawczych, a przyktadem tego sa
zaj$cia migdzy wychowankami a nauczycielami; 4. Szkota nie wykazuje dostatecz-

20 S
Tamze.

21 Inspektor szkolny powiatu oszmiafiskiego do Departamentu O$wiaty z 13.06.1921, PLA 172, 1,1551, 5. 125.

22 Departament Spraw Wewnetrznych do inspektora szkolnego na powiat oszmianski z 21.03.1921, PLA
172,1,42,s.15.
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nego poziomu naukowego; 5. Szkola nie posiada ani odpowiedniego lokalu, ani
urzadzen i dostatecznej ilo§ci najniezbedniejszych pomocy naukowych®.

Poczatki gimnazjum biatoruskiego w Nowogrodku wiazaty sig z petycjami od Komi-
tetu Rodzicielskiego i rodzicow do KOS Nowogrodzkiego o uruchomienie szkoty
z wykladowym jezykiem rosyjskim. Odpowiedz Kuratorium byta nastgpujaca:

wobec braku ludnosci rosyjskiej w powiecie nowogrodzkim nie mogg z zasadni-
czych wzgledow zgodzi¢ sig na szkole $rednig z jezykiem wykladowym rosyjskim.
Uznaje koniecznos$¢ istnienia klas wyzszych z jezykiem wyktadowym rosyjskim tyl-
ko ze wzgledu na trudnosci jezykowe, jakie by miala mlodziez przy zmianie jezyka
wykladowego. Wskutek tego moge si¢ zgodzi¢ na prowadzenie w rosyjskim klas
III - VIII, podczas gdy 11 Il musza by¢ prowadzone w jezyku polskim lub ojczystym
dziecka. Wtedy wydam zezwolenie™.

Istotnie, rodzice zaaprobowali decyzj¢ wladz o§wiatowych i w roku 1921/22 jezykiem
wyktadowym w klasach I — II byt biatoruski. Rok p6zniej wladze o§wiatowe postanowity
uzalezni¢ przedhuzenie koncesji na prowadzenie szkoly od catkowitego usunigcia jgzyka
rosyjskiego w klasach wyzszych.

Wladze polskie nieprzychylne byly szkotom rosyjskim, ale musiaty zaakceptowac¢ ich
istnienie, gdyz na terenach bylego zaboru rosyjskiego znaczny procent ludno$ci poshugi-
wal si¢ tym jezykiem. Obserwujemy wigc z jednej strony akceptacjg (wymuszona) dla
dziatania szkoly rosyjskiej ze wzgledu na sytuacje miejscowej ludnosci, z drugiej — po-
dejmowano takie decyzje, ktére uniemozliwialyby jej dalszy rozwdj. Wyrazem przedsta-
wionej postawy wobec klas i szkot rosyjskich byto pismo KOS Bialostockiego w sprawie
gimnazjum w Nowogrédku, w ktorym wladze wyrazaja ,,powazne watpliwosci do uzy-
tecznosci wspomnianego prywatnego gimnazjum ze stanowiska pafstwowego™™.

Kwestie narodowosciowe, ktore nalezaty do szczeg6lnie kontrowersyjnych, wpltywaty
m.in. na organizacjg i poziom szkolnictwa mniejszo$ciowego. Szkola stawala si¢ miejscem
star¢ ideologicznych, spolecznych, narodowosciowych i dzielnicowych. Budowanie po-
prawnych relacji migdzy polskimi wtadzami i kierownictwem szk6l mniejszo$ciowych nie
zawsze byly realizowane. Stawalo sig¢ tak za sprawa postawy grup mniejszosciowych, ale
réwniez administracji polskie;.

2 Pismo KOS Poleskiego do p. A. Jakimowicza PLA 207, 1, 26, s. 27.

2 pismo KOS Nowogrédzkiego do ks. Lawra Klajewskiego z 21.07.1921, PLA 172, 1, 7635, s. 295.

2 Ppismo KOS Bialostockiego w sprawie Statutu Towarzystwa Szkoly Sredniej w Nowogrodku
zdn.11.08.1922, PLA 172, 1, 7661, 5. 271.



