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Bataliony Chtopskie byty, obok Armii Krajowej, najliczniejsza formacja
zbrojnego podziemia w latach II wojny. Wedlug szacunkéw pochodzacych z roz-
nych zrédet liczyty od 113 do 200 tys. Zohierza pod bronia. Dla poréwnania Armig
Krajowa w 1944 r. (po akcji scaleniowej) obliczano na okoto 300 tys. wojska.

Byly tez BCh emanacja najsilniejszej partii koalicyjnej w Panstwie Podziem-
nym — Stronnictwa Ludowego. Jego dziatacze i cztonkowie wystepowali, niekiedy
w przewadze, w lokalnych przedstawicielstwach Delegatury Rzadu na Kraj.

Zanim jednak doszlo do powstania BCh, na wsi polskiej juz od przetomu
1939/1940 r. powstawaly luzne grupy konspiracyjne, tworzone inaczej niz w po-
zostatych formacjach, spontanicznie, u podglebia, bez budowania struktur orga-
nizacyjnych. Za przyczyng tego stanu zawieszenia przyjmuje si¢, po pierwsze,
fakt internowania Wincentego Witosa przez Niemcow na poczatku okupacji, po
drugie za$ — ostrozna, a nawet zachowawcza postawe¢ Macieja Rataja, oczekuja-
cego na decyzje Witosa'. Obaj politycy, znani jako panstwowcy, stali na stano-
wisku nadrzednosci interesu panstwa nad interesem spotecznym. Obaj wigc wy-
znawali zasade, ze ruch ludowy nie powinien tworzy¢ wiasnych struktur woj-
skowych, ale zwigzaé si¢ organizacyjnie ze Zwigzkiem Walki Zbrojnej. ZWZ,
powolany przez Rzad RP na Uchodzstwie w listopadzie 1939 r., a przeksztatco-
ny w lutym 1942 r. w AK, stal si¢ wigc w pierwszym okresie okupacji ,,czapka”
organizacyjng dla konspirujacych ludowcow. Rychto jednak okazato sig, ze
chlopskiemu ruchowi podziemnemu nie po drodze jest z ZWZ-tem, ktory od po-
czatku traktowat chtopskie wojsko paternalistycznie. Poglgbiajace si¢ animozje
i konflikty zmusity przywodcow chiopskich do podjecia radykalnych decyzji’.

' A. Zakrzewski, Wincenty Witos, Warszawa 1978, s. 386.
2 S. Meducki, Bataliony Chlopskie w strukturze politycznej podziemia antyhitlerowskiego, [w:] Bata-
liony Chiopskie w ocenie wspolczesnej historiografii, red. M. Pawlina-Meducka, Kielce 2001, s. 60.
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W kwietniu 1940 r., po aresztowaniu M. Rataja i jego $mierci w Palmirach,
w gremiach kierowniczych ruchu ludowego zwyciezyta, zaakceptowana wcze-
$niej przez Rataja, koncepcja usamodzielnienia chtopskiej partyzantki. Jej gora-
cym oredownikiem byt Jozef Nieéko’, od dawna lansujacy poglad, Ze chiopi
powinni stworzyé wiasna formule konspiracji*. W sierpniu 1940 r. powstata
Chtostra (Chtopska Straz ), przemianowana wkrotce w Bataliony Chlopskie.

W ich szeregach po raz pierwszy w dziejach Polski chtopi mogli walczy¢ pod
wlasnym sztandarem i wlasnym dowodztwem. Ale jeszcze przed przyobleczeniem
zamiaru w ksztatt realny ujawnity si¢ wszystkie jego stabosci. Mialy one wpltyw
zardwno na przebieg wysitku zbrojnego zZohierza, jak i na relacje BCh z innymi
ugrupowaniami niepodlegto$§ciowymi. Wywarly tez pig¢tno na tuzpowojennych
decyzjach i wyborach Zotierzy chtopskiego podziemia. Podstawowym proble-
mem, z jakim przyszto si¢ zmierzy¢ BCh, byt brak wyksztalconej kadry wojsko-
wej. Nie dos¢, ze doskwierat on wojsku w warunkach bojowych, to stanowit Zro-
dto dotkliwych kompleksow w konfrontacji z akowska partyzantka, posiadajaca
nawet w nadmiarze kadre podoficerska i oficerska. Druga dotkliwa bolaczka byt
deficyt uzbrojenia. Konspiracyjny ruch ludowy nie nalezat do beneficjentéw Rza-
du RP na Uchodzstwie. Nie otrzymywat dotacji. Bron, w jaka z trudem zaopatry-
wali si¢ bechowcy, pochodzila z ,remanentow” porzucanych przez zohierzy
z kampanii wrze$niowej. Starannie zbierana i zabezpieczana przez chlopow, sta-
nowila podstawe uzbrojenia bechowcow’. Czesé broni pozyskiwano na Niemcach,
czes¢ pochodzita z zakupow. Gléd broni sktonit tez konspiratoréw do produkcji
whasnej (,,Bechowiec™®). W koncowej fazie wojny coraz czesciej przejmowali oni
zrzuty broni przeznaczone dla AK, co wywotywalo nieustanne konflikty.

Formacje BCh borykaty sig tez z akceptacja akcji scaleniowej, ktorej celem
bylo pelne zespolenie catosci zbrojnej konspiracji’. Cieniem rzucily si¢ na nia
konflikty z partyzantka akowska, a zwlaszcza stosunki z NSZ-etem.

Jesienia 1954 r. BCh rozformowaly si¢, a zolnierze ujawnili. Juz jednak
w najblizszej perspektywie czasowej, po referendum (1946) i wyborach (1947),
ruch ludowy zostal doszczgtnie rozbity. Jego klgske przypieczg¢towata ucieczka
Stanistawa Mikotajczyka. Zdziesiatkowany PSL polaczyt si¢ z satelickim wobec
PZPR ,lubelskim” SL, tworzac ZSL. Ten, potgpiajac agraryzm i popierajac ko-
lektywizacje wsi, odrzucit tradycje ruchu ludowego.

Jozef Niec¢ko ,,Zgrzebniak” (1891-1953), dziatacz ruchu ludowego, publicysta, ideolog agrary-
zmu, redaktor m.in. ,,Wici” (1929-1938), cztonek CKRL (1940-1945) i zwierzchnik BCh, po
wojnie cztonek wtadz PSL (do 1949) i ZSL (od 1949).

4K Przybysz, A. Wojtas, Bataliony Chiopskie, t. 1, Warszawa 1985, s.109—110.

Por. J. Abramczyk ,,Tomasz”, Partyzanci z kozienickiej puszczy. Wspomnienia dowddcy od-
dziatu partyzanckiego BCh, Warszawa 1971, s. 29-30; S. Ordyk, Hasto ,, Wista”, Warszawa
1971, s. 76-77; W. Golabek, Bez rozkazu, Warszawa 1973, s. 18-23.

O jego produkcji pisze M. Kazimierski ,,Orkan”, Lesna brac¢. Wspomnienia dowddcy oddziatu
partyzanckiego BCh, Warszawa 1969, s. 218.

K. Przybysz, A. Wojtas, Bataliony chlopskie, t. 3, Warszawa 1986, s. 72.
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Historiografia ruchu ludowego po wojnie rozwijata si¢ wprawdzie dos¢ in-
tensywnie, ale pod warunkiem optacania pewnych koncesji na rzecz wiadzy.
Skutkowato to ograniczaniem przez cenzur¢ niewygodnych obszarow badaw-
czych, dotyczacych lat wojny i okupacji, co fatszowato histori¢®. Moze nato-
miast budzi¢ zdumienie, ze po 1990 r. nie podjgto wigkszego wysitku reinterpre-
tacyjnego wzgledem utrwalonego wczesniej obrazu i oceny chlopskiego ruchu
oporu. Starannej rewizji domagaja si¢ nie tylko zaczete pracami Joanny Tokar-
skiej-Bakir, Dariusza Libionki, Aliny Skibinskiej, Barbary Engelking badania
nad postawami wsi w latach 1939-1945°. Na ponowne odczytanie czekaja tez,
chetnie do dzi$§ uzywane, uproszczone opinie o wysitku zbrojnym BCh, relacje
miedzy wsia a jej zbrojnym ramieniem, stosunki mig¢dzy strukturami podziem-
nymi BCh, AK, NSZ. Rewizji wymaga potoczna opinia o gotowosci, z jaka zot-
nierze BCh przystapili do wspotpracy z wladza ludowa, zasilajac szeregi Milicji
Obywatelskiej i Ludowego Wojska Polskiego. Zapomina si¢ przy tym, Ze naj-
bardziej ideowi zotnierze chlopskiego podziemia nie tylko byli zwalczani w la-
tach okupacji przez inne formacje (jako ,.komunisci”), ale po wojnie — poddani
represjom — stawali si¢ ofiarami politycznych zabojstw i masowych aresztowan.
Pomijano przy okazji i fakt, ze to Delegatura Rzadu wyznaczyta chlopskiemu
wojsku w trakcie przygotowywania akcji scaleniowej miejsce w formacjach po-
licyjnych, nie znajdujac dla nich innej delegacji w projektach przejmowania ad-
ministracji panstwowej po zakonczeniu wojny.

Po dziatalnosci BCh jako konspiracyjnego ruchu ludowego pozostato, jak
pisze T. Kisielewski'’, niewiele dokumentéw zrodtowych. Tym cenniejsze sa
zrodia i relacje pamigtnikarskie, wspomnienia dziataczy miedzywojennego SL,
»Wici” oraz zothierzy i dowodcow oddzialow BCh.

Fala wspomnien bechowcow przyszta pdzno. Dopiero od 1966 r. mozna
moéwi¢ o intensyfikacji prac redakcji pamigtnikarskiej w Ludowej Spotdzielni
Wydawniczej. W latach siedemdziesiatych Maria Szczawinska i Stanistawa
Mtodozeniec-Warowna patronowaty wydaniu w serii ,, Wspomnienia dowddcow
oddziatéw partyzanckich BCh” blisko trzydziestu tytutéw. Nie byto to mato, je-
$li pamigtac, ze wigkszo$¢ zotnierzy BCh nie miata nawyku obcowania z pio-
rem. Ograniczony byt tez odbior czytelniczy, bo wspomnienia bechowcow miaty
waskiego adresata: mieszkanca wsi, uczestnika chtopskiej partyzantki i inteli-
genta chlopskiego pochodzenia, pielggnujacego tradycje rodzinne i Srodowisko-
we. Krag czytelnikow byt wigc waski, zwlaszcza w poréwnaniu z pamigtnikami
zohierzy AK, ktore zdazyly juz zagospodarowac¢ wyobrazni¢ odbiorcoOw i naro-
dowa potrzebg kreowania bohaterow.

Szerzej pisze o tym T. Kisielewski, Potrzeby historiograficzne ruchu ludowego, [w:] Bataliony
Chiopskie w ocenie..., s. 11-23.

Por. Zarys krajobrazu. Wies polska wobec zagtady Zydow 1942—1945, red. B. Engelking, J. Gra-
bowski, Warszawa 2011.

10 T Kisielewski, dz. cyt., s. 21.
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Struktura narracji wigkszo$ci pamigtnikow, zwlaszcza wydanych w cyklu
»Wspomnienia dowodcow...” jest mocno ujednolicona. Wynika to z podporzad-
kowania celowi, jaki prawdopodobnie towarzyszyt ich powstaniu. Nalezato, wo-
bec uplywu czasu, zacierajacego $lady, udokumentowaé i zachowaé w pamigci
portret zbiorowy mlodego (w latach wojny) pokolenia wsi i jego wysitku zbroj-
nego. Schematyczny uktad pamigtnika zawierat zatem odwotanie do wychowa-
nia w Zwiazku Mtodziezy Wiejskiej RP ,,Wici”, relacje o spontanicznym po-
wstawaniu konspiracji na wsi, organizowaniu oddzialow (zwtaszcza specjal-
nych) BCh i ich strukturze. Wiele uwagi i dokumentacyjnego wysitku skupili
autorzy wspomnien na odtworzeniu zréznicowanych form dziatalnosci oddzia-
16w bechowskich: akcjach sabotazowo-dywersyjnych, walce zbrojnej, pracy wy-
chowawczo-dyscyplinujacej, koniecznej w czasie wojennego rozprzgzenia norm.
Sporo trudu wlozyli pamigtnikarze w kreowanie idyllicznego obrazu stosunkow
migdzy partyzantka a wsia, minimalizujac, jak mozna sadzi¢ ze wspolczesnej
perspektywy, koszty moralne i materialne, ponoszone przez ludnos¢ cywilna.
Powazny blok podejmowanych zagadnien stanowia rekonstrukcje relacji migdzy
BCh a innymi formacjami dziatajacymi na wspdlnym terenie: AK i NSZ. Ten
ostatni aspekt pamigtnikarstwa bechowskiego zostat, jako jedyny, spenetrowany
przez historykow II wojny. Pamigtniki bechowcow wciaz pozostaja atrakcyjnym
materiatem badawczym. Wybrane z nich watki sa przedmiotem ponizszych uwag.

Czytajac owe wspomnienia po latach, dostrzezemy, ze ich autorzy, w czasach
gdy uroczyste deklaracje i nadmiar stéw nalezaty do obyczaju, uchylali sig¢ od nich,
powsciagali patos i unikali, zgodnie z tradycyjnym wyobrazeniem o chlopskiej natu-
rze, gornolotnych frazeséw. O swoich zobowiazaniach wobec Polski w nieszczgsciu
mowili poniekad jako o oczywistej koniecznosci. Nie szczgdzili natomiast stow, gdy
przyszto im mowi¢ o swojej edukacji patriotycznej, czyli o ,,Wiciach”. Wszyscy
chtopscy partyzanci wyszli z przedwojennej szkoly wychowania , jaka Zwiazek
Mtodziezy Wiejskiej RP ,,Wici” byt dla mtodego pokolenia wsi.

Dla Zofii Podkowianki ze wsi Leka w powiecie stopnickim ,,Wici” byly
uniwersytetem i szkola zycia. Koto, powstate w 1928 r. przy czteroklasowe;j
szkole, ogniskowato calta pracg spoteczna i oswiatowa okolicy. ,,Dzigki dziatal-
nosci w kole «Wici» poszerzaly si¢ [...] moje horyzonty umystowe, poznawa-
tam problemy sasiednich wsi, gmin, catego powiatu. [...] Cata mtodziez tego
kota ztaczona byla mocnymi wigzami przyjazni [...], ustalaliémy wszystko ra-
zem i razem wykonywalismy. [...] czytalis$my i dyskutowalis$my artykuty z ty-
godnika «Wici» [...], wybrane fragmenty z literatury pigknej, uczylismy sig pio-
senek, przygotowywali§my program na wystepy artystyczne i przedstawienia te-
atralne”''. Wyjazdy na powiatowe i wojewodzkie kursy ,,Wici” dawaty mozli-
wos¢ kontaktu z liderami ruchu, a uwienczeniem tej edukacji byt pobyt na kur-

" 7. Podkowa-Wojtas, Dziewczyna z kieleckiej wsi, [w:] W kolportazu i lqcznosci Komendy
Glownej BCh. Wspomnienia, Warszawa 1982, s. 159.
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sach w Wiejskim Uniwersytecie Orkanowym w Szycach (1924-1931) i Gaci
Przeworskiej (1932-1939), prowadzonym przez Ignacego Solarza. Z. Podkowa-
Wojtas, stuchaczka kursu w 1937 r., pisata: ,,[...] po czterdziestu latach trudno
mowi¢ o szczegdtach, trudno nawet okreslic tg szczegdlna atmosfere wychowawcza,
ktdra umiat stworzy¢ Ignacy Solarz, atmosferg, w ktorej ludzie zmieniali si¢ do nie-
poznania, stawali si¢ lepsi, ofiarniejsi, serdeczniejsi, a rownoczesnie twardsi i zde-
cydowani daé z siebie wszystko [...]”'%. Miara wartosci tej edukacji jest pozniejsza
droga wspomnianej autorki. W 1941 r. zostala powotana do pracy w konspiracji,
z dnia na dzien stala si¢ taczniczka Komendy Gtéwnej BCh i kolporterka prasy nie-
legalnej, kursujaca migdzy Warszawa a terenem. T¢ misj¢ pelnita przez dwa lata.

Podobne ,,oczarowanie” ideami ruchu ludowego przezyli i chlopscy syno-
wie. Bronistaw Nowa¢ z kozienickiego jako dwudziestolatek wstapit do ,,Wici”
(W jego rodzinnej koto zatozyt wsi Jozef Ciota, wybitny organizator ruchu lu-
dowego na Kielecczyznie) i1 zostat ich czlonkiem, mimo szykan, ktéorym go za
owa przynalezno$¢ poddano w wojsku. We wspomnieniach pisat: ,,Wybitny,
a moze nawet decydujacy wptyw na ksztaltowanie si¢ mojej osobowosci wywar-
ty: Zwiazek Mtodziezy Wiejskiej RP «Wici» oraz literatura spoteczno-politycz-
na i spoldzielcza™". Nie inaczej ocenit wpltyw ,,Wici” na swoje zycie zwiazany
rodzinnie z galicyjska wsia Piotr Pawlina: ,[...] to wszystko, co udalo mi si¢
w zyciu dokonag, a co okazato si¢ wazne i pozyteczne [...] zawdzigczam uczest-
niczeniu w ruchu ludowym od jego zarania mojej najblizszej rodziny, a takze
mojej w nim pracy od wczesnej mtodosci”'?.

Rodowdd wiciowy maja i inni pamigtnikarze: kolporterki taczniczki (m.in.
Maria Maniakowna, Helena Brodowska, Maria Biernacka, Weronika Dzierz-
kéwna, Bozenna Chadaj), Czestaw Poniecki, Stanistaw Jagietto, Wiadystaw Go-
tabek, Eugeniusz Fafara i inni.

Mozna bez btedu przyjaé, ze ludzie wychowani w ,,Wiciach” stworzyli Bata-
liony Chtopskie. Z ,,Wici” pochodzit ,.kodeks wychowania” w partyzantce
i przejete od Jozefa Niecki przekonanie, ze ,,na Polske nie mozna si¢ gniewaé”".

BCh odziedziczyty tez po ,,Wiciach” potrzebg samoksztalcenia. Kursy do-
ksztalcajace i tajne nauczanie prowadzono nie tylko w Kraju Warty, gdzie oku-
pant zlikwidowat wszystkie polskie szkoty i zniszczyt polskie ksiazki'®. Samo-
ksztalcenie w konspiracji, podobnie jak przed 1939 r., obejmowato lektury klasy-
kow: Jakuba Bojki, Aleksandra Swietochowskiego, Jozefa Chatasinskiego'’. Po na-
turalnym patronie odziedziczono w partyzantce takze potrzebe pracy kulturalnej'®.

Tamze, s. 160; por. takze Z. Solarzowa, Mdj pamigtnik, Warszawa 1973.

B. Nowac¢ ,,Jesion”, Wspomnienia z lat wojny i okupacji, Radom 1998, s. XX.

P. Pawlina, Podziemni Zotnierze wolnosci, Warszawa 1973, s. 7.

5 Por. W. Golabek, dz. cyt., s. 6; S. Ordyk, dz. cyt., s. 203; P. Pawlina, dz. cyt., s. 70.
16§, Zbierski, Nad Wartq ludowa straz, Warszawa 1966, s. 194.

J. Abramczyk ,,Tomasz”, dz. cyt., s. 33.

'8 M. Miudzik ,,Szczytniak™, Polem, lasem, Warszawa 1980, s. 137-140.
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Uksztattowani na wiciowych ideatach chtopscy konspiratorzy mogli stawi¢
czota w konfrontacjach z innymi formacjami podziemnymi. Z pamigtnikow wy-
tania si¢ i przebieg i charakter tych sporow, jak rowniez przeciwnik — partyzant-
ka akowska. Armia Krajowa teoretycznie zakladata wprawdzie apolitycznosé
wojska, ale w praktyce od niej odstepowala. Bataliony Chlopskie z kolei byty
silnie upolitycznione. Praktykowaly miedzywojenna deklaracje ideowa Zwiazku
Polakow w Niemczech: ,,Polska to twoja matka. O matce nie wolno mowic zle”,
ale staly na niezmiennym stanowisku w sprawie fadu w przysztej Polsce. Przy-
wodcy ideowi BCh deklarowali zatem konieczno$¢ zmiany ustroju i likwidacji
(z zachowaniem zasady legalizmu) podzialow spotecznych, dyskryminujacych
wies przed 1939 r. Podkreslali konieczno$¢ rozwiazania kwestii agrarnej,
a zwlaszcza przeludnienia wsi. Z idei agrarystycznych szczegodlnie bliska im by-
ta koncepcja, ze chtopom nalezy stworzy¢ szanse identyfikacji z narodem'’.

Nie znajdowato to zrozumienia ani w kadrze dowodczej, ani w szeregach
zohierzy AK. Jej wtadze unikaty jakichkolwiek deklaracji, zadaly natomiast od
bechowcoéw bezwzglednego podporzadkowania, ze wzgledu na posiadany przez
AK mandat rzadu londynskiego do tworzenia armii. AK nie kwapita si¢ tez do
dzielenia si¢ stanowiskami w kadrze, wyznajac poglad, ze o ich obsadzie winny
decydowa¢ nie wpltywy polityczne, a umiejetnosci zdobyte w przedwojenne;j
armii, kwalifikacje i dos§wiadczenie. W sporach i dyskusjach kazda ze stron naj-
czesciej pozostawala przy swoim, co nie tagodzilo emocji. Jozef Abramczyk pi-
sal: ,,Stowa [akowca Gryfa — przyp. M.M.] o apolityczno$ci armii, patriotyzmie,
postuszenstwie przetozonym, stopniach, odznaczeniach docieraja do mojej
$wiadomosci poprzez pryzmat chlopskiego patrzenia na te sprawy””’. Niedobra
atmosfera panowala juz w ZWZ, ktory poczatkowo mial by¢ jedyna formacja
wojskowa podziemia. ,,Najczystsze pobudki patriotyczne kierowaty chlopow
[...] do organizacji wojskowej, ich organizacji, za jaka w pierwszym okresie
okupacji uchodzil Zwiazek Walki Zbrojnej. Lecz wstepujac tam, cheieli w sze-
regi ZWZ wnie$¢ ducha demokratyzmu [...], chcieli si¢ znalez¢ nie tylko w sze-
regach szarej braci zokierskiej, ale rowniez na stanowiskach dowddczych roz-
nych szczebli, stosownie do ich przydatnosci. Tu spotkat ich zawoéd, [...]. Lu-
dowcow traktowano nieufnie i izolowano ich na kazdym kroku™'. Poczucie
krzywdy i1 zawodu najdobitniej wyrazit J. Abramczyk: ,,[...] dziataczom chtop-
skim na naszym terenie — pisal — powierzano tylko funkcje komendantow pla-
cowek, dowoddcow druzyn i sekcji”®, podczas gdy wazniejsze stanowiska obsa-
dzano przedwojenng kadra oficerska , przywiazang do musztry, dyscypliny i za-
dajaca bezwzglednego postuchu. Tymczasem bechowcy oczekiwali mniej woj-

T. Chrobak, Ziemia i dom w mysli agrarystycznej, [w:] Bataliony Chiopskie w ocenie..., s. 33.
J. Abramczyk ,,Tomasz”, dz. cyt., s. 270.

B. Nowac¢ ,,Jesion”, dz. cyt., s. 153—154; podobne do§wiadczenia opisuja: M. Mhudzik ,,Szczyt-
niak”, dz. cyt., s. 97; E. Fafara, W swietokrzyskiej partyzantce, Warszawa 1969, s. 58-59.

J. Abramczyk ,,Tomasz”, dz. cyt., s. 38.
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ska w wojsku, zniesienia r6znic w warunkach zycia oficerow i zokierzy, wigk-
szej demokratyzacji i zaprzestania poniewierania chtopskim Zotnierzem.

Wyjscie ludowcow z ZWZ po trosze tylko zmienito wzajemne relacje, uza-
lezniajac je w wielu przypadkach od temperamentow, talentow dyplomatycz-
nych i umiejetnosci koncyliacyjnych dowodcow, operujacych na wspolnym czy
sasiedzkim terenie. Tu wlasciwie — ilu pamigtnikarzy, tyle doswiadczen. Wza-
jemne podejrzenia, a raczej oskarzenia, o bandytyzm i ztodziejstwo rownowazy-
ty relacje o wspotdziataniu oddziatow AK i BCh w celu wyeliminowania ztych
praktyk™. Czarnego PR-u uniknat tylko ,[...] Jan Piwnik «Ponury», syn chtop-
ski ze wsi Janowice [...]. Byt to stawny dowddca zgrupowania partyzanckiego
AK”*, ktéry nie tylko nie sekowat bechowcow, ale szkolit ich kadre oficerska™.

Na ogo6t jednak oddzialy, wraz z komendantami, toczyly ze soba jalowe spo-
ry o dystynkcje, honory i pierwszenstwo. Drazliwos¢ obu stron okaze si¢ bar-
dziej zrozumiata, jesli bedziemy pamigtac, ze zaciagi akowski 1 bechowski po-
chodzily nierzadko z tych samych wsi. Do partyzantki przenosity si¢ czgsto za-
dawnione spory rodzinne i osobiste, ktore przy tatwosci siggnigcia po bron prze-
ksztatcaly si¢ w grozne porachunki.

Dramatyczny wymiar miaty spory o bron. Bechowcom doskwierat jej ciagly
brak. W 1944 r. terenowe struktury BCh zaczely przejmowac przeznaczone dla
akowcow zrzuty broni’®. Chlopi zabierali je z magazynéow albo wprowadzali
w btad alianckich lotnikéw, przygotowujac ,,niby-legalne” zrzutowiska. Akowcy
stosowali represje: od pacyfikacji wsi, w ktorych przechowywano zabrana bron,
do wydawania wyrokéw $mierci na bechowcoéw”’ . Niektorzy dowodey, cheac
unikna¢ rozlewu krwi, dochodzili do porozumienia i wspdlnie podejmowali
zrzuty, dzielac si¢ nimi wedle umowy. Od p6znej wiosny 1944 r. takie uzgod-
nienia staly si¢ zasada, cho¢ tu i 6wdzie tamana®.

Druga przyczyna silnych napigé stata si¢ praktyka przewerbowywania zot-
nierzy. Zaprzysi¢zonych do AK, przeszkolonych partyzantow, przejmowaty
struktury BCh. Wywotywato to chaos organizacyjny, zle wptywato na morale
wojska i — wreszcie — usztywnito stanowisko dowodztwa AK, ktore wobec nasi-
lania si¢ zjawiska zaczglo traktowac zmiang przynaleznosci jako dezercjg, za-

B E, Fafara, dz. cyt., s. 87; C. Poniecki, Jesienne obrachunki. Wspomnienia, Warszawa 1983,

s. 269-270; P. Pawlina, dz. cyt., s. 151-152.

2 C. Poniecki, dz. cyt., s. 270.

M. Kazimierski ,,Orkan”, dz. cyt., s. 120-122, 150-160.

26 E. Fafara, dz. cyt., s. 152.

2 Tamze, s. 147, 151, 165; P. Pawlina, dz. cyt., s. 205-206.

B, Abramczyk ,,Tomasz”, dz. cyt., s. 270; E. Fafara, dz. cyt., s. 155-160;. M. Kazimierski ,,0Or-
kan” z czgscia swojego oddziatu ostaniat zrzut przeznaczony dla akowskiego oddziatu ,,Boro-
wego”: ,,Nieco pdzniej udalismy si¢ ze «Smiatym» do «Borowego» z nadzieja otrzymania choé
najskromniejszej iloSci broni maszynowej, a specjalnie granatow, ktorych w oddziale prawie
nie mieliSmy. Zbyl nas jakas$ nieistotna wymowka. Wracali$my rozgoryczeni i wsciekli. Odczu-
lismy to jak policzek!” M. Kazimierski, dz. cyt., s. 265.
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grozona karg $mierci®. Z rosnacym zniecierpliwieniem obserwowato tez poste-
pujaca infiltracjg ruchu ludowego przez emisariuszy komunistycznych. Niepo-
koito to rowniez Komendg Gtowna BCh, zwlaszcza ze pod koniec wojny akow-
scy dowodcey oddziatow kierowali uwolnionych przez siebie jencoéw radzieckich
do oddziatow BCh, jako do ,.swoich”™™.

Nie oznacza to, co stwierdze za Sebastianem Piatkowskim®', iz stosunki
miedzy obiema organizacjami byly wylacznie zte. W wielu akcjach, a takze
w koncentracji konspiracyjnych jednostek bojowych, ktorej celem byto niesienie
pomocy walczacej Warszawie w sierpniu 1944 r., AK i BCh dziataty wspolnie™.

Jawnie polityczne roznice decydowaly natomiast o stanie otwartej wojny
z Narodowymi Sitami Zbrojnymi. Jej tlem byla niemozno$¢ porozumienia
w kwestiach fundamentalnych. Czestaw Poniecki, przewodniczacy kierownictwa
wojewodzkiego SL ,,Roch” w Kielcach w latach wojny, tak oceniat sytuacje:
»Stosunek NSZ do ruchu ludowego byt wrogi. W zwalczaniu wszelkich ugrupo-
wan lewicowych oraz ruchu ludowego nie przebierano w $rodkach. Swoje wpty-
wy polityczne usitowali powigksza¢ przy pomocy tupetu, szantazu, grabiezy
i morderstw. Aby nie by¢ golostownym, przytocze kilka charakterystycznych
przykladow™>. W zgodnej opinii wszystkich struktur BCh eneszetowcy kolaboro-
wali z Niemcami. Bch z kolei w ocenie NSZ jawnie komunizowaty®*. Skutkowato
to bratobdjcza walka, szczegolnie nasilong w latach 1943-1944, i do dzi$ nieuci-
chtym konfliktem. Ta wzajemna wrogos¢ stata sig, z perspektywy pamigtnikarzy,
jedna z przyczyn nieudanej akcji scaleniowej”. Chtopskie wojsko wyjatkowo zle
przyjeto podpisanie w marcu 1944 przez AK umowy scaleniowej z NSZ. Zawazylo
to na decyzjach bechowcow, ktorzy do scalenia przystapili w zaledwie 30-40%.

Pamigtniki, stanowiace przedmiot naszej obserwacji, sa najczesciej dzietem
kadry dowodczej BCh. Stad ich narracje skupiajq si¢ w duzej mierze na rekon-
strukcjach relacji z innymi formacjami. Sytuowaly one chiopski ruch oporu

S. Jagietto, Kryptonim ,, Telegraf™. Z dziejow Batalionow Chiopskich na Kielecczyznie, War-
szawa 1979, s. 141.

E. Fafara, dz. cyt., s. 226; por. takze S. Piatkowski, Z problematyki akcji scaleniowej Batalio-
now Chiopskich z Armiq Krajowq na Kielecczyznie, [w:] Bataliony Chlopskie w ocenie.. ., s. 93-95.
S. Piatkowski, dz. cyt.

32 J. Abramezyk ,,Tomasz”, dz. cyt., s. 293; M. Miudzik ,,Szczytniak”, dz. cyt., 245-268; M. Ka-
zimierski ,,Orkan”, dz. cyt., s. 267; por. tez S. Piatkowski, dz. cyt., s. 99—100.

C. Poniecki, dz. cyt., s. 300-303 (tam — wspomniane przyklady).

3* M. Kazimierski ,,Orkan”, dz. cyt., s. 104—105.

3% Pisza o tym zgodnie: S. Ordyk, dz. cyt., s. 290-296, 330-332; M. Kazimierski ,,Orkan”, dz.
cyt., s. 104-105; C. Poniecki, dz. cyt., s. 301; P. Pawlina, dz. cyt., s. 105-107, 198, 200, 264—
266; E. Fafara, dz. cyt., s. 171-172, 200.

S. Piatkowski, dz. cyt., s. 90; sama umowa scaleniowa byta tematem wielu relacji zawartych
w pamigtnikach, pisali o niej m.in.: J. Abramczyk ,,Tomasz”, dz. cyt., s. 118-119; M. Mtudzik
»Szezytniak”, dz. cyt., s. 98—108; S. Ordyk, dz. cyt., s. 330-332; E. Fafara, dz. cyt., s. 154-200.
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w znaczacym punkcie calego panstwa podziemnego. Legitymizowaly prawo
chtopoéw do wspotrzadzenia panstwem.

Znaczaca warstwa pamigtnikow dotyczyta wewngtrznych probleméw chtop-
skiej partyzantki, jej celow i zadan. Wiele wigc w nich kronikarskich opisow
dziejow oddzialow, potyczek, walk i bitew, akcji sabotazowo-dywersyjnych i r6z-
nych form walki z wrogiem. Autorzy szczegoétowo odtwarzaja rozne formy zycia
partyzanckiego, prezentuja sylwetki dowddcow i zotlierzy, wspominaja pole-
glych, sa $wiadomi tego, ze spoczywa na nich obowiagzek udokumentowania bo-
haterskich czynéw swego pokolenia, o ktérych wkrotce nikt nie bedzie pamigtat.
Czesto popadaja w rutyne, postuguja si¢ schematami, ale tego rzetelnego opisu
zdarzen 1 sytuacji oczekiwali ich czytelnicy.

Czestaw Poniecki, szef obwodu kieleckiego, piszac o zadaniach BCh przy-
pominal: ,,nasz sabotaz gospodarczy koncentrowat si¢ gtownie wokot zagadnien
aprowizacji [...], formacjom BCh nakazalismy, by systematycznie niszczyty
u sottysow wszelkie dokumenty kontyngentow””’. Odpowiedzia na te konstata-
cje sa szczegdtowe opisy akcji ,,przeciwko kolczykarzom, burmistrzom niemiec-
kim, soltysom, agronomom i innym [...], ciagtych akcji na mleczarnie, urzedy
gminne, spotdzielnie rolniczo-handlowe, tartaki, sklepy z towarami «tylko dla
Niemcoéw», gdzie rekwirowano zapasy i niszczono dokumenty i urzadzenia.
Prowadzono réwniez systematyczna walke z rabunkiem drzewa z lasu™®. Obok
dziatan, ktorych celem byto paralizowanie gospodarki okupanta, bechowcy po-
dejmowali tez powazniejsze zadania: rozbrajali policjantéw, neutralizowali za-
grozenie ze strony folksdojczow, karali donosicieli. Czasem z powodzeniem od-
bijali wigznidow z transportow, aresztow, wigzien. Stawali do bezposredniego
starcia z oddziatami niemieckimi. Skutecznie dezorganizowali system lacznosci
i komunikacji, niszczac linie telefoniczne, tory kolejowe, drogowskazy. Sami
zbierali potrzebne w konspiracji informacje, budowali wiasne sieci tacznosci,
kolportowali centralna i zaktadali wtasna prase.

Ogromna wage, co potwierdza czestotliwosé, z jaka ta kwestia pojawia si¢
w pamigtnikach, przywiazywaty formacje BCh do réznego rodzaju ,regulacji
spotecznych”. Rozhermetyzowana w wyniku wojny i jej nastgpstw wies, pozba-
wiona naturalnych narzgdzi regulujacych postawy jednostek i zbiorowosci,
oczekiwata w wyobrazeniu ,,leSnych” podjecia przez nich funkcji stabilizuja-
cych. Partyzanci tagodzili wigc lokalne konflikty i spory, wymierzali kary za
tamanie zasad wspolzycia spotecznego, srogo karali za bandytyzm™. Zajmowali

37 C. Poniecki, dz. cyt., s. 324-325.

3% B. Nowa¢ ,,Jesion”, dz. cyt., s. 209-210; podobnie inni pamigtnikarze: J. Abramczyk ,,To-
masz”, dz. cyt., s. 43; M. Mhudzik ,,Szczytnik”, dz. cyt., s. 80-85; S. Ordyk, dz. cyt., s. 8788,
163-164; P. Pawlina, dz. cyt., s. 97-103, 204; W. Gotlabek, dz. cyt., s. 85-95, 314-315; M. Ka-
zimierski ,,Orkan”, dz. cyt., s. 64-70; E. Fafara, dz. cyt., s. 130-131; S. Zbierski, dz. cyt.,
s. 127-130.

3 P. Pawlina, dz. cyt., s. 148, 166-167, 308-309.
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si¢ (z mizernym, co sami przyznaja, skutkiem) likwidacja bimbrowni i tgpieniem
plagi pijanstwa. Godzili sktocone rodziny, karali chlosta wystepki obyczajowe.
Wedle zgodnych opowiesci pamigtnikarzy, partyzanci doskonale sobie radzili
jako karzaca rgka sprawiedliwosci, a ich wyroki przyjmowano bez szemrania.
Natomiast pragmatyczni Wielkopolanie z uwagi na specyfike regionu rozwingli
swoiste formy aktywnos$ci. Organizowali pomoc dla wysiedlencow z Kraju War-
ty, pomagali wdowom i sierotom po polegtych w wojnie obronnej, wspierali jen-
cow w obozach jenieckich i przymusowych robotnikow zestanych do Rzeszy™.

Jednym glosem moéwig autorzy wspomnien o wigziach, jakie wytworzyly sig
w latach wojny migdzy oddziatami lesnymi BCh a wsia. ,,Wyzywi¢ i odzia¢ kil-
kudziesieciu ludzi oraz zabezpieczy¢ im [...] kwatery to nietatwe zadanie w tam-
tych warunkach. Nie mogly wchodzi¢ w rachubg zadne rekwizycje u miejscowe;j
ludnosci. Wchodzit tu w gre nie tylko prestiz, ale przede wszystkim obowiazuja-
ce nas zasady. [...] Zgodnie z wytycznymi Komendy Obwodu BCh zaopatrzenie
dla oddziatu czerpaliSmy z czterech podstawowych zrodet: z konfiskat, z kon-
trybucji, z dotacji i przydzialow Komendy Obwodu oraz z dobrowolnych ofiar
ludnosci. Konfiskate produktow zywnosciowych, materiatow odziezowych oraz
gotowki przeprowadzaliSmy u Niemcow, zdrajcow i stugusow wroga. Kontry-
bucje naktadaliémy na osoby nadmiernie bogacace si¢ w zwiazku z utrzymywa-
niem stosunkoéw towarzyskich i gospodarczych z okupantem lub nienormalnymi
warunkami wojennymi i okupacyjnymi”*'. Braki zaopatrzenia uzupetniano zyw-
noscia rekwirowana w liegenszaftach, spotdzielniach rolniczych, rozbitych tabo-
rach niemieckich®’. Nadwyzki dzielono miedzy mieszkafcow wsi, w ktorych
partyzanci kwaterowali, a czasem sprzedawano na czarnym rynku. Ten prosty
mechanizm powielali wszyscy dowddcy oddziatow lesnych. W ,,warunkach wo-
jennych i okupacyjnych” bezdyskusyjny podziat na czarne i biale utatwiat po-
dejmowanie decyzji.

Lektura pamigtnikow utwierdza czytelnika w przekonaniu o zgodnym
wspotzyciu chlopskich partyzantéw z mieszkancami wsi. Ci ostatni, wedle auto-
row wspomnien, nie tylko piekli chleb i dobrowolnie oddawali domy na kwate-
ry, ale wspierali swoich emocjonalnie, co zacie$niato wigzi spoleczne. Budowa-
ty je takze wspolne wigilie i prawie oficjalnie od 1944 r. obchodzone $wigta lu-
dowe, w czym celowato opatowskie w dystrykcie radomskim®. Zdarzalo sig, ze
partyzanci ,,dla podniesienia ludnosci cywilnej na duchu” defilowali w biaty
dzien przez wie§ w pelnym rynsztunku i oporzadzeniu. Przywotywany juz
C. Poniecki pisat: ,,W latach 1943-1944 Roch i BCh prowadzity na wsi kielec-

40 8. Zbierski, dz. cyt., s. 200-204.

a Abramczyk ,,Tomasz”, dz. cyt., s. 110.

42 p. Pawlina, dz. cyt., s. 333; podobnie M. Kazimierski ,,Orkan”, dz. cyt., s. 225-228; M. Mtu-
dzik ,,Szczytniak”, dz. cyt., s. 134-136.

4 M. Kazimierski ,,Orkan”, dz. cyt., s. 234-238.
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kiej swoja dziatalnos¢ na wpot jawna. Wies pod wzgledem politycznym dojrza-
ta. Swoi nie zdradzili, a szpiclow wytepiono”™*.

Wobec tych swiadectw jesteSmy cokolwiek bezradni. Niewiele wiemy o zy-
ciu wsi polskiej w latach wojny z perspektywy ludnosci cywilnej. Pamigtamy
jednak, ze dopiero Miron Biatoszewski zwrocit uwage na fakt, ze powstanie
warszawskie to nie tylko heroizm powstancow, ale i gehenna dwustu tysigcy
mieszkancow miasta. Poniewaz nie ma jednej wersji dziejow, a wszystko jest
kwestig selekcji i interpretacji, dzieje BCh czytane we wspomnieniach tez ocze-
kuja na reinterpretacjg. Jest ona potrzebna tym bardziej, ze pamigtnik jest zro-
dtem zwodniczym i czgsto przedstawia swiat, jakim chciatby go widzie¢ autor,
a nie jakim jest naprawdg.

Summary

The soldiers of Peasants’ Battalions (Bataliony Chlopskie)
on Poland and themselves (Memoire of BCH Soldiers)

Peasants’ Battalions was an armed underground organization of the Polish
agrarian movement, developed from the autumn of 1940 until the spring 1941. It
was in its rank that, for the first time in the history of Poland, peasants could
fight under their own banner and their own command.

As there are few extant sources on the history of BCh and the peasants’ un-
derground, the memoirs of BCh soldiers — published since 1960s — are very val-
uable in face of existing lacks and omissions. Sometimes written to meet strong
expectations, they were interpreted over the years according to needs of the time.

However, the reflections, commentaries and judgements the memoirs con-
tain allows us to guess that not all of the themes and topics there presented were
noticed.

4 C. Poniecki, dz. cyt., s. 311-312.



