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Wspolczesne dylematy
wokol wychowania panstwowego
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Wychowanie panstwowe jest pojeciem powszechnie znanym w $rodowisku
pedagogow 1 historykow, niejednokrotnie tez stanowito przedmiot roznych docie-
kan i dyskusji. Ostatnio w Kaliszu, w potowie kwietnia 2014 r., odbyta si¢ konfe-
rencja naukowa poswigcona zaréwno temu zagadnieniu, jak i absolwentowi tam-
tejszego gimnazjum Stawomirowi Czerwinskiemu, pdzniejszemu ministrowi, jed-
nemu z gléwnych tworcow wychowania panstwowego w II Rzeczypospolitej'.
Rowniez studenci pedagogiki juz na poczatku studiow stykaja si¢ z ta problematy-
ka. Zapoznajac si¢ z dziejami o§wiaty i wychowania, moga dowiedzie¢ sig o roz-
nych trendach w wychowaniu w okresie migdzy I a Il wojna $wiatowa — migdzy
innymi z podrecznikéw. Informacje tam zawarte, dotyczace nurtu wychowania
panstwowego, sa roznej wielkosci. Mozna tu wymieni¢ dla przyktadu dwa z ta-
kich opracowan. Jan Draus i Ryszard Terlecki w swojej Historii wychowania
ograniczaja si¢ wlasciwie do podania najwazniejszych nazwisk i faktow w bardzo
syntetyczny sposob. Podkreslaja jednocze$nie duze znaczenie wychowania pan-
stwowego w Il Rzeczypospolitej, poczawszy od 1926 r., czyli od przejecia wiadzy
przez obbz zwiazany z Jozefem Pitsudskim®. Daleko szerzej te kwestie potrakto-
wal Krzysztof Jakubiak w podreczniku pod redakcja Danuty Dryndy’. Umiejsca-

Stawomir Czerwinski i wychowanie panstwowe, konferencja zorganizowana w dniach 14-15
kwietnia 2014 r. w Kaliszu przez tamtejszy Wydzial Pedagogiczno-Artystyczny Uniwersytetu
Adama Mickiewicza, Kaliskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk i miejscowa Ksiaznice Pedago-
giczng im. Alfonsa Parczewskiego.

2 J. Draus, R. Terlecki, Historia wychowania, t. 2: Wiek XIX i XX, Krakow 2006, s. 292.

K. Jakubiak, Polska mysl pedagogiczna przetomu XIX i XX w. oraz okresu Il Rzeczypospolitej, [w:]

Historia wychowania. Skrypt dla studentow pedagogiki, red. D. Drynda, Warszawa 2006, s. 179-193.
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wiat on poczatki wychowania panstwowego (w formie przyjetej pozniej przez
pitsudczykow) w okresie I wojny §wiatowej i wiazat z dziatalnoscia Jana Gra-
bowskiego, dziatacza o$wiatowego i cztonka Ligi Panstwowos$ci Polskiej. Jak
twierdzil, jego ideal uzytecznego obywatela zostal rozwinigty i rozbudowany
w caly system przez obdz sanacyjny po zamachu majowym. K. Jakubiak pod-
kreslat zar6wno pewne pozytywne watki tego nurtu w 6wczesnym wychowaniu,
jak na przyktad dbanie o rozwo6j panstwa jako dobra wspolnego, obowiazek da-
zenia do jego rozwoju, dobrobytu. Wazne byto tez propagowanie kultu i szacun-
ku dla pracy. Gtownym, najwazniejszym osobowym wzorem wychowawczym
byl oczywiscie Jozef Pitsudski. Wspomniany autor zauwazyt tez i negatywne ce-
chy, jak cho¢by fetyszyzacje panstwa, czy pewne tendencje totalitarne, mozna doda¢
— wystepujace wowczas w wielu innych panstwach, nie tylko europejskich®.

Wspotczesna mtodziez, wychowana i dorastajaca juz przy komputerze oraz
innych coraz doskonalszych elektronicznych urzadzeniach, czgsto chgtniej niz
do podrecznikdow czy monografii si¢gga obecnie do Internetu. Rowniez i tam
mozna bez trudu uzyska¢ pewne podstawowe informacje. W popularnej wsrod
uczniow i studentoéw stronie Sciqga.pl zamieszczono, opracowany przez anoni-
mowego autora, dwustronicowy tekst oparty na kilku pozycjach bibliograficz-
nych — wykorzystano tu zard6wno przedwojenne teksty tworcow tego nurtu, jak
i wspotczesna literaturg. W sumie réznych faktow wspartych wypowiedziami
z epoki jest tu duzo’. Mozna wigc stwierdzi¢, iz kazdy interesujacy si¢ omawia-
ng problematykq bez trudu znajdzie podstawowe informacje.

Wychowanie panstwowe w Polsce w powszechnie przyjmowanym pojeciu
z lat migdzywojennych przeszto do historii wraz z wybuchem II wojny §wiato-
wej 1 zakonczeniem rzadow pitsudczykow. Czy jednak wszystkie propagowane
wtedy postulaty stracity swoja aktualnos¢? Jaki jest poglad na niektore kwestie
gloszone wowczas — prawie dziewigcdziesiat lat temu — przez wspodtczesng nam
miodziez studencka — ktora za kilka czy kilkadziesiat lat bedzie nadawata ton
biezacym i przyszlym sprawom naszej Ojczyzny? Nalezy takze pamigtac, iz ideat
wychowania panstwowego, utozsamianego czgsto z obywatelskim, pojawiat si¢ da-
leko wezesniej. Aleksander Smotalski twierdzit, ze przybierat on r6zne formy:

Czasami mial posta¢ abstrakcyjnego patriotyzmu i mito$ci ojczyzny (Antoni Poptawski,
Karol Libelt), innym razem wystgpowatl w formie konkretnych obowiazkow obywatel-
skich, niekiedy w postaci apoteozy istniejacego wowczas rzadu i jego szefow. W tej wy-
jatkowo zroznicowanej grupie pogladéw mozna by umiesci¢ teleologiczne koncepcje
Hugona Koltataja, Stanistawa Staszica, Jana Nepomucena Steczkowskiego, Jerzego
Ostrowskiego, Mieczystawa Ziemnowicza, Kazimierza So$nickiego, Wtadystawa Kuma-
nieckiego, Stawomira Czerwiniskiego, Zygmunta Mystakowskiego [...1°.

* Tamze, s. 189-190.

Wychowanie parstwowe (pedagogika panstwowa) — Sciaga.pl, http: //www.$ciaga.pl/tekst/
35955-36-wychowanie_panstwowe ped..., [stan z 14 lipca 2014].

A. Smotalski, Ideaty wychowawcze w polskiej mysli pedagogicznej od XVI w. do konca Il Rze-
czypospolitej, Opole 1994, s. 82.
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Oczywiscie nie mozna porownywac rzeczy nieporownywalnych — mamy
dzi$ zupehie inng sytuacje pod kazdym wzglgdem — geopolitycznym, spotecz-
nym, gospodarczym. Przykladem moze by¢ tutaj jeden z waznych elementow
dwudziestowiecznego wychowania panstwowego — przygotowanie spoleczen-
stwa, zwlaszcza jego meskiej czesci, do shuzby wojskowej i jednoczesnie obrony
kraju. Ten postulat byt bardzo wazny w okresie narastania realnego zagrozenia —
utraty niepodlegto$ci w latach trzydziestych ubiegtego wieku. Obecnie, gdy od
kilku juz lat nasza armia stata si¢ zawodowa, a nie z poboru, na te kwestie pa-
trzymy zupetnie inaczej, nawet w dobie aktualnie dziejacych si¢ wydarzen za
nasza wschodnia granica’.

Pewne warto$ci pozostaja jednak niezmienne lub sg tworczo dostosowywane
do wspotczesnych czasow. Ostatnio ukazata si¢ na przyktad monografia Ewy
Palamer-Kabacinskiej poswigcona aspektom wychowawczym harcerstwa, wdra-
zaniu do codziennego wspodtczesnego zycia mtodziezy skupionej w tych organi-
zacjach, przystosowania jej do dzialalno$ci na rzecz naszego spoteczenstwa
w nowym stuleciu i tysiacleciu, w powigzaniu z bogata tradycja i statymi warto-
Sciami tego ruchu. Poddaje si¢ tez analizie dziatalno$¢ wychowawcza harcerstwa
w II Rzeczypospolitej i dzis®. Nalezy wiec zgodzi¢ si¢ z wypowiedzia z konca
ubieglego wieku wspomnianego wczesniej A. Smotalskiego

Dawne idealy zyja w jakies mierze takze w pokoleniach wspotczesnych. Totez chcac
zrozumie¢ dobrze terazniejszos$¢, trzeba poznawaé przeszto$é, zwlaszcza jej sktadniki,
ktore sq nadal zywe. Poznawanie dawnych ideatlow wychowawczych powinno taczy¢ sig¢
z ich warto$ciowaniem, z wyborem i kontynuacja. Dzieta ludzkiej kultury duchowej po-
wstawaty dotychczas zawsze w drodze kontynuacji jednych idei i przezwycigzania in-
nych. Chodzi tu nie tylko o wzgledy poznawcze. Problematyka teleologiczno-
pedagogiczna ma takze duze znaczenie praktyczne’.

W biezacej dziatalno$ci dydaktycznej spotykamy si¢ z réznymi problemami.
Zyjemy bowiem w czasach olbrzymich przemian, nie zawsze pozytywnych,
w kazdej wlasciwie dziedzinie zycia. Stanistaw Kawula niedawno pisal:

Pomimo postepujacych odkry¢ w mikro- i makroskali, widmo ryzyka i niepewnosci stale

nam towarzyszy. Postgp w wielu dziedzinach (np. w genetyce, medycynie, informatyce)
wecale nie daje nam pewnosci w zyciu, lecz wyzwala inne zakresy ryzyka egzystencjalne-

Szerzej o tym: J. Kesik, Narod pod broniq. Spoteczenstwo w programie polskiej polityki woj-
skowej 1918—1939, Wroctaw 1998, ss. 199.

E. Palamer-Kabacinska, Pefni¢ stuzbe calym zyciem. Ruch harcerski jako przykiad dziatan or-
ganizacji pozarzqdowych wdrazajqcych do Zycia w spoleczenstwie obywatelskim, Krakow
2014, stron 380 (w tym bibliografia); p. tez Edyta Glowacka-Sobiech, Edukacja obywatelska
w harcerskim systemie wychowawczym w okresie Il Rzeczypospolitej, [w:] W kregu dorobku
edukacyjnego II Rzeczypospolitej, red. K. Jakubiak, T. Maliszewski, t. 2 serii Szkofa — Panstwo
— Spoleczenstwo, red. nauk. R. Grzybowski, Krakéw 2011, s. 251-262, oraz: L. Szypulska-
-Kamyk, Miejsce i rola wychowawcza Zwiqzku Harcerstwa Polskiego w szkolnictwie Il Rze-
czypospolitej, tamze, s. 263-270.

% A. Smolalski, dz. cyt., s. 83.
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go (np. nowotwory, rozne odmiany grypy, SARS, wirus HIV-AIDS i inne). Taki oglad
rzeczywisto$ci uswiadamia nam, iz upadaja dzisiaj klasyczne filary spoteczenstwa indu-
strialnego, takie jak: nauka, rozum, autonomia, globalny porzadek czy moralnos¢ jedynej
normatywnej stusznosci (klasyczne zasady etyczne)'’.

Dlatego tez, aby lepiej pozna¢ wspotczesnych studentow, znajdowac z nimi
wspolny jezyk, zdecydowalismy si¢ na podjgcie badan ich postaw i pogladow.
Ponad rok temu, w maju 2013 r., zespot pracownikow naukowo-dydaktycznych
Wydzialu Nauk Spotecznych (WNS) Filii w Piotrkowie Trybunalskim kielec-
kiego Uniwersytetu Jana Kochanowskiego metoda ankiety dokonat weryfikacji
systemu wartoéci naszych 6wczesnych studentow z catego Wydziahu''. Pokazuja
one do$¢ wyraznie pewne preferencja tej grupy, w tym takze w niektorych kwe-
stiach, ktore mozna odnies¢ do poje¢ propagowanych w II Rzeczypospolitej
przez tworcow i zwolennikow wychowania panstwowego. Oczywiscie, tylko
studenci pedagogiki, stanowiacy niemal 55% respondentow'?, mogli mie¢ pod-
czas udzielania wypowiedzi pewne skojarzenia z tym nurtem w wychowaniu,
i to zapewne tylko ci najbardziej dociekliwi, najlepsi. Tym niemniej, prowadzac
wspomniane badania systemu warto$ci, mozemy na nie spojrze¢ rOwniez i pod
tym katem, chociaz nie stanowito to zasadniczego celu naszych dociekan.

Charakteryzujac teren przeprowadzonych badan, nalezy przypomnie¢, iz
osrodek akademicki w Piotrkowie Trybunalskim istnieje od ponad ¢wier¢ wieku.
Od wielu lat jest tez integralna czescia uczelni kieleckiej — poczatkowo jako
Wydziat Zamiejscowy tamtejszej Wyzszej Szkoty Pedagogicznej. Rozwijat sig
wraz ze swoja macierza i w wiek XXI wkroczyt juz jako Filia poczatkowo Aka-
demii Swietokrzyskiej, potem Uniwersytetu Humanistyczno-Przyrodniczego,
a obecnie Uniwersytetu — zawsze pod niezmiennym patronatem Jana Kocha-
nowskiego (UJK). Obok naszego istnieje tez w Piotrkowie Trybunalskim drugi
wydziat — Filologiczno-Historyczny. Catoscia kieruje Prorektor UJK ds. Filii.

Ankietyzacji poddano og6t stuchaczy WNS. W sumie otrzymano 1326 wy-
petionych kwestionariuszy, co stanowito 73% stanu wowczas studiujacych (nie
liczac tych, ktorzy z roznych przyczyn nie uczestniczyli w zajeciach, np. byli na
urlopie dziekanskim). Mozna wigc uznac je za badania calosciowe. Zdecydowa-
na wigkszos¢ wsrod odpowiadajacych to kobiety — niemal trzy czwarte — 73,8%.
Ten fakt nie dziwi cho¢by dlatego, ze najliczniejszym kierunkiem na naszym
Wydziale jest silnie sfeminizowana pedagogika. Z drugiej strony miato to tez

19°S. Kawula, Pedagogika spoleczna wobec wspolczesnych obszaréw i rodzin ryzyka. Zasoby spo-
teczne w wychowaniu wspotczesnego cztowieka, [w:] Rodzina w obliczu wspotczesnych wyzwan
cywilizacyjnych, red. H. Marzec, K. Szymezyk, t. 1, Piotrkow Trybunalski 2013, s. 18—19.
Opracowanie wynikow wspomnianych badan pod roboczym tytutem Wartosci preferowane
przez studentow Wydziatu Nauk Spotecznych Filii Uniwersytetu Jana Kochanowskiego
w Piotrkowie Trybunalskim, przygotowane przez zespot w skladzie: Andrzej Felchner, Kata-
rzyna Gal 1 Kamila Jakubczak-Krawczynska, jest obecnie w druku w naszym akademickim
Naukowym Wydawnictwie Piotrkowskim.

2 Tamze.
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wplyw na odpowiedzi. Wigkszo$¢ naszych respondentek skupiata si¢ na warto-
sciach indywidualnych, czgsto brak byto refleksji do spraw bardziej abstrakcyj-
nych, mniej ,,przyziemnych”, jak na przyktad polityka, udziat w zyciu publicz-
nym. Dla studentek najwazniejsza warto§¢ stanowita rodzina. W badaniach
uczestniczyli tez pozostali studenci WNS — z bezpieczenstwa narodowego (naj-
mniej sfeminizowanego), ekonomii oraz zarzadzania, i bardzo juz nieliczni
z ostatniego, trzeciego roku socjologii (byly to koncowe miesiace istnienia tego
kierunku, zamknigtego ostatecznie wraz z zakonczeniem roku akademickiego
2012/2013). Istotny tez byt wiek i tryb studiow. Zdecydowana wigkszo$¢ to
mlodzi ludzie — w przedziale od 19 do 25 lat — stanowili oni az 87,5% respon-
dentow. Jesli dotozymy do nich nieco starszych, w wieku od 26 do 30 lat (pra-
wie sze$¢ procent), to mozna stwierdzi¢, iz niemal wszyscy (93,4%) to osoby
stosunkowo mtode, dwudziestolatkowie. Starsi studenci — trzydziestolatkowie —
to zaledwie niewiele ponad 4%, a majacy czterdziesci i wigcej — tylko niecate
2,5% shuchaczy WNS. Jest tak, mimo iz studiujacy trybem niestacjonarnym
(zwanym dawniej zaocznym), a wigc w obiegowym pojeciu osoby bardziej doj-
rzate, stanowili wtedy, w maju 2013 r., 41,7%. Dane te pokazuja i potwierdzaja
obserwacje, iz wielu mtodych abiturientow, wkrotce, lub nawet bezposrednio po
maturze, majac pracg i prawdopodobnie z tego powodu nie mogac codziennie
uczestniczy¢ w zajgciach, wybiera tryb mniej obciazajacy czasowo, a jednocze-
$nie umozliwiajacy uzyskanie wymarzonego dyplomu. Wtasne spostrzezenia po-
twierdzaja tez fakt czgstego wybierania bardzo swiadomie przez stuchaczy nie-
stacjonarnych okreslonej specjalno$ci — najbardziej potrzebnej dla uzyskania
awansu zawodowego i stabilizacji w aktualnie wykonywanej pracy"’.

Dla petniejszego obrazu badanej spotecznosci mozna doda¢ pewne inne da-
ne, pozwalajace przyblizy¢ i lepiej scharakteryzowaé respondentow. Niewatpli-
wie na ich postawy wplywal wyznawany §wiatopoglad. Jako wierzacy i prakty-
kujacy zadeklarowato si¢ 58,2% studentow WNS, niepraktykujacych — ponad
jedna trzecia — 36,7%, a zupelie niewierzacych — 5,1%. Nie pytaliSmy wierza-
cych o przynaleznos¢ do konkretnego Kosciota czy zwiazku wyznaniowego,
mozna jednak przypuszczac, iz zdecydowana wigkszos$¢, a moze nawet niemal
wszyscy z tej grupy — to rzymskokatolicy'*.

Wiele zawdzigczamy tez rodzicom, czy szerzej — Srodowisku rodzinnemu.
Jedna z autorek, piszac niedawno o jego wptywie na wychowanie, tak to okreslita:

[...] oprécz dobr typowo materialnych dziedziczymy rowniez wszystko to, co niemate-

rialne. Przejmujemy okres$lone wzorce zachowan, postawy i to od kogo — od kogos, od
0s6b, do ktéorych méwimy ,,mamo” i ,,tato” — krotko mowiac od rodzicow [.. .]15 .

3 Tamze.

14 .
Tamze.

15 R. Kowal, Dziecko , spadkobiercq” stylu zZycia rodzicéw, [w:] Rodzina w obliczu wspélcze-
snych wyzwan cywilizacyjnych, s. 250; p. tez na ten temat na przyktad: K. Szymczyk, Wphw
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Wedlug naszych badan okazalo sig, ze najwigcej ankietowanych — 55,9% —
zyto w rodzinach wielopokoleniowych, a wigc najbardziej ,,bogatych” w osobo-
we wzorce, potem w dwupokoleniowych — 31,7%. Z niepelnej rodziny (brak
jednego z rodzicéw) wywodzito si¢ 8,4% respondentéw. Niecate 5% miato inna
sytuacje¢ rodzinna. Jednoczesnie najwigcej, bo co trzeci nasz student, wychowy-
wat si¢ w srodowisku liczacym 4 osoby, a niemal co czwarty — 24,1% — pigcio-
osobowym. Liczne byly tez rodziny majace trzech czlonkéow — 18,7%, a nieco
mniej sktadato si¢ z szesciu cztonkow — 12,2%. Mozna wigc wysnu¢ wniosek, iz
przecigtna rodzina naszego studenta liczyta od trzech do szes$ciu osob, rodzice
z jednym, dwojgiem dzieci wraz z dziadkami, ewentualnie rodzice z nawet trdj-
ka potomstwa i jednym seniorem. Wariantéw takich moze by¢ nawet kilka. Tra-
fity si¢ srodowiska majace nawet dziewigciu i wigeej czlonkow — wielodzietne
i kilkupokoleniowe, ale to raczej wyjatki — w sumie niecaly 1% respondentow'®.

Wedtug innego obiegowego pogladu, rodziny wiejskie sa liczniejsze, wielo-
pokoleniowe. Nie znalazto to potwierdzenia w naszych dociekaniach, co zapre-
zentowano powyzej. Niemal doktadnie polowa studentow WNS — 49,8% — wy-
wodzita si¢ wprawdzie z miast liczacych ponad 5000 obywateli, w tym prawie
co czwarty ze swojego uniwersyteckiego osrodka, czyli z Piotrkowa Trybunal-
skiego (doktadnie 19,9%). Ze wsi jednak pochodzito az 40,7% respondentow,
a pozostali, niemal co dziesiaty, przed studiami zamieszkiwali mate miasteczka.
Te tereny, zwlaszcza wiejskie, w ubieglym, dwudziestym stuleciu nie byty do-
tknigte wigkszymi migracjami ludnosci, dlatego z duzym prawdopodobienistwem
mozna réwniez postawic teze, iz rodziny wigkszosci naszych respondentow za-
mieszkiwaty na tych obszarach przynajmniej od kilku pokolen. Nalezy tez do-
da¢, iz powiat piotrkowski, podobnie jak sasiednie, nie jest silnie zurbanizowa-
ny. Poza stolicami powiatow: Piotrkowem Trybunalskim, Betchatowem, Opocz-
nem, Radomskiem czy Tomaszowem Mazowieckim, nie ma wigkszych miast.
Sa najwyzej — wprawdzie o bogatej przesztosci — ale zaledwie kilkutysigczne, na
przyktad Sulejow czy Wolborz. Mozna wige stwierdzi¢, iz mimo ze potowa re-
spondentéw wywodzila si¢ ze Srodowisk wiejskich lub matomiasteczkowych,
rodzin wielodzietnych nie byto zbyt duzo, chociaz z drugiej strony najliczniejsze
— do$¢ wyraznie — byly wielopokoleniowe. Dane te pokazuja tez do$¢ wyraznie
zasieg oddzialywania naszej Filii — w przyblizeniu gldwnie teren dawnego,
z kofica ubieglego, dwudziestego wieku, wojewoddztwa piotrkowskiego'”.

Konczac charakterystyke calosciowej grupy badawczej, mozna jeszcze
wspomnie¢ o poziomie wyksztalcenia rodzicow studentow WNS. Wsrod ojcow

rodziny na aspiracje zawodowe dzieci, [w:] Z rodzing i dla rodziny w dobie globalizacji, t. 1,
red. H. Marzec, Piotrkow Trybunalski 2011, s. 171-179, oraz J. Nowak, Wplyw systemu warto-
Sci rodzicow na hierarchizacje systemu wartosci dzieci w opinii studentow pedagogiki, tamze,
s. 181-188.

' Badania whasne, dz.cyt.

17" Tamze.
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respondentow przewazaly do$¢ zdecydowanie osoby majace zawodowe wy-
ksztatcenie. Byto ich ponad dwie trzecie — 67,3%, z czego wigkszos¢ legitymo-
wala si¢ zasadniczym zawodowym — 39,0% ogotu. Wyzsze wyksztalcenie osia-
gneto tylko 8,6% ojcow, a zaledwie — z drugiej strony — podstawowe — 9,2% —
niemal co dziesiaty. Wsrod matek naszych studentow sytuacja byta nieco inna.
Grupa z wyksztalceniem zawodowym — tez najliczniejsza — byla prawie o 15%
mniejsza — 53,6%, w tym 28,1% ogotu z zasadniczym zawodowym. Studia wyz-
sze ukonczyto proporcjonalnie daleko wigc niz mezczyzn — 15,8% ogotu, a je-
dynie $wiadectwem szkoty podstawowej dysponowato nieco mniej niz w grupie
0jcoOw — 7,1%. Mozna wigc stwierdzi¢, iz w $rodowisku rodzinnym responden-
tow matki stanowily grupg lepiej wyksztalcona. Nalezy tez przypuszczaé, iz
mialy réwniez wigkszy wptyw na podjgcie przez dzieci dalszego ksztatcenia po
ukonczeniu szkoly $redniej. Inny wniosek to stwierdzenie, iz absolwenci nasze-
go Wydziatu beda w swoich rodzinach w zdecydowanej wigkszosci pierwszym
pokoleniem tak gruntownie wyksztatconym, z dyplomami uniwersyteckimi.
W wigkszosci wypadkow brak tu swoistego dziedziczenia aspiracji edukacyj-
nych, gdyz stosunkowo niewiele jest rodzin, gdzie przynajmniej jedno z rodzi-
co6w ma dyplom wyzszej uczelni'®,

Odbywajaca si¢ od ¢wier¢wiecza, od gruntownych zmian ustrojowych, swo-
ista ,,rewolucja edukacyjna” sprawita, ze mtodziez z terenow takich wtasnie jak
powiat piotrkowski i sgsiednie, w znacznym stopniu wiejskich i matomiastecz-
kowych, uzyskala duzo latwiejszy dostgp do szkolnictwa wyzszego. Stworzono
szereg uczelni panstwowych i prywatnych, ktore umozliwity spetnienie takich
aspiracji. Czgsto mlodziez ta z réznych wzgledéw — zarowno ekonomicznych,
jak 1 kulturowych oraz naukowych — obawia si¢ konfrontacji ze srodowiskami
wielkomiejskimi, ze ,,starymi” osrodkami uniwersyteckimi. Zapewne dla wigk-
szosci takich studentéw najwazniejszym celem jest uzyskanie dyplomu, ktory
sam przez si¢ stanowi swoisty pozytywny wyroznik, a dopiero potem pojawia
si¢ chg¢ uzyskania konkretnego zawodu. Wspomniany S. Kawula, krytycznie
omawiajac wspotczesna sytuacje w dziedzinie oswiaty, stwierdzit z wyrazna
dezaprobata, iz

[...] liczy sig nie tylko wiedza i kompetencje, ale o zatrudnieniu wg wyksztalcenia (pracy
w ogdle) decyduja inne czynniki (m.in. nepotyzm, znajomosci i protekcja oraz korupcja) [...]".

Podobnie zapewne mysli wiele innych osob, uwazajac ukonczenie studiow
za swoista nobilitacje¢ w swoim $rodowisku. Ponadto nie zawsze poziom lokal-
nych szkot jest najwyzszy, dlatego tez w duzym stopniu mtodzi absolwenci de-
cyduja si¢ na wybor kierunkow w ich mniemaniu ,tatwych” — humanistycznych
lub spotecznych, na przyktad pedagogiki (nie ma tam ani matematyki, ani
w wigkszym zakresie historii). Mtodziez ta czgsto na ma nawykow uczestnicze-

18 Tamze.
9§, Kawula, dz. cyt., s. 19.
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nia w szeroko pojetej kulturze, brak u nich preferencji czytelniczych, na ogot
bardzo stabo znaja (0 czym sam moglem si¢ wielokrotnie przekona¢ na zajg-
ciach dydaktycznych) dziedzictwo historyczne, artystyczne, kulturowe swojej
Ojczyzny. Przy okazji — taka sytuacja budzi nieraz bardzo gorzkie refleksje nad
programem i poziomem humanistyki we wspotczesnych szkotach. Dzigki stu-
diowaniu w podobnych uczelniach jak nasza Filia Uniwersytetu Jana Kocha-
nowskiego, dysponujaca doswiadczona kadra, baza dydaktyczna oraz duza bi-
blioteka (nie zawsze, co prawda, wykorzystywang przez naszych studentow), te
braki sa przynajmniej czg¢sciowo eliminowane. W tym wypadku te informacje
rowniez pokazuja duza rolg, jaka odgrywa nasza Filia, przyczyniajac sig¢ niewat-
pliwie do podniesienia poziomu wyksztalcenia, ksztattowania nawykow kultu-
ralnych — poprzez naszych studentow — takze miejscowego, lokalnego spote-
czenstwa®’.

Respondentom zadali$my szereg pytan. Niektore z nich — jak wspomniano —
mozna odnie$¢ do wartosci preferowanych w okresie 11 Rzeczypospolitej przez
tworcow 1 realizatorow Owczesnego wychowania panstwowego. Nalezy wigc
chocby krétko przypomnie¢ niektore elementy tego nurtu.

W roku 1931, a wigc w okresie jego ksztaltowania, jeden z propagatorow
wspomnianego kierunku Mieczystaw Ziemnowicz podkreslat, ze

[...] panstwo jest warunkiem i zrodtem sity politycznej, znaczenia kulturalnego i rozwoju
ekonomicznego [...]*.

Tenze autor mowit tez, ze pomys$lnos¢ panstwa zalezy od pracy i ofiarnosci
ogotu obywateli, a po latach niewoli wszyscy powinni by¢ dumni z odzyskania
wlasnej panstwowosci. Nalezy wigc budowa¢ ducha propanstwowego, pracowaé
dla wlasnego panistwa®. Jak twierdzit niedawno Wiestaw Jamrozek, omawiajac
programowe wystapienie 6wczesnego ministra Stawomira Czerwinskiego na Po-
znanskim Kongresie Pedagogicznym odbywajacym si¢ od 8 do 10 lipca 1929 r.,
poprzez ten model wychowania powinno si¢ osiagnaé:

[...] wzor obywatela ,,bojownika-pracownika”: karnego, lojalnego, pracowitego, tacza-

cego umiejetnosci pozytywistycznego dzialania i pracy z romantycznym entuzjazmem
dla panstwa i wykonywanych obowiazkow obywatelskich [...]1*.
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Badania wtasne, dz. cyt.

M. Ziemnowicz, Wychowanie narodowe czy panstwowe i jego istota, Krakow 1931, s. 14.
Tamze, s. 11-15. Przeglad przedwojennego piSmiennictwa na ten temat przedstawit kilka lat
temu Jan Wnek, Dziecko w polskiej literaturze naukowej 1918—-1939, Warszawa 2012, szcze-
gblnie w podrozdziale 1.1: Wychowanie narodowe, panstwowe i obywatelskie, tamze, s. 64—67.
W. Jamrozek, Kongresy pedagogiczne w rozwoju mysli i praktyki edukacyjnej w Il Rzeczypo-
spolitej, [w:] W kregu dorobku edukacyjnego Il Rzeczypospolitej, s. 18. W okresie powojennym
— do wyboréw w 1989 r. — rowniez pisano na ten temat, komentarze jednak i oceny byly — ze
wzgledow politycznych i1 z uwagi na cenzurg — krytyczne, w duchu owych lat — p. na przyktad:
F.W. Araszkiewicz, Idealy wychowawcze drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1978, s. 151-286.
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Lucja i Krzysztof Kabzinscy podkreslali zas pewne ogoélne wartosci, istotne
réwniez w procesie wlasciwie kazdego modelu wychowania:

[...] obowiazkowo$¢, karno$¢, odpowiedzialnos¢, samodzielno$¢, ofiarno$¢ spoteczna,
tworczy 1 aktywny stosunek do rzeczywistosci i potrzeb ojczyzny, umiejgtne korzystanie
ze swobod obywatelskich [...7%

Wedhug nich proces wychowania w placowkach szkolnych, w mysl tego nur-
tu, zwlaszcza po uruchomieniu reformy jedrzejewiczowskiej, mozna sprowadzic¢
do hasta: praca i czyn®. Beata Topij-Stempinska, analizujac tresci zawarte
w ukazujacym si¢ w ostatnich dwoch przedwojennych latach czasopi$mie ,,Mto-
dy Las” zauwazyla, ze redaktorzy tego periodyku zwracali uwagg, iz

[...] prawdziwa mito$¢ ojczyzny przejawia sig nie tylko w pracy na jej rzecz, ale przede
wszystkim w rzetelnym wykonywaniu rzeczy malych i duzych, czyli wypetnianiu obo-
wiazku wzgledem ojczyzny-panstwa, zarbwno w czasie pokoju, jak i wojny [...] Uswia-
damiano mlodym, ze najwigksze obowiazki wzglgdem ojczyzny-panstwa ciaza na rza-
dzacych. Jednak podejmowa¢ musi je kazdy, nawet ten najmlodszy. Starano sig, by mto-
dziez byta $wiadoma swojej roli i obowiazkéw wobec ojczyzny-panstwa [...]%.

Wyraznie tu wida¢ — na krétko przed wydarzeniami wrzesniowymi 1939 r. —
takze pewne odniesienia do innego istotnego nurtu tamtych lat — wychowania
narodowego, co podkreslata zarowno autorka tej publikacji, jak i inne osoby
zajmujace si¢ ta tematyk427.

W naszych badaniach, wsrod wielu pytan znajdowaty sig tez i te, ktére moga
pokaza¢, jakie sa odniesienia naszych respondentow do kwestii zwiazanych
z wychowaniem panstwowym, czyli nalezacych do obszaru dobra publicznego.
Oczywiscie studenci WNS byli pytani og6lnie o preferowane wartosci — nie
w kontekscie wspomnianego nurtu. Respondenci musieli zdecydowacé si¢ w tym
wypadku tylko na jedna opcje — najwazniejsza dla siebie. Z ogdtem dwudziestu
pieciu propozycji jedynie na trzy padto wigkszos¢ odpowiedzi. Najwigcej re-
spondentéw wybrato jako najwazniejsza warto$¢ ,,szczg$cie rodzinne” — 50,3%.
»,Dobre zdrowie i samopoczucie” wskazato 17,7% ankietowanych, a ,,samoreali-
zacj¢” — 5,7%. Lacznie te trzy wartosci wybrato niemal trzy czwarte naszych

2 L. Kabzinska, K. Kabzinski, Funkcja wychowawcza szkoly w $wietle trendéw i nurtéw pedago-
gicznych okresu miedzywojennego, [w:] W kregu dorobku edukacyjnego Il Rzeczypospolitej, s. 49.
Tamze.

B. Topij-Stempinska, Wychowanie panstwowo-obywatelskie na tamach czasopisma ,, Mtody
Las” (1938-1939), [w:] W kregu dorobku edukacyjnego II Rzeczypospolitej, s. 83.

Obok cytowanego w przypisie 3 tekstu K. Jakubiaka mozna tu na przyktad wymieni¢: K. Bart-
nicka, Wychowanie panstwowe — kwesta ocen, [w:] Oswiata, szkolnictwo i wychowanie w la-
tach Il Rzeczypospolitej, red. K. Poznanski, Lublin 1991; W. Jamrozek, Oswiata i mysl peda-
gogiczna w Polsce okresu miedzywojennego, [w:] Historia wychowania. Skrypt...; E. Magiera,
Wychowanie panstwowe w szkolnictwie powszechnym Drugiej Rzeczypospolitej, Szczecin
2003; S. Mauersberg, Komu stuzyta szkola w Drugiej Rzeczypospolitej: spoleczne uwarunko-
wania dostepu do oswiaty, Warszawa 1988; J. Sadowska, Ku szkole na miare 1l Rzeczypospoli-
tej, Biatystok 2001.
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studentow — dokladnie 73,6%*. Dwie nastepne wybrane w kolejnosci nasze
propozycje mozna uzna¢ za znajdujace si¢ w orbicie zainteresowan propagato-
roOw wychowania panstwowego. Byly to ,,praca” oraz ,,uczciwe zycie”. Wybrato
je jednak bardzo niewielu respondentéw — odpowiednio 3,9% oraz 3,1%, tacznie
7%. Inna warto$¢ ,,moralno$¢” znalazta si¢ na dziesiatym miejscu — z wynikiem
niemal w granicach btedu statystycznego — 1,3% ogdélu wypowiedzi. Jeszcze
mniej studentow wybrato pracowitos¢ — 0,9% — pigtnaste miejsce. Trzy bardzo
preferowane w wychowaniu panstwowym wartosci, zwiazane rowniez z obsza-
rem dobra publicznego, faktycznie zostaly przez ogét studentow niemal pomi-
nigte. Odnoszaca si¢ do patriotyzmu ,,pomy$lnos¢ ojczyzny” znalazta si¢ jako
najwazniejsza zaledwie na siedemnastym—osiemnastym miejscu — z 0,6% wyni-
kiem, ,,dziatania prospoteczne, pomaganie innym” na nastgpnym, dziewigtna-
stym miejscu — 0,5%, a ,,mozliwos$¢ udzialu w zyciu spoteczno-politycznym” —
0,2% — na przedostatnim, dwudziestym czwartym miejscu rankingu. W sumie te
trzy ostatnie wartosci wybrato jako najistotniejsze dla siebie zaledwie 1,3% na-
szych studentéw (w cyfrach bezwzglednych jedynie siedemnastu respondentow).

Ankieta byla oczywiscie anonimowa, ale respondenci podawali jeszcze
pewne informacje o sobie, miedzy innymi takie, jak: pte¢, tryb czy kierunek stu-
diow. Mozna wigc te odpowiedzi jeszcze doktadniej zanalizowaé, przy czym ze
wzgledu na rozne liczebnosci poszczegolnych grup porownywaé mozna jedynie
dane procentowe.

Wartos¢ ,,praca” (jak wspomniano — ze $rednia odpowiedzi 3,9%) czesciej
wybieraly respondentki (4% studentek) niz odpowiadajacy (3,6%). Daleko
wigksza, zrozumiata zreszta, roznica wystepowata, jesli uwzglednimy tryb stu-
diow. Wsrod studentéw studidw stacjonarnych jako najwazniejsza wskazato ja
2,4% odpowiadajacych, a niestacjonarnych — 6,1% — ponad dwukrotnie wigcej.
Rozpatrujac kierunki studiéw — to najczesciej wskazywali ja przyszli ekonomisci
(5,5%) oraz studiujacy zarzadzanie (5,4%), a nastgpnie z kierunku socjologia
(4,5%). Wsrod studentow pedagogiki znalazta ona uznanie u 3,5%, a najmniej
na kierunku bezpieczenstwo narodowe (3,2%). Mozna wigc stwierdzic¢, iz gdyby
na naszym wydziale dominowali studenci studiow niestacjonarnych z kierunkow
ekonomicznych, i do tego kobiety, to ta warto$¢ niewatpliwie bytaby bardziej
doceniana™.

2 Podobne wyniki uzyskano — pierwszenstwo rodziny + sprawy zdrowia — w badaniach prowa-
dzonych przez inne osoby, p. na przyktad: E. Krzyzak-Szymanska, Andrzej Szymanski, Wspot-
czesna rodzina polska w opinii studentow kierunkow pedagogicznych, [w:] Z rodzing i dla ro-
dziny w dobie globalizacji, t. 1, s. 255-269, czy H. Marzec, Miedzypokoleniowy przekaz warto-
Sci w rodzinach zamoznych i ubogich w dobie wspolczesnych wyzwan cywilizacyjnych, [w:]
Rodzina w dobie wspolczesnych wyzwan cywilizacyjnych, t. 1, red. H. Marzec, K. Szymczyk,
Piotrkéw Trybunalski 2013, s. 195-217.

* Badania whasne, dz. cyt.

¥ Tamze.
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Kolejna — ,,uczciwe zycie” ($rednia 3,1%) — bardziej docenili studenci
(3,6%) niz studentki (2,9%). Uwzgledniajac tryb studiow — jako najwazniejsza
czesciej wskazywali niestacjonarni (3,3%) niz stacjonarni (2,9%). Biorac pod
uwagg kierunki studiéw — najczesciej wybierali t¢ warto$¢ studenci zarzadzania
(6,0%), potem bezpieczenstwa narodowego (3,6%), pedagogiki (2,5%) i ekono-
mii (2,4%). Z nielicznej grupy socjologéw nie wskazat jej nikt. Wyniki badan sa
tu bardzo rozrzucone, wigc trudno o jakie$ jednoznaczne wnioski®'.

Nastgpna — ,,moralno$¢” ($rednia 1,3%) — czesciej wybierali respondenci
(2,1%) niz respondentki (1,1%). Bardziej ja docenili studenci trybu stacjonarne-
go (1,5%) niz niestacjonarnego (1,1%). Rozpatrujac kierunki studiéw — najczg-
$ciej wskazali ja studenci z bezpieczenstwa narodowego i zarzadzania — po 2%.
Z grona przysztych ekonomistow podkreslito ja 1,8%, a z pedagogdéw — zaledwie
0,8%. Identycznie, jak w poprzednim wypadku, ta warto$¢ nie znalazta uznania
wsrod socjologdow. Byla to, jak wielokrotnie podkreslatem, niewielka grupa stu-
dentoéw 1 ich odpowiedzi skumulowaty si¢ na kilku zaledwie najbardziej doce-
nianych w $srodowisku akademickim wartosciach. Ciekawe i jednocze$nie nieco
niepokojace jest tu niedocenianie jej wsrod przysztych pedagogow. Wprawdzie
tylko czeg$¢ z nich wybrata specjalno$ci nauczycielskie, ale wszyscy moga miec
przeciez w przysztosci kontakty z ludzmi, opiekujac si¢ na przyktad niepetno-
sprawnymi, czy prowadzac resocjalizacje¢ lub dziatajac w sferze pomocy spo-
tecznej. Oczywiscie, brak wyboru nie oznacza, iz dane osoby postgpuja niewta-
$ciwie, tym niemniej tak niska pozycja warto$ci ,,moralnos$¢” szczegdlnie na tym
kierunku zmusza do refleksji*”.

Przy takim ,,zerojedynkowym” wyborze warto$¢ ,,pracowito$¢” jako naj-
istotniejsza dla siebie wskazalo zaledwie 0,9% studentow. Znalazta ona daleko
wigksze uznanie u mezezyzn (1,8%) niz u kobiet (0,7%), oraz u studentéw sta-
cjonarnych (1,1%) anizeli u niestacjonarnych (zaledwie 0,6%) — w tym wypadku
ten wynik nieco dziwi, bo przeciez na og6t ci drudzy maja w wigkszosci wigcej
obowiazkéw (przewaznie pogodzenie pracy ze studiami i czgsto z obowigzkami
rodzicielskimi), a wigc niejako z koniecznosci musza by¢ bardziej pracowici. Je-
$li chodzi o kierunki studiow, to najbardziej docenili ja studenci zarzadzania
i ekonomii (odpowiednio 1,3% oraz 1,2%), kierunki te sa uwazane za najtrud-
niejsze na wydziale. Identycznie procentowe wielko$ci wystapity wsrod dwoch
kolejnych: bezpieczenstwa narodowego oraz pedagogiki — po 0,8%, i podobnie
jak poprzednio nie uwzglednili jej studenci socjologii*>.

Patriotyzm — okres§lony przez nas jako ,,pomys$Inos¢ ojczyzny” (Srednia zale-
dwie 0,6%) — zostat wybrany tylko przez mezczyzn (2,9%), nie wskazata na nie-
go zadna studentka. Przy tak silnie sfeminizowanym wydziale tutaj wtasnie kry-
je sie po czesci odpowiedz na tak niskie notowania tej istotnej wartosci. Czg-

31 Tamyze.
32 Tamze.
3 Tamze.
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$ciej, ale tez w znikomy sposob, wskazali na niego studenci stacjonarni (0,8%)
niz niestacjonarni (0,4%) — mimo Ze sa uwazani na ogot za bardziej dojrzatych.
Wsrod roznych kierunkow studidw najwigeej pozytywnych odpowiedzi byto na
bezpieczenstwie narodowym — najmniej sfeminizowanym — 1,6% (studiuja tam
tez pracownicy tak zwanych stuzb mundurowych), potem na zarzadzaniu —
1,3%, ekonomii — 0,6% 1 pedagogice — 0,1% (wskazata go tam — jako najwaz-
niejsza dla siebie — zaledwie jedna osoba!). Nie zaznaczyt tej wartosci zaden
przyszly socjolog™.

Kolejna wazna spotecznie — podana przez nas jako ,,dzialania prospoteczne,
pomaganie innym” — zostata wybrana przez jeszcze mniejsza grupe, a wlasciwie
grupke respondentow (0,5% jako srednia). W tym wypadku dominuja studentki
(0,6%) niz studenci (0,1%), niestacjonarni (0,7%) nad stacjonarnymi (0,4%). Te
warto$¢ wskazali jedynie respondenci z pedagogiki i zarzadzania (po 0,7%) oraz
z ekonomii (0,6%). Sa to tak nieliczne pozytywne odpowiedzi, ze trudno tutaj
pokusi¢ si¢ o jakie§ konkretne wnioski. Gdyby na przyktad z tych, ktérzy nie
brali udziatu w naszych badaniach, nawet kilka oséb wybralo t¢ wartos¢ jako
najwazniejsza, to wyniki moglyby by¢ zupetnie inne®”.

Ostatnia z omawianych jest ,,mozliwo$¢ udzialu w zyciu spoteczno-poli-
tycznym” ($rednia — zaledwie 0,2%). Mozna tu zglosi¢ taka sama uwagg jak po-
przednio — trzy czy cztery dodatkowe wypowiedzi zmienilyby tu wszystko.
Wskazaty ja tym razem tylko studentki (0, 3%), nieco wigcej z trybu niestacjo-
narnego (0, 4%) niz stacjonarnego (0,1%). Jesli chodzi o kierunek studiow, to
jako najwazniejsza wskazaty tylko studentki ekonomii (0,6%) i pedagogiki
(0,3%). Jak juz podkreslatem — ze wzgledu na liczebno$¢ nie jest tu mozliwe
wyciaganie jakich$ wnioskow. Warto przy omawianiu tej wartos$ci poda¢ tez —
jako ciekawostke — preferencje naszych studentow, jesli chodzi o partie poli-
tyczne. Tutaj tez wida¢ nikte zainteresowanie tymi waznymi dla panstwa i spo-
teczenstwa kwestiami. Nie mozna tez wykluczy¢, iz wplyw na to maja ciagle
spory polityczne, obrzucanie politycznych adwersarzy inwektywami, posadzanie
ich o najgorsze czyny, a do tego rozne afery, z luboscia wyciagane na $wiatlo
dzienne przez media. Wszystko to powoduje, iz w spoteczenstwie wigkszo$¢ po-
litykéw nie cieszy si¢ zaufaniem. Mozna ironicznie stwierdzi¢, iz najwigcej na-
szych studentoéw wybralo parti¢, ktora jeszcze nie istnieje — 66,9% respondentow
uwaza, iz zadne z ugrupowan politycznych dzialajacych na naszej scenie poli-
tycznej (w maju 2013 r.) nie jest bliskie ich pogladom. Prawdopodobnie ta grupa
— niemal réwno dwie trzecie naszych studentoéw — nie tylko nie bierze udziatu
w dzialalno$ci partyjnej czy samorzadowej, ale nawet nie uczestniczy w wybo-
rach. Jest to bardzo niedobry symptom. Przeciez juz niedlugo wlasnie ci mtodzi
absolwenci uniwersytetow powinni by¢ ta czescia spoteczenstwa, ktora bedzie
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w duzym stopniu decydowata o losach Ojczyzny. Taka postawa, wewngtrzna
emigracja, daje przeciez pole do dziatan réznym politykierom i zadnym rozgtosu
populistom, ludziom, dla ktorych liczy si¢ tylko posiadanie wtadzy, a nie wspol-
ne dobro catego panstwa i ogotu spoteczenstwa. Nalezy dodac, iz sposrdd partii
dzialajacych w okresie prowadzenia badan, a wigc ponad rok temu, najwigcej
byto zwolennikéw Prawa i Sprawiedliwosci (14,6%), nastgpnie aktualnie rza-
dzacej (lato 2014 r.) Platformy Obywatelskiej (6,5%, o ponad potowe¢ mniej),
owczesnego Ruchu Palikota (5,2% — byla to wtedy partia stosunkowo nowa,
dos¢ popularna), i ponizej progu wyborczego — Sojuszu Lewicy Demokratyczne;j
(3,3%), wspotrzadzacego Polskiego Stronnictwa Ludowego (2,4% — bardzo ma-
to, biorac pod uwagg, ze okolo polowa naszych studentow pochodzi z terenow
wiejskich 1 matomiasteczkowych) i wreszcie Solidarnej Polski Zbigniewa
Ziobry (0,8%)°.

Nieco bardziej optymistycznie wyniki badan prezentuja sig, jesli dalismy re-
spondentom mozliwos$¢ okreslenia kazdej wartosci z osobna, z uwzglednieniem
czterech opcji: ,,zdecydowanie” lub ,raczej si¢ liczy”, oraz ,,zdecydowanie” lub
»raczej si¢ nie liczy” (tabela nr 1 — podano tam tylko te wcze$niej wspomniane
wartos$ci, ktore nawiazuja do teorii dawnego wychowania panstwowego).

Analizujac przytoczone wyniki badan — zard6wno z powyzszego omowienia,
jak i z tabeli nr 1 — nalezy podkresli¢, iz wérdd naszych studentdow dominuja
dos¢ zdecydowanie warto$ci indywidualne. Do nich niewatpliwie naleza
wszystkie trzy najwigcej cenione przez respondentow — ,,szczgscie rodzinne”,
»dobre zdrowie i samopoczucie” oraz ,,samorealizacja”. Znikoma liczba osob
wybrata te, ktére wchodzityby zard6wno w obszar wychowania panstwowego, jak
1 mogace by¢ zaliczane obecnie do dobra publicznego, spotecznego. Rowniez
stopien akceptacji podany w powyzszym zestawieniu jest nizszy, czesto bardzo
wyraznie. Warto w tym miejscu przeanalizowac te dane (z tabeli 1).

Tabela 1. Stosunek do wybranych wartosci studentow Wydzialu Nauk Spotecznych Filii UJK
w Piotrkowie Trybunalskim (pozycja w calym rankingu, czgsto$¢, procent akceptacji)

Nazwa wybranej warto$ci, . .. Liczba, % waz- | % akcep-
Lp. . . Stopien akceptacji Lo -
pozycja w calym rankingu nych wypowiedzi| tacji
Zdecydowanie sig liczy 1019 -77,8
. Raczej sig liczy 273 -20,8
I |Praca, pozycja 4-6 Raczej sig nie liczy 15-1,1 98,6
Zdecydowanie sig nie liczy 3-0,2
Zdecydowanie sig liczy 943 -71,9
o, . Raczej sig liczy 345-26,3
2 |Pracowito$¢, pozycja 8 Raczej sie nie liczy 1612 98,2
Zdecydowanie sig nie liczy 7-0,5
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Tabela 1. Stosunek do wybranych wartosci... (cd.)

L Nazwa wybranej wartos$ci, Stopien akceptacii Liczba, % waz- | % akcep-
p- pozycja w calym rankingu P ptac) nych wypowiedzi| tacji
Zdecydowanie sig liczy 734 — 56,5
o . Raczej sig liczy 527 -40,5
3 |Moralnos$¢, pozycja 10 Raczej sig nie liczy 32-25 97,0
Zdecydowanie sig nie liczy 7-0,5
Zdecydowanie sig liczy 839 — 64,1
L . Raczej sig liczy 399 -30,5
4 |Uczciwe zycie, pozycjal3 Raczej sig nie liczy 5542 94,6
Zdecydowanie sig nie liczy 16-1,2
Driatania prospoleczne Zdecydowanie sig liczy 437-33,4
. L Raczej sig liczy 790 — 60,4
5 |1 pomaganie innym, L 93,8
ozveia 17 Raczej sig nie liczy 78 - 6,0
pozye] Zdecydowanie sig nie liczy 4-0,3
Zdecydowanie sig liczy 423 -32,4
6 Pomys$Inos¢ ojczyzny Raczej sig liczy 743 - 57,0 89.4
pozycja 18 Raczej sig nie liczy 113 -8,7 ?
Zdecydowanie sig nie liczy 25-1,9
Mozliwosé udziatu w zveiu Zdecydowanie sig liczy 131-10,0
; Y Raczej sie liczy 633 — 48,4
7 |spoteczno-politycznym, LT 58.4
ozveia 25. ostatnia Raczej sig nie liczy 473 - 36,1
pozye] ’ Zdecydowanie sig nie liczy 72 -5,5

Zrodto: badania wiasne.

Najwigksza akceptacje z wybranych przeze mnie (z naszych badan) siedmiu
wartosci uzyskata ,,praca”, zajmujac takze w ogdlnym rankingu wysokie ,,punk-
towane” migjsce (razem z ,,samorealizacja” oraz ,,poczuciem humoru i pogoda
ducha”). Z tych trzech majacych identyczny procent aprobaty uzyskata jednak
najwyzszy, jesli chodzi o bezwarunkowe poparcie. Mozna tu chyba bez obawy
popetienia btedu zaryzykowaé teze, iz jest ona jednak w tym wypadku zupehie
inaczej postrzegana przez wspotczesnych respondentdw niz w zrozumieniu teore-
tykow przedwojennego wychowania panstwowego. Trudnosci ze znalezieniem za-
trudnienia po ukonczeniu studiow zgodnie ze zdobytymi kwalifikacjami, ponad-
dziesigcioprocentowe bezrobocie, a takze wiele innych niekorzystnych zjawisk
w tym obszarze (zwlaszcza wérod mtodych) powoduje, iz nie chodzi tu o dziatania
na rzecz dobra wspdlnego, pomnazania bogactwa panstwa i podnoszenia dobroby-
tu Ojczyzny. W zrozumieniu odpowiadajacych, wedlug mnie, chodzito niejako
o dopetnienie ,,szczgs$cia rodzinnego”, ,,dobrego zdrowia i samopoczucia” czy
»samorealizacji”. Byla ona istotnym elementem uzupeknienia wartosci indywidu-
alnych, zapewnienia najblizszym, wlasnemu srodowisku rodzinnemu, mozliwosci
jak najlepszego bytu. Takie wnioski mozna wysnu¢, patrzac na miejsce i akcepta-
cje choéby patriotyzmu czy checi dziatania na polu spoteczno-politycznym?’.
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Podobnie mozna postrzega¢ warto$¢ ,,pracowitosci”’. Miesci sig¢ ona pod ko-
niec pierwszej dziesiatki w ogdlnym rankingu akceptacji. Mozna do niej odnies¢
te same komentarze, co do pierwszej z wymienionych. Ponadto, zar6wno ja, jak
i zapewne inni pracownicy akademiccy bardzo by$smy si¢ cieszyli, gdyby teore-
tycznie ta warto$¢, tak wysoko akceptowana przez naszych studentow, byta
rowniez obecna w biezacej dziatalnosci dydaktycznej. Dobrze chociaz, ze
u niemal trzech czwartych naszych respondentow jest postrzegana jako istotna
i bardzo si¢ liczaca, a co u czwartego jako wazna. Zaledwie u kilku z nich zu-
peknie sig nie liczy. Dobrze to prognozuje na przysztos¢, biezace obserwacje po-
twierdzaja zreszta, iz dla wielu obecnie zatrudnionych czas pracy znacznie prze-
kracza to, co zapisano w aktualnie obowiazujacych aktach normatywnych™.

Stosunkowo wysoka akceptacje uzyskalo tez — jak wynika z danych z tabeli
nr 1 — pojecie ,,moralno$¢”. Takze w catym rankingu jest ono do$¢ zauwazalne —
na koncu pierwszej dziesiatki. Niewatpliwie zastanawiajace jest jednak, iz tylko
przez niewiele wigcej niz potowe studentow WNS jest uwazana za najbardziej
si¢ liczaca. Sadze, iz nalezy w tym wypadku odnie$¢ to do respondentek i po-
wigzaé z najwyzsza pozycja, jaka ma rodzina. W wigkszosci wypadkow chodzi
tu prawdopodobnie o jej trwatos¢ i szczg$cie w tym najwazniejszym srodowisku
wychowawczym. Odpowiedzi na to pytanie mozna powiaza¢ zapewne z kolejna
warto$cia — ,,uczciwym zyciem”. Ma ono nieco nizsza pozycj¢ w ogolnej tabeli
— jest w jej polowie, ale wida¢ tu pewna istotna réznicg. O ile w odniesieniu do
»moralnos$ci” obie akceptujace odpowiedzi niewiele si¢ w sumie rdznily —
o0 szesnascie punktow, o tyle drugie pojecie ma wigcej bezwzglednych pozytyw-
nych wypowiedzi i réznica wynosi tu ponad trzydziesci trzy punkty. Rowniez
i w tym wypadku zapewne warto$¢ ,,uczciwe zycie” byla raczej traktowana jako
dopeienie poje¢ indywidualnych, identycznie jak omdéwione poprzednio, a nie
w kontekscie spotecznym czy propanstwowym®’.

Trzy pozostate wartosci sa juz bardzo zwiazane z nurtem ,,wychowania pan-
stwowego” w jego rozumieniu z lat II Rzeczypospolitej. W ogdélnym rankingu
akceptacji zajmuja one jednak odlegle miejsca — dwa pod koniec drugiej dzie-
siatki, a dzialalno$¢ spoteczno-polityczna znalazta si¢ w oczach studentow WNS
na ostatnim, dwudziestym piatym miejscu. Wartos¢ ,,dziatania prospoteczne
1 pomaganie innym” uzyskata pelna akceptacj¢ zaledwie jednej trzeciej respon-
dentow. Pocieszajacym jest fakt, iz niemal dwa razy tyle stwierdza, ze taka po-
stawa raczej sie liczy. Zupetie nie znajduje ona uznania u bardzo niewielkiej
grupki studentéw WNS — niemal w granicach bledu statystycznego. Podobne,
ale jednak zauwazalnie mniejsze poparcie ma patriotyzm. Niepokoj budzi liczba
0sO6b w naszym akademickim $rodowisku, ktorzy uwazaja, ze ,,pomys$lnos¢ oj-
czyzny” ,raczej si¢ nie liczy” — jest ich az 6%. Cata za$ doktadnie jedna przeli-

38 .
Tamze.

39 .
Tamze.



30 Andrzej FELCHNER

czeniowa ¢wiczeniowa grupa dydaktyczna jest zdania, iz to pojgcie jest zupeknie
nieistotne w ich zyciu — stanowig oni prawie 2% ogotu. Razem jest to az ponad
10% naszych studentdéw. Jest to z punkty wychowawczego bardzo niedobry wy-
nik, $wiadczacy o swego rodzaju alienacji sporej grupy respondentéw. Najmnigj
w oczach naszych studentow jest akceptowane udzielanie si¢ w zyciu spoteczno-
politycznym. Zaledwie co dziesiaty sposrod nich stwierdzit, ze zdecydowanie sie
liczy. Wprawdzie niemal potowa odpowiadajacych uznata to za wazne z pew-
nymi zastrzezeniami, ale az ponad jedna trzecia jest zdania, ze raczej sie nie li-
czy, a lacznie ze spora grupa zupetnie odrzucajaca tg¢ wartos¢ stanowia oni ponad
40% naszej akademickiej spotecznosci. Tu migdzy innymi tkwi zrodlo matej
frekwencji przy réznego rodzaju wyborach i glosowaniach, nawet do studenc-
kiego samorzadu®’.

Porownujac uzyskane przez nas informacje z podobnymi, mozna stwierdzi¢
— analizujac wyniki zaprezentowane w pierwszej tabeli — ze byly one na ogoét
nieco gorsze od uzyskanych w innych badaniach, a jesli chodzi o zaangazowanie
w dziatalno$¢ spoteczno-polityczna — byly znacznie nizsze od zamieszczanych
w dotychczasowej literaturze. Studenci WNS mniej niz inni angazuja si¢ w dzia-
fania zwigzane z warto$ciami spotecznymi, odnoszacymi si¢ do dobra publicz-
nego. Wynika to z informacji i podsumowania dotychczasowych badan, m.in.
dokonanego ostatnio przez wspomniana juz wezesniej E. Palamer-Kabacinska®'.
Stwierdza ona przy okazji, iz

wspolczesna mtodziez polska jest trudna do scharakteryzowania. Nie stanowi jednorod-

nej grupy. Wynika to z bardzo dynamicznych zmian zachodzacych w polskiej rzeczywi-

stosci spotecznej, kulturowej, politycznej. Obok siebie zyje wiele pokolen, ktore dzieli

niewielka réznica wieku, majacych odmienny bagaz do§wiadczen; rownoczesnie w tym

samym pokoleniu funkcjonuja odmienne grupy miodziezy™.

Naszymi badaniami objg¢liSmy wprawdzie nie kilkunastoletnia mlodziez
uczgszezajaca do szkot, lecz o okoto dziesig¢ lat starszych od nich studentow
WNS, tym niemniej ten cytat mozna odnies¢ i do naszej grupy badawczej.

Podsumowujac wypowiedzi respondentdow, mozna raz jeszcze podkresli¢
stosunkowo mate poparcie dla wartosci dobra publicznego, a o wiele wigksze
dla indywidualnych — wsrod naszych ankietowanych. Dla wielu — a nawet wigk-
szo$ci — charakterystyczna jest postawa zamykania si¢ w swoim najblizszym
srodowisku, czesciowe wyalienowanie si¢ ze spoteczenstwa, zauwazalny brak
zainteresowania sprawami ogélnopanstwowymi. Wyraznie tu wida¢ w wielu
wypadkach male lub nawet znikome znaczenie wartosci typowych dla modelu
wychowania panstwowego, ogoélnospotecznego. Nie jest to dobry objaw dla pol-
skiego spoteczenstwa, nie tylko naszego panstwa. Zaprezentowane wyniki badan

0 Tamze.
4l E. Palamer-Kabacinska, dz. cyt., s. 115-168.
42 Tamze, s. 144.



Wspotczesne dylematy wokél wychowana panstwowego 31

na pewno pobudzaja do przemyslen nad warunkami dotyczacymi realizacji po-
strzeganych warto$ci, nad ksztattowaniem postaw prospotecznych mtodego po-
kolenia, a takze nad wzorcami wychowania jednostki dla spoteczenstwa® oraz
udzialu w tym rodzicow i placowek oswiatowych.

Summary

Contemporary Dilemmas on Social Education

Between Word War I and Word War II the model of education called ,,social education” was
propagated by political group of Jozef Pitsudski’s supporters who came to power in May 1926. Its
main assumption was , most of all, taking care of the country as a common good of all citizens,
striving for its development and wealth. Patriotism and working for the good of all was very im-
portant. It can be described by the slogan: “work and activity”. This model dominated in Polish
educational system until World War II. Today the reality is completely different. The workers of
the Social Studies Faculty of Jan Kochanowski University in Piotrkéw Trybunalski decided to
make a research on the world of contemporary values of students. The questionnaire was conduct-
ed in may 2013. 1326 students of both sexes participated in them and they represented the follow-
ing fields of studies: national security, economy, pedagogy, sociology (does not exist any more)
and management. It turned out the values which dominate were individual: “family life” or “good
health and comfort”. The least important were the values of public welfare which used to be
propagated in the past in social education: “pro-social activities, helping the others” and “the suc-
cess of the motherland”, and on the last, twenty-fifth position was “possibility of participation in
social and political life”. It is not a good situation for our society and the right activities should be
taken up in all educational institutions to improve the situation.

Keywords: patriotic education, values of students, Social Studies Faculty.

# Na ten temat pisata na przyktad ostatnio Agnieszka Rypel: Ideologiczny wymiar dyskursu edu-
kacyjnego na przykladzie podrecznikow jezyka polskiego z lat 1918-2010, Bydgoszcz 2012,
zwlaszcza zwraca uwage w tym wypadku rozdziat V Toposy ksztaltujqce nacechowang ideolo-
gicznie zbiorowq tozsamos¢ narodowq i spoteczng, tamze, s. 175-244. Warto tez wspomnie¢
o niewielkiej objgtosciowo pracy Piotra Magiery: Patriotyzm jako kategoria pedagogiczna,
[w:] Z rodzing i dla rodziny w dobie globalizacji, t. 1, s. 119—-128.



