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MOJ NAUCZYCIEL WYCHOWANIA FIZYCZNEGO
NA ROZNYCH SZCZEBLACH EDUKACJI W OPINII STUDENTOW

Czlowiek, aby stat sie¢ osobowosciq, musi
w toku swej aktywnej dziatalnosci ksztaftowac
Jjaq sprawdzac w praktyce, ciqggle rozwijaé i prze-
Jjawiaé swoje cechy psychofizyczne, charakte-
rystyczne dla jego istoty i uksztattowane przez
2Zycie, prace i wychowanie.

J. Dani$§

Tworzenie modelu nauczyciela wychowania fizycznego mozna oprze¢ na
ustaleniu kompetencji, ktore bgda stanowily podstawe przedstawionych rozwazan.
Zaliczy¢ do nich mozna z cala pewnoscia interakcje zachodzace pomigdzy na-
uczycielem, uczniem i spoleczenstwem (inni nauczyciele, rodzice itp.) oraz czyn-
niki, ktére warunkuja takie, a nie inne ksztaltowanie si¢ postawy nauczyciela
(wynikajace z przestanek psychicznych, motorycznych 1 spotecznych).

Zdaniem Czeslawa Kupisiewicza: Czasy, w ktorych zyjemy charakteryzuje
eksplozja informacji, nie spotykana przedtem mobilnos¢ zawodowa, ogromny
wzrost znaczenia nauki, rozwdj srodkow masowego przekazu informacji, szybki
postep techniczny, akceleracja psychofizycznego rozwoju dzieci i miodziezy,
trudnosci zwiqzane z utrzymaniem réwnowagi ekologicznej itp. Na te i wiele
innych przemian nauczyciel musi by¢ przygotowany i otwarty. Sytuacja ta wy-
maga od niego ciqglego doskonalenia swoich kompetencji i umiejetnosci zawo-
dowych, warsztatu metodyczno — organizacyjnego, poszerzania horyzontow
wiedzy. Stqd rola i funkcja nauczyciela w dzisiejszej rzeczywistosci edukacyjnej
staje si¢ coraz bardziej wazna i odpowiedzialna — tym bardziej, ze zawsze po-
strzegamy jq poprzez pryzmat dobra ucznia'. Tradycyjna rola nauczyciela musi

' Cz. Kupisiewicz, Szkolictwo w procesie przebudowy. PZWS, Warszwa 1987, s. 159.
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ulec pewnym przeobrazeniom. Polozenie wigkszego nacisku na czynnosci organi-
zacyjne zmierzajace ku wielostronnej aktywnosci wychowanka nadawa¢ powinny
inne tory w ksztalceniu nauczycieli.

O wdrazaniu w praktyczne dzialanie wszelkich koncepcji wychowania fi-
zycznego w szkole decyduje nauczyciel, ktory majac tworczy stosunek do wlasne;j
pracy wplywa na modelowanie warunkow w jakich bedzie przebiegal proces na-
uczania. Takie zadanie moze zrealizowac tylko nauczyciel nowator, a nie trady-
cjonalista i improwizator [9]. Zdaniem szwajcarskiego pedagoga K. Widmera
nauczyciel wychowania fizycznego powinien by¢ w stanie rozszerza¢ horyzonty
wilasnych zainteresowan, dazy¢ do wysokiej fachowosci 1 rozumienia mlodziezy
oraz doskonali¢ swoja komunikatywnos¢, ktora umozliwi mu zachowanie part-
nerskiego ukladu we wzajemnych kontaktach [7].

Na pytanie ,,Jaki ma by¢, a jaki jest nauczyciel wychowania fizycznego?”
probowano odpowiedzie juz w wielu rozwazaniach teoretycznych i dyskusjach
prowadzonych w réznych gremiach. Zastanawiano si¢ czy ma by¢ to czlowiek,
ktory mierzy efekty swojej pracy przy pomocy tasmy, stopera, lokaty zajgtej przez
jego podopiecznych w rozgrywkach migdzyszkolnych, czy tez trwalymi cechami
swych wychowankow — takim jak: zdyscyplinowanie, wytrwalos¢, wyksztalcenie
nawykow 1 potrzeb zwiazanych z aktywnoscig ruchowa, a wigce takich cech, ktore
stuzg indywidualnemu rozwojowi jednostki [3]. Nauczyciel w swoim zawodzie nie
Jest kims$ takim, jak kazdy inny w wykonywanej przez siebie pracy — mozemy
przeczytac we wstepach do wielu dawnych i wspolczesnych rozpraw. To jednost-
ka wysoko niosqca postannictwo mistrza i przyjaznie podporzqdkowujqca sobie
podopiecznym. To uczony w swojej specjalnosci i wielki znawca duszy miodziezy.
Umyst systematyczny, starannie planujqcy dziatania na podstawie naukowej
wiedzy, ale przy tym szczery i spontaniczny w swoich odruchach. Bogata petno-
wymiarowa osobowos¢, ale takze czlowiek, ktdry calym swym zyciem — zarowno
publicznym, jak i prywatnym — daje przyklad wychowawczych cnot® — takimi
stowami charakteryzuje nauczyciela Krzysztof Konarzewski. Dodajmy do tego
jeszcze opini¢ sprzed prawie siedemdziesigciu lat Floriana Znanieckiego, ktory
pisal ponadczasowo: stycznos¢ spoleczna miedzy nauczycielem i uczniem staje
sig coraz bardziej bezosobista, rzeczowo wyspecjalizowana i krotkotrwala. Pro-
ces ten stoi w zwiqzku z rosnqcq zlozonosciq ustroju spotecznego oraz rosnqcym
bogactwem naszej kultury’.

Maciej Demel przypisujac nauczycielowi wychowania fizycznego olbrzymia
rol¢ w ksztaltowaniu postawy dziecka wobec kultury fizycznej akcentuje bardzo
mocno te funkcje, ktore wiazg si¢ z intelektualizacja procesu nauczania. jednocze-
$nie mowigc o nim: Bedzie to Swiatly doradca i przyjaciel mlodziezy, takim za

2 Sztuka nauczania. Szkola, pod red. K. Konarzewskiego. PWN, Warszawa 1993, s. 148.
3F. Znaniecki, ,,Socjologia wychowania”. Tom I. PWN, Warszawa 1973, s. 172.
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ktorym chodzi mtodziez*.

Proponowany przez Zofic Zukowska model normatywny nauczyciela wy-
chowania fizycznego jest zdeterminowany przez trzy skladniki, z ktérych kazdy
Jest realizowany przy pomocy innych kompetencji:

— merytoryczno-motywacyjny (zdolnosci, fachowosé, identyfikacja zawo-

dowa 1 autokreacja, identyfikacja ideowo-polityczna, inspiracja i poszu-
kiwania),

— metodyczno-organizacyjny (nauczanie, nowatorstwo w dziedzinie dydak-
tyki, funkcje organizatorskie, kontrola i ocena),

— spoleczno-kulturotwoérezy (najsilniej zwigzany z osobowoscia — czynne
uczestnictwo w kulturze, spoleczne dzialanie) [9].

Material i metoda badan

Celem obecnej pracy byla proba odpowiedzi na pytania:

Jakie cechy powinny charakteryzowaé nauczyciela wychowania
fizycznego na réznych szczeblach edukacji w opinii badanych
studentow?

Czy poziom edukacji wplywa na zmiang¢ wyobrazen o nauczycielu
wychowania fizycznego w opinii badanych studentéw?

Materialem do ninigjszych rozwazan sa wypowiedzi studentow Instytutu
Kultury Fizycznej Uniwersytetu Szczecinskiego. Respondenci odpowiadali na
pytania kwestionariusza pt. ,,Md) model nauczyciela w opinii studentéw”. Pyta-
nia dotyczyly opinii badanych o nauczycielu wychowania fizycznego na trzech
szczeblach edukacji — podstawowym, ponadpodstawowym i wyzszym. Zebrano
wypowiedzi 249 oséb (108 kobiet 1 141 mezczyzn). Bylo wsrdd nich 65 stu-
dentéw I roku (10 kobiet 1 55 me¢zczyzn), 76 studentéw II roku (47 kobiet i 29
megzczyzn), 55 studentow III roku (27 kobiet 1 29 mgzczyzn) oraz 53 studentow
IV roku (24 kobiety 1 29 mgzczyzn). Studenci w trakcie studiow przygotowuja si¢
do pelnienia roli nauczyciela wychowania fizycznego.

Analizowane cechy charakteru podzielono na pig¢ kategorii: cechy osobnicze,
cechy charakteru, stosunek do ucznia/studenta, prowadzenie zajgc oraz podejscie
do pracy.

*M. Demel, Wychowanie fizyezne szkolne w swietle orientacji aksjologicznej. Krytvka i propo-
zycje modelowe. W: Kultura i spoleczenstwo. Warszawa, 1976, s. 239.
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Wyniki badan i ich omoéwienie
NAUCZYCIEL W SZKOLE PODSTAWOWE]

Swojego nauczyciela wychowania fizycznego ze szkoly podstawowej badani
studenci opisywali przy pomocy wielu cech, dotyczacych zaréwno jego charakte-
ru, jak 1 sposobu nawigzywania kontaktu z uczniem czy sposobu prowadzenia
lekcji. Respondenci z I roku podawali az 54 takie cechy, a wraz z przechodzeniem
na kolejne lata studidow ilos¢ tych cech malata (II rok 45 cech, III rok 39 cech,
IV rok 38 cech).

Najczegsciej wymienianymi (14 cech) na szczeblu edukacji podstawowej ce-
chami byly przymioty charakteru nauczyciela — wyrozumialos¢ (31,43%
— kobiety 28,70%, megzczyzni 33,58%) i cierpliwos¢ (28,57% — kobiety
28,70%, mgzczyzni 28,47%). Sposdb prowadzenia lekcji przez nauczyciela opi-
sywano przy pomocy 12 cech, w ktorych najczesciej powtarzaly si¢ takie okre-
slenia jak ,,posiada wysokie kwalifikacje”(11,45%) oraz ,jest dobrym pedago-
giem” (8,98%). Najmniej licznie scharakteryzowali respondenci podej$cie na-
uczyciela do pracy (7 cech).

NAUCZYCIEL W SZKOLE PONADPODSTAWOWE]

Cechy przypisywane swojemu nauczycielowi wychowania fizycznego badani
studenci zamykali w roznej liczbie. Na pierwszym roku potrzebowali az 56 cech,
by przy ich pomocy opisac-posta¢ wychowawcy fizycznego, a na nastgpnych
latach liczba tych cech nieco si¢ zmniejszyta (III rok 50 cech, III rok 44 cechy,
IV rok 47 cech). Respondenci oczekiwali najczgsciej od swoich nauczycieli
w szkole ponadpodstawowej takze wyrozumialosci (24,08% — kobiety 24,07%,
mezczyzni 24,09%) 1 konsekwencji w postgpowaniu (23,67% — kobiety 28,70%,
mezczyzni 19,71%). Najwigkszg liczba cech scharakteryzowali studenci cechy
osobnicze (14 cech) i sposdb prowadzenia zaje¢é lekcyjnych (12 cech). Najmniej
cech, bo tylko siedem — postuzylo im do opisania stosunku nauczyciela do u-
cznia.

NAUCZYCIEL W SZKOLE WYZSZEJ

Badani studenci scharakteryzowali posta¢ nauczycicla akademickiego za
pomocg 58-45 cech w zaleznosci od roku studiéw (I rok 52 cechy, II rok 58 cech,
II rok 49 cech, IV rok 45 cech). Najczesciej powtarzajaca si¢ byla
,wyrozumialo$¢”, ktorag wybrato 11,24% badanych (10,19% kobiet 112,05%
mezczyzn). Najliczniej pojawiala si¢ ona w wypowiedziach studentow III roku
—u 14,81% kobiet 1 17,86% mezczyzn. Najwigce) cech charakteryzujacych na-
uczyciela akademickiego pojawilo si¢ w kategorii oceniajacej jego charakter
(18 cech). Nastgpna charakteryzowana kategorig byl sposob prowadzenia zajeé
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(17 cech), w ktorym najczg$ciej badani respondenci zwracali uwagg na przeka-
zywanie wiedzy potrzebnej w zawodzie, na cickawa forme zajec¢, na umiejetnosé
przekazania materialu nauczania oraz na umiej¢tnos¢ zainteresowania wykla-
danym przedmiotem. Stosunek nauczyciela do studenta opisano przy pomocy
12 cech, a najliczniej wymienianymi (poza wspomniang juz wyzej wyrozumiato-
$cia) byly: dorosle traktowanie studenta, interesowanie si¢ jego sprawami, sposob
podejscia | nawigzywania kontaktow, szanowanie studenta, tolerancja itp.
Specyfika przygotowania studenta wychowania fizycznego do wykonywania
przyszlego zawodu pozwala na podzielenie nauczycieli akademickich na dwie
grupy — nauczycieli przedmiotéw praktycznych (zwiazanych z zajgciami spraw-
nosciowymi) oraz na nauczycieli przedmiotow teoretycznych (dajacych trwale
podstawy wiedzy). I tutaj wida¢ takze zroznmicowanie oczekiwan studenta.
W przypadku nauczycieli przedmiotéw praktycznych najczgsciej pojawialy si¢
takie cechy:
— przekaz wiedzy potrzebnej w przyszlej pracy zawodowej 10,44% badanych,

— umiegjetnos$é pokazu nauczanych elementow 9,64% badanych,
— umigjetnos¢ przekazywania wiadomosci 8,84% badanych,
— duzy zaséb wiadomosci, ¢wiczen 7,63% badanych,
— perfekcyjnos¢ w danej dyscyplinie 6,02% badanych,
— umiejgtnos¢ nauczania praktycznego 5,62% badanych.

Dominujaca cecha charakteryzujaca oczekiwania wobec nauczycieli przed-
miotéw teoretycznych byla umiejetnos¢ przekazania wiadomosci. Znaczenie tej
predyspozycji wzrastalo w opinii mezczyzn (najmniejsze wartosci na I roku,
najwicksze na IV roku) 1 kobiet (z wyjatkiem III roku). Na duzo dalszych miej-
scach uplasowaly si¢ takie oczekiwania jak posiadanie bogatej wiedzy (7,23%
respondentdow), wysokie kwalifikacje (4,82% respondentéw) 1 cickawie prowa-
dzone zajecia (4,82%).

Cechy, ktore najbardziej raza w postgpowaniu nauczycieli podzielono na trzy
grupy:

— pierwszq zwiazang z cechami osobniczymi (np. zarozumialy, arogancki,

zlosliwy, oschly itp.) na ktore wskazywalo 17,67% badanych (12,04%
kobiet i 21,99% mezczyzn),

— drugq zwiazang ze stosunkiem do ucznia/studenta (np. lekcewazenie
uczniéw/studentéw, traktowanie ich z gory, brak zainteresowania ich
problemami itp.), w ktorej znalazlo si¢ najwigce) wskazan — 39,36%
(43,52% kobiet 1 36,17% mezczyzn),

— trzeciq zwigzang ze sposobem prowadzenia zajg¢ (np, niepunktualne
rozpoczynanie, niesprawiedliwa ocena, preferowanie swojego przedmio-
tu jako najwazniejszego, werbaliz itp.), ktora wybralo 24,50% badanych
(29,63% kobiet 1 20,57% mezczyzn).
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Z tych wszystkich kategorii najcz¢$ciej wymienianymi przez studentéw byly
lekcewazenie ich przez prowadzacych zajgcia (10,44%), zarozumialosc (6,43%)
1 niesprawiedliwe traktowanie (4,82%). Podane dane wywoluja pewien niepokdj,
bo $wiadcza o negatywnych zachowaniach wystgpujacych u prowadzacych zajg-
cia. Przeciwwagga dla tych odpowiedzi moga by¢ cechy, ktore wymieniali badani
odpowiadajac na pytanie ,,Co najbardziej cenisz w postgpowaniu nauczycieli?”.
Gama zalet oparta byla na 41 przykladach, wsrdd ktérych szczegdlng rangg ob-
darzono wysokie kwalifikacje nauczycieli (18,07% wszystkich wypowiedzi). Naj-
czgscie] podkreslali je studenci II roku — 23,68% 1 IV roku — 28,30%. Jako
jedng z pozytywnych cech wymieniano takze podejscie do studenta przejawiajace
si¢ w dorostym traktowaniu, partnerskim kontakcie, wyrozumialosci, szacunku
1 zrozumieniu — 7,23% wypowiedzi. Szczegodlnie czgsto kategoria ta pojawiala
si¢ w odpowiedziach studentéw I roku.

Na ponizszych wykresach (Rysunki 1 - 5) pokazano jak ksztattujg si¢ zmiany
oczekiwan wobec nauczyciela wychowania fizycznego wraz ze wzrostem pozio-
mu edukacji respondentdw.

O Szkola podstawowa
OSzkola srednia
[0 Studia wyzsze
A
i)
CIERPLIWY MILY INTELIGENTNY SPR.FIZYCZNIE

Rys. 1. Cechy osobnicze nauczyciela wf w opinii studentow

Wsrod cech osobniczych cztery najczgéciej powtarzajace si¢ w opinii studen-
tow przeanalizowano na rysunku 1. Im wyzszy szczebel edukacji tym respondenci
przywiazuja mniejszq wage do takich cech jak ,cierpliwy” 1 ,,mily”. Natomiast
wzrastaja wymagania co do takich cech jak ,,inteligentny” 1 ,,sprawny fizycznie™.
Tu mozna jeszcze zauwazy¢, ze wigksza wage do poziomu inteligencji w szkole
podstawowej (4,38% studentow, 0% studentek) i ponadpodstawowej (6,57% stu-
dentdw 1 2,78% studentek) przykladajg m¢zczyzmi niz kobiety, a w szkole wyzszej
proporcje te si¢ odwracaja (4,73% studentow 1 6,48% studentek). W przypadku
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»sprawnosci fizycznej” przez wszystkie lata nauki wigksze znaczenie odgrywa
ona u badanych kobiet niz u mgzczyzn (szkola podstawowa: 11,11% studentek
19,49% studentow; szkola $rednia: 13,89% studentek i 8,03% studentdw; szkola
wyzsza: 7,41% studentek 1 5,41% studentow).
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Rys. 2. Cechy charakteru nauczyciela wf w opinii studentow

10}

Wsrod cech charakteru przez wszystkie lata nauki dominuja ,,wyro-
zumiato$¢” 1 ,konsekwencja” (Rys. 2). Poziom wymagan respondentéw w sto-
sunku do konsekwentnego postgpowania nauczyciela nie ulega w zasadzie zmia-
nom przez wszystkie okresy nauki, ale bardziej wymagaja jej kobiety niz mez-
czyzni (w szkole podstawowej: 23,15% studentek 1 18,25% studentdéw; w szkole
ponadpodstwowej: 28,80% studentek 1 19,71% studentow;, w szkole wyzszej:
24,07% studentek 1 17,57% studentow). ,,Wyrozumialos¢™ cieszyla si¢ wigkszym
zainteresowaniem u me¢zczyzn niz u kobiet tylko na poziomie szkoly podstawowe;j
(28,70% studentek i 33,58% studentow) 1 wybierana byla wraz z wickiem bada-
nych mniej licznie (w szkole ponadpodstwowej: 24,07% studentek 1 24,09% stu-
dentoéw; w szkole wyzszej: 25,00% studentek 1 18,25% studentow).

W stosunku nauczyciela do ucznia najcz¢éciej pojawiajacymi si¢ cechami
byla ,komunikatywnos$¢” wybierana czgsciej przez kobiety niz przez megzczyzn
(w szkole podstawowej: 15,74% studentek 1 11,68% studentéw; w szkole ponad-
podstwowej: 20,37% studentek 1 18,25% studentow; w szkole wyzszej: 8,33%
studentek 1 6,08% studentow). Odgrywala ona najwigksza rol¢ w kontaktach
uczen — nauczyciel na poziomie szkoly ponadpodstawowej (19,15% wypowie-
dz1). Tylko na szczeblu szkoly podstawowej badani dos¢ licznie oczekiwali od
swoich nauczycieli ,,postawy opiekunczej” (czgsciej mezezyzni 12,41% niz kobie-
tv 9,24%) (Rys. 3).
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Rys. 3. Stosunek nauczyciela wf do ucznia w opinii studentow

W prowadzeniu zajg¢ istotng rol¢ odgrywaja na wszystkich szczeblach
ksztalcenia ,wysokie kwalifikacje” nauczyciela, co do ktérych wymagania re-
spondentow caly czas rosna (Rys. 4). Na najnizszym (szkota podstawowa:
16,67% studentek i 7,30% studentow) i najwyzszym (szkola wyzsza: 28,70%
studentek 1 20,95% studentdéw) poziomie nauczania wigksza wage do tego przy-
wiazywaly kobiety niz mezczyzni, a w szkole ponadpodstawowej opinie byly
zrownowazone (26,85% studentek i 26,28% studentow).

O Szkola podstawowa
351 L OSzkola $rednia
1 [ Studia wyzsze
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WYSOKIE KWALIFIKACJE DOBRY PEDAGOG

Rys. 4. Prowadzenie zaj¢¢ przez nauczyciela wf w opinii studentow
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~Wymagajacy” nauczyciel pojawia si¢ w opiniach studentéw tym czgsciej im
wzrasta poziom ksztalcenia (Rys. 5). Przy czym tylko w szkole podstawowej taka
cechg cenili sobie jednakowo studenci (10,22%) i studentki (10,19%). W nastgp-
nych etapach ksztalcenia bardziej zwracaly na to uwagg kobiety niz m¢zczyzm
(w szkole ponadpodstawowej: 12,04% studentek 19,49% studentow; w szkole
wyzszej: 14,81% studentek 1 10,81% studentow).

OSzkola podstawowa [JSzkola srednia M Studia wyzsze

0
WYMAGAJACY

Rys. 5. Podejscie nauczyciela wf do pracy wychowanka w opinii studentow

Na rysunkach 6 - 10 przedstawiono jak zmieniaja si¢ opinie badanych stu-
dentéw na temat réznych cech nauczycieli wychowania fizycznego wraz z kolej-
nymi latami studiow. Najwyzej wszyscy respondenci oceniajg cechy charakteru
nauczyciela. Jest to jedyna grupa cech, w ktorej wskazania mieszcza si¢ w prze-
dziale 40-45%. Na zblizonym poziomie utrzymuja si¢ w opiniach badanych
z dwoch pierwszych lat studiow, a potem wykazuja wyrazna tendencj¢ spadkowa
w odniesieniu do nauczycieli wszystkich szczebli edukacji (Rys. 6).
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Rys. 6. Znaczenie cech charakteru u nauczycieli wf w opinii badanych

Kryterium oceny nauczyciela przez pryzmat posiadanych przez niego cech
osobniczych znalazlo si¢ u co pigtego respondenta (Rys. 7). Czgsciej postugiwano
si¢ tym kryterium w odniesieniu do nauczycieli szkol podstawowych, natomiast

d;lio rzadziej w stosunku do pracujgcych w pozostalych typach szkot.
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SP- szkola podstawowa, SR - szkola ponadpodstawowa, SW-T szkola wyzsza przedmio-
ty teoretvczne, SW-P szkola wyzsza przedmioty praktyczne

Rys. 7. Znaczenie cech osobniczych u nauczycieli wf w opinii badanych
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Stosunek nauczyciela do ucznia, a potem do studenta wykazuje tendencje
wzrostowa w szkole $redniej i w przypadku przedmiotow praktycznych w szkole
wyzszej (Rys. 8). Tu czgéciej respondenci szukali nauczyciela partnera, opiekuna,
motywujacego swa postawa do pracy.

50,0
45,01
40,01
35,07 ———
30,01 —sP
25,01 - R

—A—SW-T
20,01 —8— SW-P
15,0¢
;
10,01

501

0.0 \ t
I ROK It ROK Il ROK IV ROK
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tyczne, SW-P szkola wyzsza przedmioty praktyczne

Rys. 8. Znaczenie stosunku nauczyciela wf do ucznia (studenta) w opinii badanych

Na sposob prowadzenia zaj¢¢ przez nauczycieli na wszystkich szczeblach
edukacji najbardziej zwracali uwage badani studenci czwartego roku (Rys. 9).
Dla wszystkich respondentow (od I do IV roku) byla ona najistotniejsza u na-
uczycieli uczacych przedmiotow teoretycznych w szkole wyzszej.
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SP- szkola podstawowa, SR — szkola ponadpodstawowa, SW-T szkota wyzsza przedmioty teore-
tyczne, SW-P szkola wyzsza przedmioty praktyczne

Rys. 9. Znaczenie sposobu prowadzenia zaj¢¢ przez nauczyciela wf w opinii badanych
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Duzo krytyczniej badani oceniajg podejscie do pracy u nauczycieli w szkole
wyzsze] niz na szczeblach podstawowym 1 $rednim (Rys. 10). Aczkolwiek
w rankingu oczekiwanych cech nie zajmuje ono najistotniejszego miejsca
— $wiadczy o tym poziom wartosci procentowej nie przekraczajacy 17%. Zna-
mienny wydawa¢ si¢ moze fakt, ze studenci do trzeciego roku, tj. przed odbyciem
praktyki pedagogicznej w szkole podstawowej, oceniajg znacznie wyzej znaczenie
podejscia nauczyciela do pracy niz po S-tygodniowym  pobycie
w szkole.
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SP- szkota podstawowa, SR — szkota ponadpodstawowa, SW-T szkola wyzsza przedmioty teore-
tyczne, SW-P szkola wyzsza przedmioty praktyczne

Rys. 10. Znaczenie podejécia do pracy nauczyciela wf w opinii badanych

Reasumujac powyzsze rozwazania mozna zauwazyc¢, ze oczekiwania respon-
dentow wobec nauczyciela wychowania fizycznego zmierzaja coraz bardziej
w kierunku modelu przewodnika w $wiecie kultury fizycznej, a nie tylko organiza-
tora wielostronnej aktywnosci ruchowej. Poszukuja jednoczesnie w wychowawcy
fizycznym wymagajacego i konsekwentnego partnera o wysokich kwalifikacjach
zawodowych, jak i rzetelnie przygotowanego specjalisty.
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SUMMARY

Danuta Umiastowska

SUMMARYMY TEACHER OF PHYSICAL EDUCATION ON DIFFERENT
LEVELS OF EDUCATION

Investigations ,,My model of physical education teacher” was carried out between
students of Institute of Physical Culture of University of Szczecin. We have collected
responses of 249 people (108 female and 141 male) about teachers of physical education
on three levels of education - primary school, secondary school and high school.

We tried to answer the question: Which attributes should describe teacher of phy-
sical education on different levels of education in opinion of investigated students?
Does the education has got influence on changes of imaginations about teacher of
physical education in opinion of students?

From analyses of answers appearing, that expectations respondents about teacher
of physical education changing from mode! of organizer of different forms oh physical
activity to model of guide in world of physical activity. They also try to find in physical
educator consequent and well skilled partner.



