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TADEUSZ BLAZEJEWSKI

O PUBLICYSTYCE DZIENNIKARSKIEJ
WLADYSLAWA KOWALSKIEGO

Pisarzy samoukéw, bardzo nieraz utalentowanych i wplywowych,
wydala wie§ polska wielu. Wnie$§li oni powaziny wklad do kultury
ogbélnonarodowej. Wykazali duzo madrosci i odwagi w walce o spo-
leczne wyzwolenie polskiego chlopa. Doczekala sie pisarska twoérczosé
ludowa powaznych opracowan kronikarskich i monograficznych. Wy-
starczy cho¢by wspomnieé¢ rozprawy profesora Stanistawa Pigonia, Ka-
rola Ludwika Koninskiego, Stanistawa Czernika. Inicjatywie Ludwika
Krzywickiego zawdzieczamy prawdziwe perty autobiograficzne w po-
staci wydanych przed wojng Pamigtnikow chiopéw czy Pamigtnikéw
emigrantéw. Pamietniki wlocianskie od panszczyzny do dni dzisiej-
szych Jana Stomki opatrzyli wstepem Franciszek Bujak i Wactaw So-
bieski. Literature samorodng, jej anlologie powstala na wychodzstwie
wydal w Brazylii Wojciech Breowicz. Stefan Zeromski skre$lit przed-
stowie do Kurasiowego Przez ciernie zywota. Bo pisarstwo chtopskie
obok niewatpliwie wartoSci artystycznych — to przede wszystkim do-
kument doli i niedoli, dokument wiary, dazen i marzen polskiej wsil.

Jednoczesnie zas dokument walki pohtyczne;, z przystowiowsg
zac1etosc1q toczonej przez wielu chlopskich pisarzy. Zarliwoscig
i konsekwencjg wyréznia sie wsréd nich Wiladystaw Kowalski
(1894—1958), czolowy dzialacz ruchu ludowego, publicysta i pi-
sarz, ktorego publicystyczne i literackie dokonania nie doczekaly
sie do tej pory szerszego opracowania, jesli nie liczy¢ okazjonal-
nych i z reguly popularyzatorskich omoéwien tworczosci, jakie
ukazywaly sie w latach, gdy Kowalski piastowal odpowiedzialne
funkcje panstwowe (pierwszy zastepca przewodniczgcego prezy-
dium Krajowej Rady Narodowej, minister kultury i sztuki, mar-
szalek Sejmu, czlonek Rady Panstwa).

Jakkolwiek teoria publicystyki dziennikarskiej ,,znajduje sie
dopxero w powijakach”2?, sam za$ termin jest ,,bardzo pojemny

1 H. Syska Wstep [do:] T. Nocznicki, Wybér pism, Warszawa
1965, s. 31—32.

2] Gateck i, Teoria i praktyka publicystyki, ,,Zeszyty Prasoznawcze”
1961, nr 4, s. 76.
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i uzywany w réznych znaczeniach”3, zajmujacy sie teoretyczng
refleksja nad publicystykg eksponujg nade wszystko jej Scisty
zwigzek z polityka, uwazajac ten rodzaj pisarstwa za ,jeden ze
Srodkow dzialtania polityka chcgcego wplywaé na rzeczywistos$c
w pozadanym kierunku”4. Takie stanowisko teoretyczne znajduje
calkowite potwierdzenie w publicystycznej praktyce Wiladystawa
Kowalskiego.

Cho¢ w biogramach pisarza® nie brakuje luk, odtworzy¢ mozna
osobowos¢ Kowalskiego na tyle prosta, ze zdeterminowang catko-
wicie przez cele, do realizacji ktorych dazyl, zarazem jednak
skomplikowang poprzez wielostronne i wieloplaszczyznowe
zainteresowania. Pochodzil z fornalskiej rodziny i juz od
dziesigtego roku zycia zmuszony byl zarobkowa¢ we dwo-
rze. Biografowie wspominajag o pewnym wplywie, jaki na
chlopca wywarla rewolucja 1905 roku (uczestniczyl! w demonstra-
cjach w Bialej Rawskiej). Wraz ze stopniowym rozwojem doko-
nujacej sie na tle konfliktu z dworem edukacji spotecznej, naste-
puje edukacja intelektualna dziecka. Polegala ona wlasciwie na
samoksztalceniu, opis jej znajdziemy w publikowanych po latach
fragmentach wspomnien$. Z ruchem ludowym (reprezentowanym
przez ,,Zaranie”) zetkngl sie Kowalski jeszcze przed wybuchem
pierwszej wojny $wiatowe]j, dzialalno$¢ rozpoczal dopiero
w 1917 roku, gdy po powrocie z carskiej armii zwigzal sie z Pol-
skim Stronnictwem Ludowym , Wyzwolenie”. Zadebiutowal
w ,,Wyzwoleniu” w 1918 roku, zamieszczajgc korespondencje do-
tyczace jego wsi rodzinnej i najblizszej okolicy, to znaczy powia-
tu rawskomazowieckiego. W roku 1925 zglasza akces do Niezalez-
nej Partii Chlopskiej i wkrotce zostaje czlonkiem Komitetu Cen-
tralnego tej partii. Dwa lata po6Zniej byl wspdtorganizatorem
i jednym z przywddcow Zjednoczenia Lewicy Chlopskiej ,,Samo-
pomoc”. W okresie miedzywojennym S$ci$le wspélpracowat z Wy-
dzialem Rolnym Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii

3J. Trzynadlowski, O publicystyce, ,,Zeszyly Prasoznawcze” 1962,
nr 1, s. 52.

¢ M. Szulczewski, Publicystyka, Warszawa 1961, s. 29.

5 Por. P.Grzegorczyk, Twércy i badacze kultury zmarli w 1958 ro-
ku, ,Kultura i Spoleczenstwo” 1959, nr 3, s. 140—141; W. Pietruczuk,
Wtiadystaw Kowalski, , Roczniki Dziejéw Ruchu Ludowego” 1960, nr 2,
s. 421—425; L. Sobierajski, Wiadystaw Kowalski. Stownik polskich
pisarzy wspolczesnych, ,,Tygodnik Kulturalny” 1963, nr 45, s. 5; R. Hala-
ba, Wiadystaw Kowalski 1894—1958, [w:] Przywddey ruchu ludowego,
Warszawa 1968, s. 124—137; A. Hamerlinski, Wiadyslaw Kowalskt,
,»Tygodnik Kulturalny” 1969, nr 34, s. 4.

6 W. Kowalski, Wspomnienia. (Fragmenty), ,, Tygodnik Kulturalny”
1963, nr 42—47.
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Polski. Podczas okupacji byt redaktorem ,,Trybuny Chlopskiej”,
a nastepnie wspolorganizatorem Stronnictwa Ludowego ,,Wola
Ludu” i wiceprezesem Zarzadu Gléwnego tej organizacji. Po woj-
nie pelnit funkcje w Naczelnym Komitecie Wykonawczym Stron-
nictwa Ludowego, od chwili za$ polgczenia sie Polskiego Stron-
nictwa Ludowego i Stronnictwa Ludowego przewodniczyt Naczel-
nemu Komitetowi Wykonawczemu Zjednoczonego Stronnictwa
Ludowego.

Nie piszac przecie zyciorysu przytaczam tylko — niekompletne
zresztg — funkcje, jakie Kowalski pelnit w czasie swej czterdzie-
stoletniej dzialalnosci w ruchu ludowym, aby zaakcentowaé, iz
byl on przede wszystkim dzialaczem politycznym, typem aktywi-
sty i bojownika, dla ktorego tworczosé publicystyczna i literacka
stanowily niejako uzupelnienie pracy polegajgcej w okresie mie-
dzywojennym na organizowaniu wiecow chiopskich, po wojnie za$
na kierowaniu potezna organizacjg polityczng. Krytycy wyrazali
przekonanie, ze zbyt malo czasu, zwlaszcza po wojnie, poswiecatl
literaturze, méwigc wprost, ze ,polityka zjadla pisarza”?. A o li-
terackim talencie chlopskiego pisarza-samouka $wiadezyly nie
tylko jego dokonania w tym zakresie, ale réwniez opinie kole-
gow-literatow z ,,Przedmies$cia’s.

Publicystyka legla u podstaw jego tworczosci literackiej,
o czym tak powiadal w wywiadzie udzielonym w szeSédziesigty
rocznice urodzin: ,,Pismo «Samopomoc» redagowalem od roku
1928 az do zamkniecia w roku 1931. Pisalem wtedy ogromnie
duzo, z wscieklym zacieciem. Nieraz przeciez braklo materiatu,
trzeba bylo samemu wypelni¢ caly numer. Drukowalem artykuly
i felietony w wielu innych pismach. [...] W toku pracy redakcyj-
nej przyszlo mi na mys$l, aby pismo urozmaici¢ materialem lite-
rackim. Wobec braku prac tego rodzaju musialem sam zabraé sie
do pisania”®. Poczatkowo szlo z trudem, ale najwiekszg ,,pobud-
ka byl oddzwiek, jaki opowiadania wywotaly wsréd chlopow”.
Mimo iz twérczo$¢ literacka Wiadystawa Kowalskiego posiada
charakter sluzebny w stosunku do celéw, jakie przyswiecaty po-
litycznej dzialalnosci pisarza i pozostaje w Scistym zwigzku
z uprawiang przezen publicystyka, obie te dziedziny nalezy oma-
wiaé oddzielnie (decyduje o tym miedzy innymi réznica w pro-
porcji i ukladzie rozmaitych elementéw strukturalnych).

7 K. Korcelli, Czlowiek i pisarz, ,Nowa Kultura” 1959, nr 1, s. 2.

8 Por. H Boguszewska, J. Kornacki, Zielone lato 1934, War-
szawa 1959, s. 223.

9 H. Michalski, U Wiadystawa Kowalskiego, ,Swiat” 1954, nr 38,
s. 4.
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Stan badan nad pismami publicystycznymi Kowalskiego jest
nader skromny. W 1967 roku nakladem Ludowej Spoéldzielni Wy~
dawniczej ukazal sie Wybdr pism publicystycznychl?, opracowa-
ny przez Stanislawe Jareckg i poprzedzony kréotkim wstepem,
przypominajgcym sylwetke dzialacza i pisarza. Wybér 6w docze-
kat sie tylko jednej recenzjill, w ktoérej zwrdcono uwage na na-
stepujgce problemy, poruszone przez Kowalskiego: rozbicie mitu
o biologicznym zwigzaniu chlopa z ziemig poprzez wskazanie na
ekonomiczny charakter tego zjawiska, zwalczanie mitologizacji
chiopa w opinii inteligenckiej i twoérczosci literackiej oraz na
przedstawienie zjawiska ateizmu na wsi.

Wsrod wielu nie rozwigzanych spraw, jakie wraz z odzyska-
niem niepodleglego bytu panstwowego spadly na Polske, kwestia
chtopska nalezala do najpilniejszych. Waga jej wynikata gléwnie
z faktu, ze chlopi stanowili przytlaczajacg wiekszo§é — okoto 76%
ludnosci. Nie wdajac sie w szczegdly®? stwierdzié trzeba, ze struk-
ture rolng w okresie miedzywojennym cechowala wyrazna pola-
ryzacja, przejawiajgca sie w istnieniu z jednej strony wielkiej
wlasnosci ziemskiej, z drugiej za$ olbrzymiej ilosci gospodarstw
matorolnych. Stan ten byl przyczyng masowo wystepujacego,
zwlaszcza na terenach bylych zaboréw rosyjskiego i austriackie-
go, glodu ziemi, powodujgcego, ze zasadniczym zagadnieniem dla
chlopéw w miedzywojennej Polsce stala si¢ sprawa reformy rol-
nej. Podstawowy dla ustroju kapitalistycznego konflikt kapitat —
praca, mial na wsi posta¢ konfliktu miedzy dworem a wsig.
O ostrosci walki $wiadczg liczne wystapienia i strajki chlopskie:
w Jadowie, Lapanowie, Daleszycach, Kozodrzy, Grodzisku czy
Krzeczowicach.

Nasilenie sprawy chlopskiej znajduje rowniez odbicie w lite-
raturze. Obok powiesci Wladystawa Kowalskiego W Grzmigcej
i Rodziny Mianowskich wspomnie¢ trzeba utwory Leona Krucz-
kowskiego Kordian i cham oraz Pawie pidra, Wandy Wasilewskiej
Ojczyzne i Ziemie w jarzmie, Jana Wiktora Wierzby nad Sekwa-
ng, Wincentego Burka Droge przez wies, Jalu Kurka Grypa sza-

W, Kowalski, Wybér pism publicystycznych, Warszawa 1967.

11 H. Dudowa, Publicystyka Wiadystawa Kowalskiego, ,Tygodnik
Kulturalny” 1968, nr 37, s. 7.

12 Por. np. S. Inglot, Kwestia chtopska w XIX i XX wieku, [w:]
Pamietnik VII Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich we Wroctawiu
19—22 wrze$nia 1948, t. 1, Referaty, Warszawa 1948, s. 415—432; S. Ignar,
Kwestia rolna w Polsce kapitalistycznej, Warszawa 1952; M. Mieszczan-
kowski, Struktura agrarna Polski miedzywojennej, Warszawa 1960;
Z.Landau,J. Tomaszewski, Zarys historii gospodarczej Polski 1918—
1939, Warszawa 1962.
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leje w Naprawie, Jozefa Mortona SpowiedZ, Stanistawa Pigtaka
Mtodoéé Jasia Kunefata, Mariana Czuchnowskiego Pienigdz. Cho¢
z roznych pozycji ideowych byly pisane i réznorodny poziom ar-
tystyczny reprezentuja, Swiadczg przecie wymownie o jaskrawo-
Sci problemu chlopskiego, a raczej problemow, jakie zwigzane
byly z polskg wsig.

Publicystyka Kowalskiego obejmuje szeroki wachlarz zagad-
nien, od czysto fachowych spraw rolniczych, zwigzanych z upra-
wa roli, hodowlg, motoryzacja rolnictwa, upeinorolnieniem gospo-
darstw kartowatych, czy tez warunkami skupu zboza, poprzez
budzenie $wiadomos$ci, samodzielnosci i aktywnosci spotecznej
chlopdéw, po$wiecenie uwagi partiom politycznym i organizacjom
mlodziezowym, do omoéwienia relacji inteligencja — chlopi i zwig-
zanych z tym zagadnien literackich. Duzo pisal o sytuacji mieg-
dzynarodowej, analizowal zagraniczng polityke Polski. Odrebne
miejsce zajmuje publicystyka okresu okupacji.

Uprawiana przez autora W Grzmigcej publicystyka posiada
znamie publicystyki dziennikarskiej; podpisujgc si¢ zaréwno wla-
snym hazwiskiem jak i pseudonimami: Bartlomiej Zarychta,
Dziadek z Bidulinska, Salas, Wasz Salas, dziadek, Maciej Salas,
J. Stanislawski czy Brzezinski, pisywat w ,,Wyzwoleniu”, ,,Wy-
zwoleniu Ludu”, lubelskiej ,,Samopomocy Chlopskiej”, ,,Chiop-
skim Zyciu”, ,,Woli Ludu”, ,,Trybunie Chlopskiej”, ,Zielonym
Sztandarze” i w innych pismach ludowych.

Cigglos¢ ukazywania sie prasy ludowej z jednej strony, perio-
dyczno$¢ za$ poszczegélnych czasopism z drugiej stanowi o trwa-
losci oddziatywania publicystyki Kowalskiego, co powoduje, ze
tres¢ materialdow wzajemnie sie uzupelnia, koryguje i wspiera.

Fakt, iz pisma Kowalskiego prawie wylgcznie ukazywaly sieg
w prasie ruchu ludowego zmusza do zastanowienia sie¢ nad rolg
prasy w tym ruchu oraz nad funkcjami prasy partyjnej, jako ze
ulatwi nam to uchwycenie funkcjonalnosci publicystyki Kowal-
skiego, mozliwosci jej doraznego oddzialywania.

Sila prasy tkwi w mozliwosciach dotarcia wszedzie, w latwosci
przenikania, w zdolnos$ci do wytworzenia specyficznej atmosfery
spotecznej. Socjologowie podkreslajg szczegolng sugestywnose, ja-
kg stowo drukowane wywiera na chlopa, tradycyjnie niejako je re-
spektujacegold. Polityczne partie chlopskie sklaniajace sie
w pierwszych latach dwudziestolecia ku profilowi parlamentar-
nemu, w latach trzydziestych zmienily metody dzialania, przy-
stosowujagc sie do walki masowej, co spowodowalo koniecznosé

13 T, Szczurkiewicz Rasa, §rodowisko, rodzina. Szkice socjologicz~
ne, Warszawa—Poznan 1938, R. VI: Wplyw prasy codziennej, s. 180—203.
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oparcia sie o aktywistéw terenowych. W realizacji tego zamierze-
nia znaczne ustugi oddaé¢ mogla prasa, z czego dzialacze zdawali
sobie sprawe!4, jednakze istniala ciggla, z réznych zreszty przy-
czyn wynikajgca, dysproporcja miedzy iloscig czlonkéw partii,
a iloscig egzemplarzy partyjnych pism!. Niskie w pordéwnaniu
z zasiegiem partii naklady rekompensowane byly przez rézne wy-
ksztalcone wczeéniej formy czytelnictwa, wsrod ktérych przewa-
zato czytanie w grupach badz tez wzajemne wypozyczanie sobie
prasy (ktory to zwyczaj utrzymuje sie réwniez obecniels). W ten
sposob krag odbiorcéow prasy chlopskiej ulegat znacznemu rozsze-
rzeniu.

Celem politycznej prasy ludowej byla w pierwszym rzedzie
intensyfikacja dzialalnosci partii, dopiero potem szio o jej roz-
woj iloSciowy. Pisma partyjne z reguly przynosity artykuly i ko-
respondencje przeznaczone dla czytelnikéw zaangazowanych
w dzialalno$¢ polityczng, ktérych tres¢ oddzialywala mobilizuja-
co, wpltywala na kierunki zainteresowan czytelnikow. Prasa owa
nie przybrala nigdy charakteru prasy masowej, mimo istnienia
wielusettysiecznej rzeszy potencjalnych odbiorcow, w czym prze-
szkodzilo jej szereg czynnikéw: polityczne rozbicie ruchu ludo-
wego, trudna sytuacja gospodarcza wsi po wielkim kryzysie, niski
poziom czytelnictwa na wsi, reglamentacyjna dzialalno$é admini-
stracji panstwowejl?, wreszcie za$ ograniczone mozliwosci finan-
sowe wladz partyjnych.

Trudno w tym miejscu ustosunkowywa¢ sie do artykutéow Ko-
walskiego o tematyce ekonomicznej; podkreslajgc jedynie ich czo-
lowe miejsce wsrod innych wypowiedzi publicystycznych autora
Chlopéw z Marchat oraz pasje i autentyczno$é, skoncentrowaé
wypadnie uwage na tej cze$ci publicystyki Kowalskiego, ktorej
przedmiotem jest polityka i sprawy literatury. W odréznieniu od
publikacji o tresci ekonomicznej, wypowiedzi dotyczace literatury
adresowane byly do szerszego kregu odbiorcéw, gltéwnie za$ in-
teligencji. Scista wspotpraca Wiadystawa Kowalskiego z ,,Epoka”
w latach 1936—1938 jest tego wyraZnym potwierdzeniem. Za-

U W. Kowalski, Przestanmy narzekaé, a wezmy sie do roboty, ,,Wy-
zwolenie” 1923, nr 16; Bez gazety mie ma organizacji, ,,Piast Wielkopolski”
1932, nr 37; S. Mikotajczyk, Zaopatrzyé w bro o$wiaty armie chiop-
ska, ,,Gazeta Grudzigdzka’ 1933, nr 149.

15 A. Paczkowski, Rola prasy w dziatalno$ci masowej SL (1931—
1939), ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego”, t. VI (1967), z. 1,
s. 79—104.

6 A.Olszewska-Krukowa, W. Makarczyk, Publiczno$é pra-
sowa w spolecznodci wiejskiej, ,,Zeszyty Prasoznawcze” 1965, nr 4, s, 35—53.

17 M. Pietrzak, Prasa chiopska w latach 1926—1939 w $wietle kon-
fiskat prasowych, ,,Wie§ Wspélczesna” 1958, nr 6, s. 102—117; nr 1,
s. 158—174.
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gadnienia literackie, bardzo zresztg konkretne, pojawily sie w pu~
blicystyce Kowalskiego w polowie lat trzydziestych, gdy mial za
sobg juz pewne w tej dziedzinie dokonania i gdy aktywnie ucze-
stniczyl w dzialalnosci grupy literackiej ,,Przedmiescie”. Zagad-
nienia te zajmujg w systemie spoleczno-politycznych pogladow
Kowalskiego okreslone miejsce, ocena spotecznych funkcji litera-
tury wynika w prostej linii z politycznych zapatrywan. Zawarte
sa one wlasciwie w calym publicystycznym dorobku, choé¢ naj-
zwiezlej wylozyl je Kowalski w artykule sprzeciwiajgcym sie wy-
stapieniom Jana Dgbskiego, prezesa Klubu Poselskiego PSL ,,Wy-
zwolenie — Jedno$¢ Ludowa”, uprzednio za$ sekretarza general-
nego PSL ,Piast”, pelnigcego w miedzywojennej Polsce réwniez
funkcje panstwowe. Pisal:

Poniewaz [..] sg przeciwno$ci spoleczno-klasowe, wigc ludzie ig-
czg sie, piszg programy i walke toczg o rownowage, a lud pracujgcy
toczy w tym wypadku walke o zupelng przewage i wladze swojg
i stuszno$¢ ma, bo jest go wiekszo$¢ olbrzymia i w dodatku on two-
rzy pracg bogactwo, a jest pokrzywdzony. [..] To, ze w Sejmie sta-
wiajg wnioski rézne, z ktérych nic nie wychodzi, to przeciez nie zad-
na walka. [..] Walke toczymy nie o ochtapy i dorywczg pomoc jak
nieszczedcie przyjdzie, ale o wladzeg, o kierowanie pracg swojg w mys$l
swoich potrzeb, o sprawiedliwy zysk z tej pracy, o podzial spra-
wiedliwy calego dorobku ludu bez obdzielania tym dorobkiem zbytecz-
nych nierob6éw. To jest wiasciwy cel polityki ludu. Lecz stronnictwa
ugody nie polityke prowadzg, a szachrowanie i to szachrowanie wielce
szkodliwe i1 brzydkie, bo wiedza oni dokladnie o tych przeciwno$ciach
miedzy ludem i burzuazjg, wiedzg oni, ze te ochlapy, co to sie oni
o nie tak mocno upominajg, nic a nic potozenia chlopskiego nie zmie-
nig, a mimo to bez kotica w kolo i w kolo szachrujg i krecg mato
Swiadomym chlopem, nie rozumiejgcym tego, ze byt jego i poprawa
losu zalezy nie od wytargowania takiego czy innego ochtapu, ale od
zmiany catej polityki gospodarczej, a do tego potrzeba rzgdéw klasy
pracujacej, rzgdu chiopsko-robotniczego!s.

Poglady te przypominat i uzupelial w kolejnych wystgpie-
niach®®. Mniej systematycznie, ale za to bardziej konkretnie wy-
powiadal opinie polityczne, gdy pisat o dzialalnosci réznych partii
politycznych (zwlaszcza ludowych), o wyborach i pracy Sejmu,
o dzialalno$ci organizacji mlodziezy wiejskiej, gdy wskazywat na
nieprawidlowosci w relacji miedzy inteligencjg a chtopstwem.

Zagadnieniom literackim Wladystaw Kowalski nie poswiecit
osobnych rozwazan. Sprawy literatury, jej udzialu i znaczenia
w ksztaltowaniu $wiatopogladu i opinii publicznej pojawialy sie

18 W. Kowalski, Nie polityka, a szachrowanie, ,,Samopomoc Chlop-
ska” 1928, nr 22.

19 Zob. np. artykuly Kowalskiego: Ktéredy droga?.., ,,Samopomoc
Chlopska” z 24 VI 1929; Zmierzch oszustéow, tamze z 20 X 1929; Dotrzymaé
kroku, ,,Chlopskie Zycie” z 23 X 1930; O stuszne stanowisko, ,,Wola Ludu”
z 20 V 1944; O co walczymy, ,,Niwa” z 15 VII 1944,
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najczesciej przy okazji rozpatrywania umystowosci polskiej. Pisze
o nich Kowalski wilasciwie tylko na !amach ,Epoki”, jednego
z dwu tygodnikéw (obok ,,Kobiety Wspolczesnej”’), w ktéorych naj-
czeSciej wystepowali czlonkowie Zespolu Literackiego ,,Przed-
miescie”’. Procz kontaktow z kolegami po piorze z ,,Przedmiescia”
pewne znaczenie dla rozwoju publicystyki Kowalskiego posiada-
ja zywe kontakty z intelektualistami reprezentujgcymi lewice
spoleczng, w ich gronie z Janem Hemplem (on to namoéwil Ko-
walskiego do zajecia sie literaturg), Wincentym Rzymowskim,
Henrykiem Lukrecem,.Marcelim Handelsmanem, Ireng Kosmow-
ska, Alfredem Fiderkiewiczem, Edwardem Baranowiczem, Teo-
dorem Duraczem, Julianem Rydygierem. Intensywnej dziatalno-
Sci politycznej, publicystycznej i literackiej towarzyszy stala pra-
ca nad sobg uwidaczniajgca sie zwlaszcza w szybko wzrastajgcym
oczytaniu Kowalskiego (w okresie wspolpracy z ,,Epoka” czytat
miedzy innymi dziela Maurycego Mochnackiego, Stanistawa Brzo-
zowskiego, Ludwika Krzywickiego, Jana Stanistawa Bystronia,
Honoriusza Balzaka, Wactawa Berenta, sledzit takze systematycz-
nie nowosci literackie).

Programowe zaloZenia , PrzedmieScia”?? zawazyly w znacznej
mierze na literackiej swiadomosci poZniejszego ministra kultury.
Ten zbiorowy warsztat pisarski, drogg tworczej wspélpracy po-
szczegllnych czlonkéw usitujacy ,,wywalczy¢” odrebne metody
obserwacji artystycznej wywarl duzy wpiyw na Kowalskiego
(znamienne sg tu kolejne zebrania Zespolu); chlopski pisarz nie
zmie$cit sie jednak w formutach gloszonych przez ,,Przedmiescie”,
z ktorych podstawowa sprowadzala dzieto literackie do ,,poziomu
badania spotecznego”, dla Kowalskiego dzielo literackie
zawsze bylo srodkiem walki politycznej. , Ksigzki moje powstawa-
ty w okreSlonym celu i ukazywany obraz rzeczywistosci miat stu-
2y¢ sprawie walki — wspominal po latach — dlatego, aby prawda
o rzeczywistosci przeméwita do czytelnika, wydawalo mi sie ko-
nieczne przezwycieza¢ w jego pamieci falszywe lub znieksztal-
cone obrazy wsi podawane w dotychczasowej literaturze. Byla to
swoisztego rodzaju polemika literacka, podejmowalem ja $wiado-
mie”’21L,

Przypomnijmy: najlepszy utwor literacki Kowalskiego —
W Grzmigcej — napisany zostal w trakcie przynaleznosci do gru-
py i ukazal sie jako jedna z dziewieciu pozycji sygnowanych ,,fir-
mowym” nadrukiem: Zesp6t Literacki ,,Przedmiescie”.

20 Por.J. Kornacki, Cele ,Przedmie$cia”, , Epoka” 1933, nr 45, s. 11—
12; H. Krahelska, Przedmowa [do:] Przedmie$cie, Warszawa 1934,

s. V—XI.
2l Michalski, op. cit,, s. 5.
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Na podkreslenie zastuguje fakt, ze decydujgc sie na porusze-
nie w swojej publicystyce zagadnien literackich, a moéwigc Scislej
roli literatury w spoteczenstwie, uczynit to Kowalski jako doj-
rzaly pisarz, majacy poza sobg niebagatelne osiggniecie artystycz-
ne (o walorach W Grzmigcej $wiadezy miedzy innymi rezonans,
jaki wywolalo pojawienie si¢ powiesci; jej ukazanie sie kwito-
wali: Boleslaw Dudzinski, Jan Lorentowicz, Tadeusz Sinko, Hali-
na Goérska, Emil Breiter, Juliusz Kaden-Bandrowski, Ignacy Fik,
Stanistaw Baczynski). Przewazajacy u pisarzy samoukow, rekru-
tujacych sie zaréwno ze Srodowiska chlopskiego jak i robotnicze-
go, moment podznego debiutu literackiego, poprzedzony bardzo
wczesnym zazwyczaj startem zyciowym 1 stosunkowo szybkag
inicjacjg polityczng, jest w przypadku Kowalskiego istotny o tyle,
ze z jednej strony $wiadczy o dojrzewaniu przekonania, iz przeto-
zenie publicystycznych racji na jezyk beletrystyki zblizy je do
czytelnika, z drugiej za$ odzwierciedla organizowanie i stopniowy
rozwoj warsztatu pisarskiego.

Wiadystaw Kowalski wystepuje przeciwko bezwladowi mysli
polskiej, zajmujgcej sie chiopem i wsig, przeciwko cigzgcej nad
umystowoscig polskg tradycji szlacheckiej, ptzeciwstawia sig
wszelkim probom celowego ubozenia chlopskiego ducha, ,,wciska-
nia chlopu kultury kantyczki”. Sprawa chlopska jest dla Kowal-
skiego probierzem wszelkich innych zagadnien, staje sie rowniez
podstawowym kryterium w ocenie wspolczesnej mu umystowosci
polskiej, gdy konstatuje ,zabijajaca lekkomyslnos¢ i lenistwo
umystow w Polsce”, wyrazajace sie przede wszystkim abstrak-
cyjng postawg wobec chlopow. Dotychczasowe dokonania litera-
tury o chiopie uwaza za bardzo stronnicze, stanowigce czulostko-
wg wersje szlachecka, przedstawiajgce chlopéw godnych wspol-
czucia, gtupich, dziwnych i egzotycznych, w najlepszym za$ ra-
zie , krzepkich” (Reymontowski Boryna). Wytworzy! sie bowiem
w literaturze o tematyce wiejskiej pewien stereotyp i pisarze ope-
Tuja ,,sztucznym wyobrazeniem, ktére wytworzono z dawien daw-
na na uzytek warstw uprzywilejowanych, a od wiekéw na pracy
chlopa zerujacych, jako na podscielisku, z ktérego wyrasta caly
niemal gmach dotychczasowej cywilizacji”??, Stan taki — twier-
dzit Kowalski — utrzymywal sie w dwudziestoleciu, bowiem mio-
da literatura ,,przybrana w problematyke socjalng” uprawiala
,,cymbalistyke o chlopach dla uciechy gawiedzi’. Pisarzom zajmu-
jacym sie chlopem zarzucat Kowalski nieznajomos$é psychologii
mas chlopskich. Nie znaczylo to wcale, ze tylko chiopi majg o so-
bie pisa¢. Stawial przyklad Prusa, zwlaszcza za§ Balzaka, w kto-

2 W, Kowalski, Chiop w jarzmie mitologii, ,,Epoka” 1936, nr-10.
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rego powiesciach wystepuje ,,chilop-buntownik, chlop-przebieg-
lec”. Cala dotychczasowa literatura mitologizowala chlopa, sta-
nowita ,ucieczke od rzeczywistosci, ucieczke od chlopa i jego
prawdy”’. Jedynym wyjSciem z tej sytuacji jest rychly nawré6t do
rzeczywistosci.

Wypowiedzial sie — jako publicysta ,,Epoki” — o Polskiej
Akademii Literatury?3, krytykujac instytucje majgcg przewodni-
czy¢ polskiemu zyciu literackiemu za jej inercje, za niedostrze-
ganie zmian zachodzacych w spoteczenstwie polskim.

Wyrazane w wystgpieniach publicystycznych poglady na spo-
leczng role literatury uzupelniat Kowalski praktyka tworczg. Sta-
nistaw Baczynski piszgc w koncu dwudziestolecia o wspdlczesnej
powiesci polskiej?4, omowienie dynamicznego znaczenia literatury,
polegajacego ma rozszerzeniu samowiedzy oraz ksztaltowaniu
Swiadomosci zbiorowej klas i grup spoltecznych, ilustrowat nie bez
przyczyny powiesciami W Grzmiqcej i Rodzina Mianowskich.

Nietrudno zauwazyé¢ réznice miedzy przystepnoscig artyku-
tow Kowalskiego, publikowanych w pismach chlopskich a arty-
kulami oglaszanymi w ,,Epoce”’. W pierwszym przypadku adre-
satami byli chlogy, w drugim — zwracat sie przede wszystkim do
inteligencji. Stad ewidentna réznica w stopniu poglebienia tema-
tu i w rodzaju argumentacji. Wiasciwa natomiast calej tworczosci
publicystycznej Kowalskiego jest pasja, plyngca z przekonania
o stusznosci i potrzebie wlasnego dziatania. Konsekwencjg poli-
tycznej zarliwosci Kowalskiego jest ostrzejsze dostrzeganie zja-
wisk, bardziej wyraziste okreslanie ich przyczyn i nastepstw.

Dazac do oceny publicystyki Wiadyslawa Kowalskiego uzmy-
slowi¢ sobie nalezy zwtaszcza hierarchig poruszanych w niej pro-
bleméw w catoksztalcie aktualnych zjawisk spolecznych, zastano-
wi¢ sie nad istotng potrzebg zajecia sie tymi wilasnie zagadnienia-
mi oraz sprawdzi¢ realno$¢ wysuwanych w niej postulatow. Jesli
tak rozumiane kryterium rozszerzymy o element osobistego za-
angazowania autora — wysoko przyjdzie oceni¢ publicystyczne
dokonania Kowalskiego. Zwazywszy jednak na konkretnosé¢ publi-
cystyki i jej Scisty zwigzek z okreslonym okresem historycznym
stwierdzi¢ {rzeba, ze dokonania Wiladystawa Kowalskiego w tym
zakresie posiadajg obecnie znaczenie juz tylko historyczne i wy-
korzystane moga by¢ gltéwnie jako zrodio dokladniejszego pozna-
nia pewnego wycinka ruchu ludowego czy tez stanu $wiadomosci
literackiej w okresie dwudziestolecia miedzywojennego.

2 Tenze, Akademicy literatury: ludzie godni lepszej doli, tamze, 1937,
nr 21.

2 S, Baczynski, Rzeczywisto§é i fikcja. (Wspdlczesna powie§é pol-
ska), Warszawa 1939.



