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JADWIGA GAPINSKA

GENEZA I REALIA ,NA WSI WESELA” MARII DABROWSKIEJ

,Pamietam, parskala jak rozdrazniona kotka: co oni sooie
upatrzyli w tym opowiadaniu? Na wsi wesele ani lepsze, ani
gorsze od innych.. Po prostu moda je wyniosta, pasuje, to je
dostrzegli, Ludzie stamtqd sg stokroé¢ lepsza robota!.

Tak reagowala wedlug Wojciecha Zukrowskiego Maria Dg-
browska na powszechne zainteresowanie opowiadaniem czytelni-
kow i krytykow literackich.

Na wsi wesele ukazywalo bowiem inne od dotychczasowego
widzenie zycia wspolczesnego. Wezedniejsza, pseudorealistyczna
produkcja literacka poddawala sie $cisle odgérmym dyrektywom,
biernie akceptujac istniejagcy stan rzeczy, co niejednokrotnie
stawalo sie przyczyng tzw. lakiernictwa. Jeszcze obowiazywaly
sztywne receptury, gdy ukazalo sie opowiadanie, w ktérym au-
torka przedstawila mie tylko wosiagniecia Polski Ludowej, lecz
takze autentyczne i usprawiedliwione wahania i watpliwosei lu-
dzi w owych czasach. Dlatego tez Na wsi wesele uznane zostalo
za najwazniejsze osiagniecie w prozie narracyjnej okresu tzw.
odwilzy.

Do spopularyzowania opowiadania przyczynil sie wywiad ra-
diowy z pisarka (9 lutego 1955 roku), a takze odczytanie utworu
odainkami w radio przez Jana Kreczmara (w dniach od 2 do 12
kwietnia 1955). Na wsi wesele opublikowala ,, Twérczos¢” (1955,
nr 2), przedrukowat ,,Swiat” (1955, nr 15—20) i ,,Zielony Sztandar”
(1955, nr 18—22) 2.

W czerwcu tegoz roku Na wsi wesele zostalo wlaczone do
zbioru Gwiazda zaranna, w ktérym znalazly sie wszystkie opo-
wiadania napisane przez Dabrowska po II wojnie $wiatowej
i publikowane dotad tylko w czasopismach.

1 W. Zukrowski, Pochlebna miniatura, ,Nowe Ksigzki” 1976, nr
12, s. 16 (rec. z: E. Korzeniewska, Maria Dgbrowska, Warszawa 1976).

2 E. Korzeniewska, Maria Dgbrowska. Kronika Zycia, Warszawa
1971, s. 308.
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»Tworczosé” oglosila ankiete na temat opowiadania Na wsi
wesele. Czytelnicy przyjeli je entuzjastycznie, uznajge, ze jest to
nliteratura dla zwyklych ludzi”. Entuzjazm czytelnikéw podzie-
lala krytyka: Jerzy Andrzejewski, Tadeusz Drewnowski, Leszek
Herdegen, Andrzej Kijowski, Stefan Lichanski, Henryk Vogler,
Roman Zimand, Julian Przybos, Jerzy Putrament, Wladystaw
Bienkowski, Jaroslaw Iwaszkiewicz. Przychylne stanowisko kry-
tyki pisarka przyjmowala zawsze z rezerws. Konstatowano juz,
ze ,,byla nieslychanie wrazliwa, podejrzliwa w stosunku do wlas-
nej tworczosci” 3, ,,watpila w swoje sily i wartosé tego, co napi-
sala” ¢, a poza tym ,nie lubila superlatywow pod swoim adre-
sem” 5. Moze dlatego znalazly sie w jej Dzienniku bardzo ostre
zarzuty stawiane krytykom literackim?
221X 1934 — czytelnicy na ogél rozumiejg wszystko z mojego dziela, za-

uwazajg kazdy szczegél, czujg wszystkie powigzania watkéw, krytycy

nie rozumieja nic, ani w zgb — zupelnie jakbym dla nich pisala po

chinsku 6,

5111 1960 — mlodzi krytycy mnie nie czytajg [..] wiedzg o mnie tylko to,

co glosi tzw. ,fama” utkana z falszywych legend i wyobrazen 7.

Nie tylko nieufnosé wobec wypowiedzi krytykéw mogla byé
przyczyng przekornego przyjecia przez pisarke powodzenia swo-
jego utworu. Mogla to byé rowniez kaprysna kokieteria, ale
i $wiadomo$é twércy wyczuwajgcego niedostatki czy tez ograni-
czenia wlasnego dziela. Niewgtpliwie tkwi w nim bowiem ,mo-
ralny obrok” — publicystyczny dydaktyzm i fabularne, a wiec
przedstawieniowe miedomoéwienia.

Krytycznie ustosunkowal sie do opowiadania Janusz Stawin-
ski. W 1973 roku pisze on: ,,Nie ma co ukrywaé: lektura Gwiazdy
zarannej jest dzi§ zajeciem rozczarowujgcym. [..] Nikt bowiem
majacy bodaj odrobine sluchu literackiego nie bylby w stanie
odpedzié od siebie myS$li, ze ma do czynienia z utworami uderza-
jaco slabszymi od tego, co dotad liczylo sie gléwnie w tworczosci
Dabrowskiej. Ani nawet poréwnania z bogatg, kunsztownie styli-
zowang gwarowo proza Ludzi stamtqd. Jakze daleko od sztuki
narracyjnej poczatkowych czesci Nocy i dni. Rownie daleko od
finezji psychologicznej Panny Winczewskiej (ze Znakéw Zycia) —
tego arcydzietka polskiej nowelistyki”.

Uderzajaca jest zbiezno§¢ przytoczonej przez Zukrowskiego

3 A. Baranowska, Nieznane listy Marii Dgbrowskiej, ,Kultura”
1976, nr 24, s. 6. ’

1 Korzeniewska, op. cit.,, s. 306.

5J. Putrament, Paniczna ofensywa, ,Przeglagd Kulturalny” 1956,
nr 15, s. 2.

8 Cyt. za: T. Drewnowski, Maria Dgbrowska ,Noce i dnie” —
objasnienia i polemiki, ,Miesiecznik Literacki” 1973, nr 9, s. 45.

7 Z ,Dziennikéw”: Zofia Nalkowska i Maria Dgbrowska o sobie nawza-
jem, oprac. H. Kirchner i T. Drewnowski, ,,Twdérczos$é¢” 1974, nr 1, s. 45,
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wypowiedzi Dabrowskiej i Slawinskiego w stwiecdzeniu — ,,suk-
ces opowiadan Dagbrowskiej by! sukcesem utworéw bezblednie
trafiajagcych w potrzeby chwili. Jak zawsze w takich razach od-
powiedZ na oczekiwania byla zarazem najlepszg definicja samych
oczekiwan; wydobyla je ze stanu nieokreslono$ci, uprzytomnita
oczekujacym, czego naprawde chcg”.

Wedlug Stawinskiego nad opowiadaniem ,,zacigzyla nieprze-
parta potrzeba dopowiadania sensu, a wiec — co na jed-
no wychodzi — niewiara w wymowno$¢ materialu fabularnego”.
Krytyk twierdzi, ze ,,opowiadania Dabrowskiej sg skazane na
lekture relacyjna. Ich warto$ci bowiem spelniajg sie je-
dynie w odniesieniu do macierzystego kontekstu historycznolite-
rackiego. Stanowig swego rodzaju aneks do systemu literatury
tendencyjnej lat 1949—1955. Tkwia bez reszty w przestrzeni
(myslowej, estetycznej...) przez system ten zorganizowanej. Tam
zostaly unieruchomione. Kt6z moze sobie pozwoli¢ na luksus czy-
tania dziel przeszlosci lacznie z ich kontekstem, geneza, moty-
wacjami i przymusami, ktérym podlegaly?” 8

2

Muzeum Literatury imienia Adama Mickiewicza w Warszawie
oproécz pamiatek po Marii Dabrowskiej posiada takze zbiory archi-
walne. W spisie zdjeé archiwum znajduje sie adnotacja:

,,Wladzia Sleszynska i Jakub Krélik (Na wsi wesele)” ®. ZdJe-
cia tego nie zdolano jednak odszukaé¢ (12 X 1976).

W dziale rekopiséw Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawxe
wsérod korespondencji kierowanej do Marii Dabrowskiej zachowal
sie list od Wiadyslawy Kroélik 10 Z prawej strony na gérze wid-
nieje na nim liczba 26... bez miesigca i roku oraz nazwa miejsco-
wosci — Piotrkowice. Z listu wynika, ze nadawczyni zaprasza
Marie Dabrowska na wies.

W ustaleniu zwiazkéw Igczacych panig Krolikowag z Marig
Dabrowska cenng wskazéwka okazaly sie opublikowane juz par-
tie Dziennika pisarki:

30 XI’1¢3936 — Wtadzia wyjezdza do meza na wie§ i przyjedzie na po-
roaq. {..

3 XII 193[6 ]—- Pozegnanie z Wladzig, ktéra juz ostatecznie wyjezdza do me-
za na wie$, a przyjedzie dopiero na pordd. Strasznie ptakala, ze od
matki tak jej wyjezdzaé zal nie bylo jak ode mnie. A ja jestem taka
nieczuta i stwardniala, ze nawet lza mi sie w oku nie zakrecila.
W gruncie rzeczy niczego mi juz nigdy nie zal. Dalam Wladzi drugie

8 J. Stawinski, Martwa pogoda, , Teksty” 1973, nr 4. s. 16—26.
9 Nr zdjecia 426.
10 Nr 1956.
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100 zt i obiecatam pomée im przy budowie domu, bo grunt ze splat
rodzinnych kupili (8 morgéw), ale bez domu i muszg mieszkaé¢ na
,,podkomornem” [..] Odczuwam nawet te zmiane¢ jako przyjemny po-
wiew nowego zycia. [...]

2111937 — Zjawia sie Wiadzia juz w boélach porodowych. I w tym stanie
Jakub wi6zl jg wozem 14 km do Pruszkowa [..] Idzie do lekarza ,do-
mowego” ubezpieczalni, ktéry powiada, ze.. formalno$ci przyjecia na
klinike poloznicza mozna zalatwi¢ dopiero.. jutro rano! Ze prawdo-
podobnie poréd przedtem i tak nie nastgpi.. [..] zawiozlam jg ... do
lecznicy im. Ks. Anny Mazowieckiej na Karowej [.] dajg ja na sale
porodowgq.

16111937 — O drugiej zjawia sie Wladzia z mezem i dzieckiem. Dziecko
bardzo malenkie, ale udane, {ylk0 nosek mocno zadarty w matke Wiadzi.
Obiad chrzestny. Mamy oboje ze St. [Stanistawem Stempowskim] po-
dawaé¢ malg do chrztu [..]. Dziecko dostalo na imie Weronika, ktére
sobie przynioslo. Wcale przy chrzcie nie plakalo. Skrzywilo sie tylko,
jak mu dali soli, i pisnelo, jak naleli wody 1.

26 X 1954 — Wczoraj o drugiej po potudniu wrécilam z dwudniowego po-
bytu na wsi w Grzegorzewicach pod Mszczonowem, gdzie bylam na
weselu corki mojej dawnej gosposi Wladzi (dzi§ gospodyni na 12 hek-
tarach) Sleszynskiej-Krélikowej. Cérka ta — Weronika — jest chrzes-
niaczkg moja i St. Moze to cynizm, ale to wesele przezylam jako prze-
pyszny, podarowany mi przez zycie temat do opowiadania pod takimze
tytulem ,,Zycie”. Szkoda, Ze nie moglam notowaé 2.

Z ostatniego fragmentu wynika, ze podstawg opowiadania
stalo sie wesele chrzesniaczki pisarki.

Trzykrotna wizyta w Grzegorzewicach w dniach 7 i 17 listo-
pada oraz 5 grudnia 1976 13 umozliwila mi zebranie materialow
rzeczowych, dotyczacych reali6w opowiadania — w formie dwu
wywiadéw: notowanego i nagranego na tasime magnetofonowsg
oraz przez skompletowanie zdjeé¢ z rodzinnych albumoéw i przez
wykonanie nowych.

11 Rozdroza. Z ,Dziennika”, oprac. T. Drewnowski, ,Polityka” 1973,
ar 52, s. 9, 11.

12 Cyt. za: Korzeniewska, op. cit,, s. 305.

13 7 listopada 1976 nie bylam uméwiona w Grzegorzewicach. W roz-
mowie uczestniczyla Wladystawa Kroélikowa, Leokadia Darzynska, Bogu-
mila Chlewiniska i Jadwiga Konska. 17 listopada 1976 — ten wywiad na-
grany jest na tasme magnetofonowsg (wizyta zapowiedziana). 5 grudnia
1976 — wyjasnione zostaly jeszcze fakty majgce zwigzek z opowiadaniem
i wykonane zdjecia. Cytowane wypowiedzi z wywiadu notowanego (w teks$-
cie w cudzystowie ,,..”) wskutek jednoczesnego zadawania pytan i zapi-
sywania odpowiedzi mogg by¢, ale nie w najbardziej charakterystycznych
zwrotach, niedokladne. Cytaty z wywiadu nagranego podane sg dla od-
réznienia w cudzyslowie «...» Sg one S$ciste w leksykalnym brzmieniu
i przyblizone do rzeczywistych wypowiedzi pod wzgledem fonetycznym.
Cudzystowami obu typéw objeto takze przytoczenia, ktére ze wzgledu
na tryb narracji artykulu przetransponowano na formy trzecioosobowe,
zachowujgc jednak, mimo tego gramatycznego przetworzenia, auteniyczng
frazeologie, a w najkrétszych wypowiedziach — przynajmniej rzeczywiste
slownictwo rozméwcéw-informatoréw.



3

Grzegorzewice ¥ — w opowiadaniu Pawlowice — to wie$ le-
zgca 7 km za Mszczonowem, ,,0 czterdzie$ci pie¢ kilometréw od
Warszawy, ale glucha byla, zapadnieta w borki, laski, zagaje,
od kolei daleko” (s. 32—33) 15,

Ozdobg wsi jest palacyk. ,Nie byl to dwor starozytny, lecz
wzniesiona, widaé¢, na jego miejscu nowoczesna budowla, dosyé
okazala, pietrowa, z tarasem, balkonami, werandg” (s. 39). Wokot
patacyku rozciaga sie park ze wspanialym drzewostanem ,,lip,
swierkow, bukoéw, kasztanow, grabow i klonow” (1. c.). Piekne
modrzewie i biale topole stanowig atrakcje parku, mimo ze cbec-
nie ,,park nie jest parkiem, lecz na pol lesng dziczg” (1. ¢.). Ota-
czajg go liczne stawy, niektére z nich porosniete gestym sitowiem,
stanowigcym doskonate miejsce legowe ptactwa wodnego. Doklad-
nos$¢ i wiernos¢ opisu miejsca akeji swiadezg o tym, ze tworzywem
opowiadania stala sie stwierdzalnie konkretna rzeczywistosé.

Dzieje Malgorzaty Jasnociny — bohaterki Na wsi wesela —
wykazuja wiele analogii z zyciem Wladyslawy Krélikowej, daw-
nej gosposi Marii Dgbrowskie;j.

Pani Krélikowa miala w chwili udzielania wywiadéw siedem-
dziesiat osiem lat (urodzila sie 15 lipca 1898 ). Chetnie podawala
wyjasnienia, bo ,bylo jej tam w Warszawie mile”. U Marii
Dgbrowskiej podjela prace jako dziewietnastoletnia dziewczyna,
prawdopodobnie od 1917 roku, gdyz twierdzi, ze osiem lat zna-
la pana Dabrowskiego (ktéry, jak wiadomo, zmarl w 1925 roku).
Nie byla to pierwsza praca pani Krélikowej w Warszawie, gdyz
»miala juz za soba pélroczny miastowy start” w roli opiekunki
dziecka na Lesznie. Do pracy u pisarki ,,zrekomendowala jg”
ciotka Iwanska, mieszkajagca na Brédnie. Przed nig pracowala
u Marii Dabrowskiej ,Frania”, ale tylko trzy miesigce, a pani
Krolikowa ,,utkla na siedemnascie lat”.

Jezeli odeszla od pisarki przed urodzeniem sie cérki Weroniki
w 1937 roku, to wynikaloby, ze rozpoczela prace nie w 1917 ro-
ku, ale w 1920. W wyjasnieniu tego faktu pomédc moglaby ksig-
zeczka ubezpieczeniowa, ktorg pisarka zalozyla dla swojej gospo-

14 Geograficzne polozenie Grzegorzewic przedstawia maszynopis J. G a-
lon-Kozakiewicz i B. Legackie]j Grzegorzewice — studium
historyczne, Warszawa 1976, s. 2, ktéry udostepnilo mi kierownictwo pow-
stajagcego w grzegorzewickim palacu Domu Pracy Twoérczej Adwokatury:
»Grzegorzewice lezg w niewielkiej kotlince rzeki Pisi, prawego doplywu
Bzury. Otaczajace doline tereny sa lekko wzniesione i nalezg do tzw.
Wypietrzenia Mszczonowskiego. Wyzyna ta stanowi centrum obszaru daw-
nych rozleglych puszcz. Pozostalo$cig tych puszcz sa lasy mieszane z du-
zym udzialem zespoléw sosnowo-debowych i grabowych”.

3 M. Dgbrowska, Na wsi wesele, Warszawa 1975. Wszystkie dal-
sge cytaty wg tege wydania.

18 — Prace Polonistyczne s. XXXIV
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si. Ksigzeczka ulegla jednak zniszezeniu. Podane daty mnalezy
uznaé¢ zatem za przyblizone, a uscisli je moze pelna publikacja
Dziennika pisarki.

Pani Krélikowa z dumg stwierdza, ze Dabrowska nigdy o niej
nie méwila ,,stuzgca”, lecz zawsze ,moja pracownica”. Pisarka
dbala o nig jak matka, ,,jak najserdeczniejszy czlowiek w rodzinie,
bo byla mloda, a w Warszawie latwo bylo stracié¢ glowe”. Pra-
cownica wiedziala, ze jest ,,w obowigzku i nie miala czasu na po-
latanki”. Poza tym zalezalo jej bardzo, aby nie straci¢ pracy, po-
niewaz jako najstarsza z rodzenstwa pomagala matce «wychowu-
jacej szescioro dzieci na trzech morgach. Ojciec byl sparalizowa-
ny, niewladny i lzy bylo rodzinie, jak poslala im jaki grosz».
Przyznaje, ze tesknila wowezas do nich bardzo, bo jak mowi,
,,byla cycolicha za rodzing”.

Z rozczuleniem wspomina, ze pan Dabrowski nazywal jg wte-
dy ,fajtlapa, zguba”, ale ona nie gniewala sie o te ,mnazwania,
bo starszy pan byl zawsze grzeczny i uprzejmy”.

Przez jaki$ czas gospodarstwem panstwa Dabrowskich zarza-
dzala matka pisarki — Ludomira Szumska. Pdzniej przeprowa-
dzila sie wraz z druga coérkg Jadwiga do Bialegostoku, ale pani
Krolikowa nie pamieta doktadnie, kiedy to bylo. (Ewa Korze-
niewska informuje, ze w lutym 1923 r. Dgbrowska wyjezdzala
do Bialegostoku do chorej matki 16).

Po wyjezdzie matki pisarki pani Krolikowa zajmowala sie
»kuchnig, sprzatala trzy mieszkania, prala, haftowala, wyszywala
na kanwie”. Miala satysfakcje, ze mimo iz ,,przybyla ze wsi suro-
wa, dawala sobie rade”. Gdy Dabrowska wyjezdzala ,,na letniaki”,
ona robila ,,przebieg wiosenny — konfitury, marynaty”.

Codzienne posilki Dabrowska musiala ustala¢ sama, gdyz gos-
posia ,,stala jak kat”, dopdki pisarka nie zdecydowala si¢ na wy-
bor. Dgbrowska nie byla ,,wymagajgca, lubiala proste potrawy,
tylko na $wieta obowigzkowo byly flaki i zupa rakowa” 17,

Gosposia przygotowywala réwniez przyjecia, pomagajac sobie
,»gotowaniem z ksigzki, a nie chwalgc sie — mowi — wszystko
gosciom smakowalo i zartowali, ze naleZy mi sie za to order”.
Twierdzi, ze byla wéwczas bardzo szczesliwa, ,,bo nawet jak bylo
kwasne, to to kwasne bylo slodkie”.

Panstwo Dgbrowscy obdarzali swojg pracownice pelnym zaufa-

16 Korzeniewska, op. cit, s. 95.

17 Jako ulubione potrawy Dabrowskiej wymienia: kapuste, kartofle
w mundurkach i $ledzie. (Podanie tych wiadomosci nie jest refleksem lek-
tury wspomnien Celesty Albaret Pan Proust, spisanych przez G. Bel-
monta — ich polski przeklad E. Szczepanskiej-Wegrzeckiej, Warszawa
1976, ukazal sie, gdy tekst niniejszy juz powstawal. Rzeczywistag natomiast
inspiracje mojej pracy stanowilo obejrzenie dokumentalnego filmu Maria
Dgbrowska, scenariusz T. Drewnowski, rezyseria K. Zanussi, inauguruja-
cego zaniechang niestety wkrétce telewizyjng serie ,Portrety”).
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niem, ,,bo nic nigdy mie bylo pod kluczem”. Pisarka powierzala
jej pieczy rekopisy i odbiér honorarium od Mortkowiczéw 18
(,gdy otrzymala nagrode, siedem tysiecy, dostalam sto zlo-
tych” 19), Stuzgca skrupulatnie rozliczala sie z wydatkéw, ktére
zapisywala ,,w zeszyciku”, mimo ze sprawialo jej to poczatkowo
klopot, gdyz ,,ani jednego dnia nie byla w szkole i konieczno$é
zmusila jg do nauczenia sie czytania i pisania,. Pisarka chciala
ja wyslaé na kursy, ale ,,ona tego nie pragla ze wzgledu na wiek
i zajecia, ktére lubiala — roboty na drutach, merezkowanie”.

Wielka rado$¢ sprawialy jej wyjazdy na wie§ do rodziny.
Rozczulala sie wspominajac pana Dabrowskiego, ktory bal sie
zawsze, ,,by sie nie zamorzyla, i wyposazat ja na wyjazd. Byl on
bardzo gruby i leczy! sie na serce w Kosowie, ale to bardzo
przyzwoity byl pan, major w wojsku” — dodaje. Zmarl nagle
podczas kuracji, ale pani Krélikowa nie pamieta, w ktérym roku.

Marian Dgbrowski rzeczywisaie zmar! nagle na atak serca —
30 czerwca 1925 roku w sanatorium doktora Tarnawskiego w Ko-
sowie 20, Gosposia przebywala wowczas na wsi i nie wiedziala
o Smierci swego chlebodawcy. Pisarka nie powiadomila jej o po-
grzebie, ktéry odbylt sie dwukrotnie. Fakt ten potwierdza Dabrow-
ska w Uzupelnieniu notatek od 1919—1927.

Pogrzeb Mariana odbywal sie dwa razy. Poniewaz by! ewangelikiem,
pierwszy raz zlozono Go w katakumbach cmentarza ewangelickiego w War-
szawie przy ul. Milynarskiej. Obrzed pogrzebu celebrowal [..] pastor Wia-
dyslaw Semadeni, w ko$ciele kalwinskim przy Lesznie [..] Drugi pogrzeb
Mariana Dgbrowskiego odby! sie tylko w gronie rodziny. Za duzg sume

wladze koscielne pozwolily przenie§¢ trumne do grobu rodzinnego na Po-
wagzkach 21,

Pani Krélikowa wyjasnia, ze o swym zalu nie wspominala
rozpaczajacej po stracie meza pisarce, ktérej bél potegowalo
jeszcze to, ze nie miala dzieci 2.

8 M. Dgbrowska (Pisma rozproszone, t. 1, Krakéw 1964, s. 238)
pisze: ,Cala moja przedwojenna tzw. »kariera pisarska« zwigzana byla
z ksiegarnia i Domem Wydawniczym Mortkowiczéw. Z wyjatkiem paru
drobnych pozycyj wszystko, co wtedy napisalam, publikowane bylo przez
ksiggarnie na Mazowieckiej”.

13 Panstwowg Nagrode Literacka otrzymala Maria Dabrowska 30 grud-
nia 1933 za caloksztalt twérczosci i aktywnos$é literackg w ciggu ostatnich
pieciu lat. Pisarka w Dzienniku zbywa ten fakt lakonicznym stwierdze-
niem: ,1 stycznia — w poludnie przyznano mi Panstwowg Nagrode Li-
terackg. Wcale si¢ jej nie spodziewalam i nawet nie wiedzialam, ze tego
dnia odbywa sie jury, jako ze gazety czytam gléwnie sprzed dwudziestu
dwu lat..” (cyt za: Korzeniewska, op. cit, s. 181).

2 Korzeniewska, op. cit, s. 112.

2t Tbidem, s. 114.

2 W pierwszym wywiadzie pani Krélikowa charakteryzujgc cieplg
atmosfere rodzinng domu Dabrowskich powiedziala, ze pisarka sama nie-
stety nie miala dzieci, ,,bo zepsula cigze”.
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Gosposia nie przypomina sobie, kiedy zamieszkal u nich pan
Stanistaw Stempowski, ale z listu pisarki do matki wynika, ze
sprowadzil sie w pazdzierniku 1927 roku 2. Nie interesowala
sie, ,,w jakiej tradycji on by}’. Od razu za to zaskarbil sobie
przychylno$¢ i wdzieczno§é przysziej pani Kroélikowej, gdyz
umozliwil jej bezplatne leczenie brata, Czeslawa Sleszynskiego,
chorego na pluca. Kuracja przeprowadzona przez przyjaciela pa-
na Stempowskiego (nazwiska lekarza pani Krolikowa nie pamie-
ta) byla skuteczna i brat cieszy sie dobrym zdrowiem do dnia
dzisiejszego.

4

Pani Kroélikowa dlugo nie wychodzila za maz, gdyz, jak mo-
wi, ,,byla grymasna”. Przez dwa lata ,,umizgiwal sie¢ do niej
Edward Kasza, bardzo przystojny mlodzian z Warszawy”, ale nie
byl to odpowiedni kandydat na meza, bo za bardzo lubil woédke.
Zrezygnowala z tej znajomosci, mimo ze sie w nim kochala. Adam
Rucinski wystepujacy w opowiadaniu jako jej ,,amant” to Sta-
nistaw Marszalkiewicz — ,,sympatia przelotna” pani Kroélikowej,
znajomy z tzw. Reczaju (wioski za rzeka). Spotkala si¢ z nim
czasem w Warszawie, ale jak sie potem przekonala, byl on ,jinte-
resowny”, gdyz chodzilo mu gléownie o to, aby jej wujek pracu-
jacy na kolei pomégl mu w staraniach o prace. Pani Kroélikowa
przyznaje, ze Stanistaw byl bardzo elegancki i podobal sie ko-
bietom, ale ona nie kochala sie w nim, jak napisala Dgbrowska
w opowiadaniu, tylko w Edwardzie Kaszy.

Z mezem swoim, Jakubem Kroélikiem (w opowiadaniu —
Szczepan Jasnota), poznala sie u Jakuba, dozorcy przy ulicy
Polnej, ktory byl szwagrem jej przyszlego meza. Jakub Kroélik
mieszkal wéwczas w Konsku kolo Swierka, ale czesto przyjezdzal
do Warszawy w odwiedziny i ,,na zarobek”. Gdy sie o$wiadczyl,
przyjela go, bo nie byla juz mlodziutka (miala 38 lat), o trzy
lata starsza od narzeczonego (w opowiadaniu o cztery). Slub od-
byl sie wiosng 1936 roku w Warszawie, w koSciele przy Placu
Zbawiciela. Do grudnia tego roku pani Krélikowa pracowala
jeszcze u Marii Dgbrowskiej. Maz pisal do niej listy, ktére czy-
taly wspdlnie z pisarkg, bo ,lubiala ona Jakuba i wszystko
chciala wiedzieé”. Listy te nie zachowaly sie, ale wsréd rodzin-
nych pamiatek pani Krélikowa przechowuje zdjecia z tych cza-
s6w i chetnie je pokazuje.

Silnie przezyla rozstanie z pisarka, bo jej u niej ,,stodko bylo,
zzyla sie, ale 1 czas byl, aby pomys$le¢ tez o sobie”. Gosposia

# Korzeniewska, op. cit.,, s. 132.
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wyjechala od Dabrowskiej w styczniu 1937 roku i zamieszkala
wraz z mezem u brata, Kazimierza Sleszynskiego, w Piotrkowi-
cach. Stad odwozi jg maz ,,na chorobe do Warszawy”.

Pisarka umiescita byla siuzacg w szpitalu, odwiedzala, przy-
nosila owoce. Fakty te potwierdza przytoczony wczesniej frag-
ment Dziennika z data 3 II 1937 roku. Juz w drugim dniu poby-
tu w szpitalu Mania Dagbrowska =zaproponowala na rodzicow
chrzestnych dla malego Kroélika (mial byé syn) — siebie i pana
Stempowskiego. Pani Kroélikowa byla bardzo z tego zadowolona
i mimo, ze miala liczng rodzine z entuzjazmem przyjela propozy-
cje pisarki. Urodzila si¢ céreczka, ale nie zmienilo to decyzji
rodzicéw chrzestnych. Dziewczynke nazwano Weronika, a imie
to wybrala Dabrowska, gdyz, jak méwila pani Krélikowa, podo-
balo si¢ ono pisarce. Dziennik z dnia 11 II 1937 roku informuje,
ze pisarka wybrala dla chrzes$niaczki imie z kalendarza.

Po chrzcie w kosciele przy Placu Zbawiciela mioda matka z cé-
reczkg kilka dni przebywala u Marii Dgbrowskiej, tydzien spe-
dzila u ciotki na Brdédnie, a potem wrocila do brata, do Piotrko-
wic.

Panstwo Krolikowie nie mieli wlasnego mieszkania i korzy-
stali z uprzejmosci brata, ktéry udzielil im gosciny od marca do
grudnia 1937 roku. W Piotrkowicach odwiedza ich Maria Dabrow-
ska. Ow list bez daty, znajdujacy sie w dziale rekopisé6w Biblio-
teki Uniwersyteckiej w Warszawie, jest prawdopodobnie zapro-
szeniem Dabrowskiej do Piotrkowic. Pisarka byla tam tylko je-
den raz, a wiec musial on by¢ napisany w 1937 roku. Jest w nim
mowa o owocach, rada, aby pisarka ,,wziela ze sobg kosatke na
owoce”, oraz zapewnienie, ze Jakub wyjedzie po nig do Grodzis-
ka. Tres¢ listu wskazuje pore roku — jesien. Znany jest rowniez
dzieh — 26 ..., ale nie jest obecnie mozliwe dokladne ustalenie
miesigca, w ktorym list zostal wystany (moze wrzesien, a moze
pazdziernik). Dopiero opublikowanie Dziennika Dabrowskiej po-
zwoli uécislié date tego listu.

W czasie wojny rodzina Krolikéw powiekszyla sie o dwéch
chlopcow, Maniusia i Kazia, ktérzy zmarli w wieku niemowlecym.
W 1942 roku przyszla na $wiat druga cérka — Irena (w opowiada-
niu — Jadwisia). ,,Ciezkie to byly czasy, bo mimo ze od rodziny
splaty dostali i kupili w Piaskach [3 kilometry od Grzegorzewic]
siedem mérg ziemi, to nie mieli wlasnego kata i tlukli sie po ko-
mornym — po Bartoszewicach i Grzegorzewicach”. Zdaniem zony
pan Kroélik mial slabe zdrowie i slaby charakter. Gdy kupili drze-
wo na budowe domu, to deski im zgnily, bo maz nie kwapil sie
do pracy, mimo ze brat pani Krélikowej — Stanislaw Sleszynski
(w opowiadaniu — Michal Boguski) ofiarowal sie im go zbudowac,

Maria Dgbrowska napisala w opowiadaniu, ze Jasnocina
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calg wie§ obszywala, nawet i mezczyzn obszywala na maszynie otrzymanej
w darze §lubnym od swoich panstwa (s. 32).

Zapytana o maszyne do szycia pani Kroélikowa wyjasnita, ze
rzeczywiscie szyla, ale pozyczala maszyne od swojej chrzestnej —
Katarzyny Kuligowskiej, ktéra pozniej podarowala jg chrzesniacz-
ce. Moze pisarka dala pani Krélikowej na ten cel pienigdze, a mo-
ze wzmianka o owym prezencie to fikcja literacka?

5

Po wojnie warunki materialne rodziny Krolikéw ulegly zna-
cznej poprawie. W Henrykowie za Grodziskiem ,,wielka cegielnia
stangla na odbudowe Warszawy” (s. 35). Pracowal tam pan Krélik
ze starszg corks, chrzesSniaczka pisarki — do pracy odwozil ich
samochdd ze Skul. Ich gospodarstwo powiekszylo sie o trzy hek-
tary, poniewaz siostra pani Kroélikowej — Darzynska (w opowia-
daniu — Pawoniakowa) wyprowadzila sie do Wroclawia, ,,odpi-
sawszy dom i gospodarstwo, ktore mieli z reformy rolnej po Niem-
cu-koloniscie, na Malgorzate i Szczepana Jasnotéow” (s. 6). Dom
by! niezbyt wygodny, ale wlasny. Opis budynku w opowiadaniu
zgodny jest z rzeczywistosaig:

Chalupa Jasnotéw [..] stala na udeptanym gruncie, szczytem do wiej-
skiej drogi, od ktdérej oddzielala jg resztka plotu — kilka polamanych i wa-
lacych sie zerdek. Dom majgcy pod swym dachem izbe, sionke i obdrke
zbudowany byl z pustakéw, nawet nie otynkowany, zaledwie kiepsko po-
bielony. Tylko dwie wysokie topole sypigce pozélklym liSciem na ciemng

omszong strzeche i na gontowy dach stodétki, zdobily niepowabne obejscie
(s. 36).

W tym domu odbywalo sie wesele.

W gospodarstwie Krolikéw wzrost inwentarz, bo mieli juz
dwie krowy, §winie i konia. Niestety, pogorszylo sie im wkrétce,
gdyz Jakub Kroélik powaznie zachorowal. Przez dwadzie$cia lat
leczy? sie ma gruzlice i serce. Przebywal czesto w szpitalu w Tur-
czynku, Zyrardowie oraz w sanatorium w Gostyninie. Przez dwa
ostatnie lata przed $miercig nie wstawal wcale z 16zka, a w ostat-
nim miesigeu zycia zanieméwil. Zmart 7 sierpnia 1974 roku.

Pani Krolikowa czesto zastanawiala sie, czy nie byloby im le-
piej, gdyby zostali w mieScie. Mieli takg szanse, gdyz Marnia Dg-
browska, nabywszy dom w Komorowie, proponowala im prace
u siebie. Jakub Kroélik nie zgodzil sie jednak zostaé dozorca, bo
»Swobode wolal — moéwi Zona — i naprzykrzyla mu sie prdca
u obcych”. Przeprowadzka Dabrowskiej do domu w Komorowie
odbyla sie 8 kwietnia 1957 roku 2¢. Data ta §wiadezy o utrzymy-
waniu kontaktow z pisarkg takze po weselu jej chrze$niaczki,

2 Ibidem, s. 319.
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Weronika Krolikéwna pracowala przed $lubem w cegielni
w Henrykowie. Miala tam narzeczonego — Mariana Borowiec-
kiego, ale zerwala z nim, gdy poznala Tadeusza Marszatkiewicza
(w opowiadaniu Czeslaw Rucinski). ,,Tamten jej byl za niski. Buj-
ny wzrost Czeska przewazyl” (s. 33). Mlodzi znali sie krotko, bo
zaledwie od lutego 1953 do pazdziernika 1954 roku. Tadeusz, star-
szy od Weroniki o siedem lat, moéwi, ze «lubial przychodzi¢ do
Krolikow, bo tesé byl bardzo zartobliwy». Gdy Pan Kroélik wyje-
chal do sanatorium, narzeczony corki przychodzil pomaga¢ im
w gospodarstwie. «Przylatal, przylatal, az wylatal» — moéwi tes-
ciowa Tadeusza.

Gdy mlodzi postanowili sie pobraé, pani Krélikowa pojechala
z corkg zaprosi¢ na wesele Marie Dgbrowska. Polgczenie z War-
szawg, nie bylo dobre. Trzeba bylo dojs¢ dwanascie kilometréw
do Bokowki (w opowiadaniu — Olszowki), gdyz tylko stad odjez-
dzal autobus do stolicy. Innej mozliwosci nie bylo. Budowano juz
wprawdzie linie kolejowa, ale pierwszy pociag z Warszawy do
Mszczonowa przyjechal dopiero pod koniec pazdziernika 1954 ro-
ku. W Warszawie zakupiono stréj dla panny mlodej.

Z Gréjca, do ktérego ,,jadzie sie” pietnascie minut autobusem,
rodzice sprowadzili nakrycia stolowe. Wieprzowine mieli wlasna,
bo zabili swiniaka, a wolowine kupili. Wesele zapowiadalo sie
hucznie, gdyz panstwo Krolikowie wydawali za maZ pierwsza
corke i chcieli, aby wszysko «bylo okazale». W opowiadaniu Jas-
nota moéwi:

Moze to juz ostatnie takie wesele na wsi. Teraz to tylko do urzedu

péjda i spokdj. Niech tam Zuzia ma takie wesele, zeby ludzie popamie-
tali (s. 16).

Przygotowano réznorodne potrawy: pasztety, drob, ciasta, pacz-
ki i nawet $ledzie sprowadzono z Warszawy.

6

Maria Dabrowska przybyla do Grzegorzewic w przeddzien we-
sela, 23 pazdziernika, okolo dwunastej. «Dojazda byla trudna»,
wiec pan Krolik wyjechal po nig do Bokéwki.

Irena Krolikéwna oprowadzala pisarke po Grzegorzewicach,
gdyz wszystko ja tam interesowalo, a «pokaza¢ wioski nie mial
kto, bo wszyscy byli zajeci». Pani Irena twierdzi, ze w czasie
wspélnych spaceréw Dabrowska robila sobie jakie§ notatki w ze-
szyciku, z ktérym sie nie rozstawala. Mowila, Ze pisarka «zapozna-
Ia wiejskiej posiadlosci, stawy rybne, okoliczny las i palac»,
ktory spoldzielnia produkeyjna wykorzystywala jako budynek
mieszkalny. Palac ten zostal bardzo zniszczony w czasie dzialan
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wojennych, ale zdaniem pani Ireny podobal sie pisarce. Dobra
grzegorzewickie po wojnie rozparcelowano, a stawy rybne weszly
w sklad Panstwowego Funduszu Ziemi,

Dabrowska interesowala sie spéldzielnia produkeyjng, ktérg
utworzyli ,mna majatku, co byl dawniej pana Orzechowskiego”
(s. 23)2. W opowiadaniu interesuje sie spéldzielnia Michal Bo-
guski, a jego poglady koresponduja z pogladami pisarki. Jasnoci-
na zastanawia sie, czy jest ,,co dobrego w tych spé6lnotach?”’
(s. 35), i jest to prawdopodobne, poniewaz pani Kroélikowa méwi,
ze namawiano ja woéwczas, aby przystapila do spodldzielni produk-
cyjnej. Postanowila wtedy prowadzi¢ samodzielnie wlasne gospo-
darstwo i nie zostala czlonkinig spoldzielni. W opowiadaniu Szcze-
pan wyjasnia, ze z gospodarzy nikt sie nie zapisal, ,,zapisali sie ci
z czworakéw” (s. 23).

Spoldzielnie rozwigzano w latach 1956-—1957, bo zdaniem pa-
na Marszalkiewicza «za duzo madrych bylo, robi¢ nie mial kto,
wspolnie nie umieli i kazdy poszedl na swoje.

W dzien $lubu panna mloda poszta do fryzjera do Mszczonowa.
Wyprawa nie udala sie, bo w powrotnej drodze ,,ztapal jg deszcz”
i musiala sobie sama ulozyé¢ wlosy. Pan mlody pomagal rzezni-
kowi, a $pieszy! sie tak, ze az pdlmisek pottukl! — przypomina
szwagierka. Weronika przygotowywala sie do §lubu u sgsiadéw —
Pasterskich (w opowiadaniu — Popiolkéw). W opowiadaniu ,,Cze-
siek lubi, zeby kobieta byla po miejsku przyrzadzona” (s. 45) —
pan Marszalkiewicz twierdzi, ze «nie jest to wlasciwg prawda».

Gdy zjechali zaproszeni goscie, wyniesiono stoly przed dom.
Ludzi bylo duzo, okolo stu oséb, i «goscie nie mialy sie gdzie
podzia¢ w malym mieszkaneczku w starym budynku. Balet urza-
dzony byl u Marszalkiewiczéw, w domu pana mlodego, pod lasem,
po przeciwnej stronie drogi» — moéwi pani Krélikowa. Do tahca
przygrywala orkiestra skompletowana przez stryja pana mlodego
(z Warszawy), ktory byl «wlasciwym muzykantem, bo gral na har-
monii». Marszalkiewiczowie slyneli w okolicy «jako muzykanci»,
gdyz czesto przygrywali na réznych uroczystosciach wiejskich
Oprocz stryja gral na harmonii brat stryjeczny pana mlodego
oraz jego znajomy na skrzypcach. «Grali tego — moéwi pani Ire-
» na — bo jeszcze w poniedzialek ich sgsiadka, Irena Karasiewicz,
wielka tanecznica, skarzyla sie, ze nie moze kopaé kartofli, bo jej
nogi drygajg».

2 Ostatnim wlascicielem tej posiadlosci byt Alfred Meissner, profesor
chirurgii szczekowej i rektor przedwojennej Akademii Stomatologicznej
w Warszawie, ojciec Janusza Meissnera. Przez trzy lata trwala renowacja
budynku adaptowanego przez Naczelng Rade Adwokacka na Dom Pracy
Tworczej Adwokatury. Grzegorzewice uznane zostaly za zabytek klasy IV
(podlegajg Wojewddzkiemu Konserwatorowi Zabytkéw w Skierniewicach).
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Kolega pana mlodego — Antoni Krom — przyjechal na wesele
taksowka. «Miala to by¢ frajda dla mtodych, bo powstawali wtedy
pierwsze takséwki do Slubu i malo kto nimi jechal» — wyjasnia
pani Krélikowa. Pan mlody nie byl tym wecale zachwycony i uwa-
zal, ze kolega «popsul mu caly urok slubu, gdyz taksowks to ja-
dzie sie mig i juz». Uwaza, ze w jezdzie wozami, $piewach, wys$-
cigach w czasie drogi do kosciola tkwi caly czar wesela.

Zgodnie ze zwyczajem mlodych przed slubem poblogostawio-
no. Poniewaz pan Krolik wyjechal po gosci i nie zdazy! wrocié,
a goscie sie bardzo niecierpliwili, same matki poblogostawily dzie-
ci, przy czym pani Marszalkiewiczowa wyglosila wierszowang
oracje.

Na czele weselnego orszaku jechali do kosciola mlodzi, a za
nimi goscie «na udekorowanych kokardami wozach», ktére ciag-
nely po «dwa sprzazniete konie», gdyz uwazano, ze ,,nietadnie
jecha¢ do $Slubu w jednego konia” (s. 49). Tylko pan Krolik ,,nie
zdazyl juz przyprzac zamoéwionej u Popiotkow kobylki (1. c.)
Wiozt Dabrowska, ktéra wolala jecha¢ wozem, nie taksowka.

Slub odbyt si¢ 24 pazdziernika 1954 roku w Lutkéwce (w opo-
wiadaniu — Staszowce), sze$¢ kilometrow za Grzegorzewicami
(gdzie, jak twierdzg mieszkancy, znajduje sie $rodek Europy).
W kosciele Sw. Rocha palily sie $wiece i zyrandol; skrzypek gral
Veni, Creator Spiritus, odprawiala sie suma. Mlodzi szli do olta-
rza po rozlozonym od drzwi ko$ciola ,,chodniku”. O odpowiednig
oprawe zadbala Janina Marszalkiewiczowa — tesciowa Weroniki.

Przed koS$ciolem fotograf z Mszczonowa robil pamigtkowe zdje-
cia, ktérych zapewne przez roztargnienie malzonkowie zapomnie-
li wykupié. Jedyne zdjecie §lubne panstwa Marszalkiewiczéw od-
nalazlam w Grodzisku Mazowieckim u Bogumily Chlewinskiej,
siostrzenicy pani Krolikowej.

Po §lubie Maria Dabrowska, pani Darzynska i pan Krélik udali
sie na grob matki pani Krélikowej. W Lutkéwce cmentarz znaj-
duje sie naprzeciw ko$ciola. W opowiadaniu idg tam bracia Mal-
gorzaty Jasnociny: Grzegorz i Michal, oraz siostra — Aniela Pa-
woniakowa.

W powrotnej drodze barwny korowod wracal w odwrotnym
porzadku, «wozy z gosémi weselnymi na przedzie, a na ostatku
taksowka z mlodymi».

Pani Krolikowa. podejmowala nadjezdzajacych kolejno gosci
grzanka i przekaskami. W opowiadaniu dzieje sie¢ to przed wy-
jazdem do koSciola. Stoly ustawiono w podkowe.

Przy poprzecznym gléwnym stole zajeli miejsce panstwo mtlodzi; koto
nich w zastepstwie rodzicéw, co zostali posrodku izby, by weselnikéw ob-

stugiwa¢, zasiedli stryjek Jozef Jasnota i wujek Michal Boguski, a dalej
to juz siadali jak popadlo” (s. 52).
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W rzeczywistosci obok nowozencéw z prawej strony siedziata
Dabrowska, a nie wujek Stanistaw Sleszynski. Przyjecie weselne
odbywalo sie przy lampach naftowych, ktére okropnie dymily
($wiatlo zalozono w Grzegorzewicach w 1956 roku). Jak stwier-
dza pani Krolikowa, gosécie bawili si¢ dobrze i wesele Weroniki
bylo bardzo udane.

Jednym z weselnych gosci byl ksiadz, Walenty Malewski
(w opowiadaniu — Dagbrowiak), ktéry nie zabawil jednak dlugo.
Mial podobno skrupuwly w zwigzku ze swoim przybyciem, gdyz
zaprosila go na uroczysto§¢ jedynie matka panny mlodej. W opo-
wiadaniu powodem zlego samopoczucia ksiedza i przyczyna jego
szybkiego odjazdu byla podejrzliwos¢ i strach, aby nikomu nie
zaszkodzié¢ i samemu sie nie narazié. Ksigdz nie czul sie pewnie
od chwili wygloszenia kazania wyjasniajgcego wiernym nowe cza-
sy, poniewaz zaréwno wiladze §wieckie, jak i ko$cielne mialy pre-
tensje do duchownego, ze wtraca sie do polityki. Z wywiadu z pa-
nig Krolikowa wynika, ze ksigdz kazan na tematy polityczne nie
wyglaszal. Jedyna agitacja ksiedza to mobilizowanie ludzi do po-
laczenia wysilkow wszystkich wsi w parafii w celu wybudowania
nowego kosciola. Na weselu rozmawiali z ksiedzem podobno Fe-
liks Sadowski i Janina Marszalkiewiczowa, tak jak w utworze
odpowiadajacy im bohaterowie.

Po weselu chrze$niaczka odprowadzila Marie Dgbrowsks na
nocleg. Pisarke ulokowano w najladniejszej woweczas izbie na wsi,
u bratanka pani Krélikowej Henryka Sleszynskiego. W opowia-
daniu — Zuzia odprowadza wuja Michala do mliodych Boguskich,
majgcych go przenocowaé. Pani Weronika Marszalkiewiczowa
twierdzi, ze nie mialaby potrzeby odprowadza¢ wuja, ktory wy-
chowywal sie na wsi i dobrze znal droge. Zdaniem pani Kroéliko-
wej pisarka narzekala na myszy, ktére przeszkadzaly jej spaé.
I ten fakt odnotowany jest w opowiadaniu:

Michatl predko sie polozyl, kontent z wygodnego noclegu [..] Polna
cisza ogarnela dom, a w okienko zajrzaly gwiazdy. Ale cisza niedlugo
trwala, bo wnet myszy zaczely halasowaé. Musialy byé ich cale zgraje,
skrobaly po wszystkich katach, stukaly czyms$, jakby sie bawigc w kregle,
glosno biegaly, a nawet popiskiwaly, gonily sie po spodzie 16zka szeleszczac
stoma, snadZ dziury sg w sienniku (s. 29).

byl jej brat — Tadeusz Sadowski. Irena Kroélikéwna twierdzi, ze
Dabrowska nie zapowiadala, ze opisze uroczysto$é, nie notowala
jej przebiegu, ale w opowiadaniu znalazly sie tylko te osoby,
z ktérymi pisarka rozmawiala w czasie wesela. Nie nalezy zapo-
minaé o tym, ze wiele jej moglo poméc wczesniejsze rozeznanie
w stosunkach rodzinnych swojej gosposi. Opisane obiekty poznala
w czasie zwiedzania Grzegorzewic z Ireng. Przebieg wesela od-
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tworzy¢ mogla poézniej z pamieci, gdyz jak sama twierdzila, pa-
mieé pisarza
niby dobry gumienny zbiera i gromadzi w spichrzu mézgowym pozyw-

ne ziarno wrazen. Wyobraznia [...] porzadkuje ulamki obrazéw, konfliktéw
i uklada je w wyzszy, przejrzysty lad...?26,

O powstalym opowiadaniu poinformowala rodzine Irena, gdyz
szkola, do ktoérej uczeszczala, prenumerowala ,,Gromade. Rolnika
Polskiego”. Publikowano tam Na wsi wesele w odcinkach, ktore
wowcezas skompletowano (nie zachowaly sie do chwili obecnej).
Pani Irena twierdzi réwniez, ze opowiadanie zaczelo ukazywac sie
w styczniu 1955 roku. Byla to jednak informacja niescista, gdyz
pierwszy odcinek Na wsi wesela ukazal sie w ,,Gromadzie. Rol-
niku Polskim” dopiero 22 grudnia 1955 roku w numerze 153, a os-
tatni 31 stycznia 1956 roku w numerze 14.

O przedruku tym nie informuje ani Polska bibliografia lite-
racka, ,,Bibliografia Zawartosci Czasopism”, ani Ewa Korzeniew-
ska w Slowniku pisarzy wspéblczesnych.

7

W utozsamianiu postaci literackich z ich realnymi prototypami
uczestniczyla rodzina pani Krolikowej. 17 listopada 1976 roku
przy pomocy tejrodziny (panie Wladyslawa Kroélikowa, Leokadia
Darzynska oraz dwie cérki Heleny Sadowskiej — Bogumila Chle-
winska i Jadwiga Konska) udalo sie zrekonstruowaé liste uczest-
nikéw wesela wystepujacych w opowiadaniu:

Malgorzata Jasnocina — Wiladyslawa Kroélikowa, z domu Sle-
szynska.
Szczepan Jasnota — Jakub Krélik, magz Wladyslawy,

zmarl w 1974 r. (Nazwisko Jasnota
nosili juz dzieciecy bohaterowie opo-
wiadan Dabrowskiej Przyjazn i Wil-
czeta z czarnego podwoérza.)

Zuzia Jasnocianka — Weronika Kroéliké6wna, po mezu
Marszalkiewiczowa, ich cérka.

Jadwisia Jasnocianka — Irena Krolikowna, siostra Weroniki,
obecnie Wlodarczykowa.

Jézef Jasnota — Jozef Kroélik, brat Jakuba, rolnik.

W opowiadaniu jest pracownikiem
milicji, w rzeczywistoSci by! nim
wtedy jego syn.

2 M. Dgbrowska, Gaweda o literaturze, [w:] Mysli o sprawach
i ludziach, Warszawa 1956, s. 151,
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Wtadzio Jasnota

Krysia Jasnota
Babcia Jasnocina

Katarzyna Gadkowa

Kubu$ Gadek
Bernadzia Gadkéwna

Rucinska

Rucinski

Czestaw Rucinski

Adam Ruacinski

— Witold Krolik, syn Jozefa, w opo-

wiadaniu jest pracownikiem war-
szawskiej strazy ogniowej.

Halina, jego zona.

Maria Krolikowa, matka Jakuba.
Mieszkala w Kacku — w opowiada-
niu w Minsku. Na weselu wnuczki
miala szarg suknie, w opowiadaniu
stréj ludowy. Mowila rzeczywiscie
gwara mazurska. Nie zyje.
Weronika Ganko, siostra Jakuba.
Podobnie jak matka nie wyrdzniala
sie strojem. Zgodna z rzeczywistos-
cig jest w utworze informacja o cho-
robie jej meza.

Kubus Ganko, jej dwunastoletni syn.
Bernadzia Ganko, jej pieciomiesiecz-
na corka.

Janina Marszalkiewiczowa, tesciowa
Weroniki Krolik. Rzeczywiscie ku-
leje. Przed §lubem udzielala mlodym
blogostawienstwa — ,,caly czas do
wiersza” (s. 47). Syn twierdzi, ze
«matka byla bardzo pamietliwa i du-
zo nauczyla sie od meza, ktory gral
po weselach». Obecnie jest sparali-
zowana i zdaniem syna nie dopisuje
juz jej pamigé.

Antoni Marszalkiewicz, maz Janiny.

Zgodnie z opowiadaniem — na we-
selu, jak i w zyciu malomowny. Nie
zyje.

Tadeusz Marszatkiewicz, syn Anto-
niego i Janiny, pan mlody. W opo-
wiadaniu (s. 37) pojawia sie¢ nazwi-
sko Marszalek. Wedlug pana Mar-
szalkiewicza na wsi skracano w ten
sposéb ich nazwisko i Dabrowska
wykorzystala je jako nieautentyczne
do nazwania postaci dalekiego planu.
Stanislaw Marszatkiewicz, stryj Ta-
deusza. On =zorganizowal orkiestre
na wesele. W opowiadaniu to mez-
czyzna, w ktorym kochala sie matka
panny milodej. Pani Krélikowa wy-
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Stacho Pawoniak —_

Felek Pawoniak —_

Elzunia Pawoniak —

Paulina Szatkowska —

Jan Szatkowski —
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jasnila, Ze naprawde podczas poby-
tu w Warszawie kochala sie w Ed-
wardzie Kaszy.

Antoni Miastowski. Mieszka w Mi-
lané6wku. Zgodnie z opowiadaniem
zachecal Marie Kroélikows i jej cor-
ke do $piewania przys$piewek ludo-
wych w czasie wesela.

Leokadia Darzynska, siostra Wilady-
stawy Krolikowej mieszkajagca we
Wroclawiu. Zgodnie z opowiadaniem
odwiedzila w czasie §lubu gréb mat-
ki, ktéra u niej przebywala do
$mierci, a nie jak w opowiadaniu —
u pani Krélikowej. Epizod ze
skrzypkiem jest autentyczny
Jerzy Darzynski, maz Leokadii, nie-
obecny na weselu. Z zawodu nie byt
ciesla (jak w opowiadaniu), lecz §lu-
sarzem.

Jerzy Darzynski, syn Jerzego i Leo-
kadii. W opowiadaniu student, poe-
ta — w rzeczywistodci byl woéwczas
pracownikiem przyzakladowej stra-
Zy pozarnej.

Henryka Darzynska, obecnie Tra-
czyk, corka Jerzego i Leokadii. W
opowiadaniu to panna sklepowa, w
rzeczywistosci uczennica szkoly gas-
stronomicznej w Grodzisku. W skle-
pie pracowala w tym czasie Jadwiga
Konska, inna siostrzenica pani Kroé-
likowej.

Helena Sadowska, siostra Wladysta-
wy Krolikowej. Wzmianka o tym,
ze malowal ja malarz (,,méwil, ze
jest podobna do $redniowiecznej Ma-
donny”, s. 10), jest prawdziwa.
Czworo dzieci pani Heleny — Ta-
deusz, Zdzistaw, Jadwiga (dzi§ Kon-
ska) i Bogumila (dzi§ Chlewinska)
uczestniczylo w weselu.

Feliks Sadowski, mgz Heleny. To
sjeden z nielicznych partyjnych
wioski, wiecej stawny z tego, ze taki
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Manius§ Szatkowski

Grzegorz Boguski

Agnieszka Boguska

Lukasz Boguski

Leokadia Boguska

Jacek Boguski

jest podobny do zony” (s. 63). Corki
nie dostrzegajg podobienstwa rodzi-
cow, potwierdzaja matomiast, ze ich
ojciec byl aktywnym dzialaczem
partyjnym. Nie zyje.

Tadeusz Sadowski, syn Feliksa i He-
leny. W opowiadaniu ,,na mechani-
ka sie ksztalei” i jest czlonkiem
ZMP. Przynalezno§é organizacyjna
jest prawdziwa, zmianie ulegl typ
szkoly — Tadeusz byl wtedy ucz-
niem szkoly milicyjnej w Lodzi
Czestaw Sleszynski, najmlodszy brat
Wiadystawy Krolikowej. Mieszkatl
w okolicach Gréjca. W czasie §lubu
rzeczywiscie odwiedzil gréb matki.
Helena Sleszynska, druga zona Cze-
slawa — ,,wdowa 1 jeszcze dzietna”
(s. 15). Potomstwo, o ktérym mowa,
to nie dzieci Heleny, lecz synowie
Czestawa z pierwszego malzenstwa:
Jan, gospodarzgcy na roli, i Stani-
staw, ktéry zostal hutnikiem.
Kazimierz Sleszynski, $redni — a
nie najstarszy jak w opowiadaniu —
brat Wladyslawy Kroélikowej. Nie
byl on murarzem, nie uczy! sie zad-
nego fachu, ale potrafil wszystko
zrobié. To on przyial do siebie panig
Krélikowa z rodzing, gdy po Slubie
nie miala gdzie mieszkaé. Wowcezas

. tez goscil u siebie Marie Dabrowska.

Nie zyje.

Maria Sleszynska, zona Kazimierza.
Zgodnie z opowiadaniem ciotka Deb-
ska przepisala im swoje gospodar-
stwo, a oni utrzymywali jg do
$mierci. ,,Leokadia zadnym obrotem

czaséw nazbyt sie nie przejmuje [...]

po prostu zyje, dosy¢é nawet zawzie-
ole zyje” (s. 11).

Henryk Sleszynski, syn Kazimierza
i Marii, chrzesniak Wladyslawy
Krélikowej. U niego nocowala Ma-
ria Dabrowska podczas wesela
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w Grzegorzewicach. Informacja o
tym, Ze pomagal przyrzadzi¢ pani
Krélikowej grzanke na weselne
przyjecie, jest prawdziwa.

Celina Sleszyniska, zona Henryka.
Grzesio Sleszynski, polttoraroczny
syn Henryka i Celiny.

'Henia Sleszynska — corka Henryka

i Celiny, w opowiadaniu bez imie-
nia.

Stanistaw Sleszynski, z Wroctawia.
W opowiadaniu przybywa na wesele
sam. Nie jest to zgodne z rzeczy-
wistoscig, poniewaz byla z nim na
weselu zona Maria oraz dzieci: Ma-
ria i Zenon. Michal pracowal wte-
dy w magazynie, ale nie sprzetu
elektrycznego, lecz w warzywni-
czym. Z zawodu byl szewcem. Nie
zyje. Jest to postaé wzbogaco-
na przez pisarke. Wyréznia sie on
z grona gosci dojrzaloscig sadow,
Swiadomoscia spoleczna, refleksyj-
nodcig, a jego sady zdaja sie ko-
respondowaé¢ z poglagdami Dgbrow-
skiej, ktéra tez przetransponowala
na niego pewne sytuacje, jakie pod-
czas grzegorzewickiego wesela byly
jej wlasnie udzialem.

Maria Debska. Nie zyje. Do $mierci
przebywala u Henryka Sleszyn-
skiego.

Walenty  Malewski. (Parafianie
zdrabniali imie i poufale okreslali
ksiedza ,,Walu§”, co sprawilo, ze
kto§ z rozméwcoéw podal mazwisko
w przekreconym brzmieniu ,,Wa-
lewski” wraz z dodaniem imienia
Kazimierz. Rozbiezno$¢ wyjasnilto
pismo nr 3990/E/77 Kurii Metropo-
litalnej w Warszawie z 13 VI 1977.
Potwierdzono w nim, Ze probosz-
czem parafii Lutkéwka byl w
pazdzierniku 1954 r. ks. Walenty
Malewski, mieszkajacy obecnie w
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Traczyk

Stepien

Zona Stepnia

Minsku Mazowieckim. Ks. Malew-
ski w liscie z 2. VIII. 1977 zechcial
mi odpowiedzieé¢, ze wesele u Kro-
likéw pamieta, nie uprzytamnia so-
bie jednak kontaktu z Marig Dgj-
browska. Epizod z fragmentem Ma-
zurka  Dgbrowskiego  (plochliwie
przyjetym przez ksiedza jako rzecz
w domniemaniu nieprawomyslna
i prowokacja moggca osobiscie go
tyczyé), a takze wczeSniejsze prze-
zycia — narazenie sie z powodu
gloszonego z glebi przekonan slowa
i lojalnie sprawowanej sumiennej
stuzby na ataki z dwoch przeciw-
nych stron: wladzy duchownej i sluz-
by bezpieczenstwa, oraz plynacy
stad niepokdj, poczucie rozdwojenia,
zawodu i zbednosci — przywodza
mys$l (zwlaszeza wobec podpowie-
dzianych w tekscie, s. 67, pokre-
wiefstw antroponimii: Dabrowiak
— Dgbrowski — ... Dgbrowska) o
znacznym, cho¢ czastkowym prze-
ciez i nieco metaforycznym, samo-
utozsamianiu sie pisarki takze z ta
postacia.

Leon Wyrzykowski, szwagier Tade-
usza Marszatkiewicza, rzeczywiscie
kamieniarz. W czasie wesela dysku-
towal podobno z Marig Dabrowska
na temat polityki Polski Ludowej.
Nie zyje.

Jan Mozdzen, krewny Marszalkie-
wiczéw, kierownik stawoéw rybnych,
ktore pozniej przejelo PGR Kola-
czek. Obecnie mieszka w Raszynie.
Nie uczestniczyl! w weselu. W opo-
wiadaniu tylko wspominany w roz-
mowach jego uczestnikéow.

Janina Mozdzen, z domu Chrzanéw-
na. To pierwowzor dwu réznych
postaci, bo i dowcipnej miejskiej
kobiety.
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Dowcipna miejska — Zapewne Janina Mozdzen, ktéra w
kobieta ,,majaca na- czasie wesela tez $piewala podobno
rzeczonego” piosenki na biesiadnikéw.

Miastowa panna — Stanistawa  Jablonska-Bankowska.

Okreslenie takie nadala jej pisarka
ze wzgledu na wyrézniajacy ja spo-
§réd innych gosci wyglad zewne-

trzny — ,,pieknie ondulowana i w
pawiej barwy [..] bluzke opieta”
(s. 83).

Popiotkowa — Janina Pasterska, sgsiadka pani

Krélikowej. U niej przebierala sie
panna mloda do $lubu.

Siostra Rucinskiej — Helena Baumel — w rzeczywisto-
$ci siostra nie Janiny Marszalkie-
wiczowej, lecz jej meza. Oczekiwana
przez pana Kroélika w Bokéwce, nie
przybyla na wesele.

Bebnista Tolek — Kazimierz Marszalkiewicz, stryjecz-
ny brat Tadeusza Marszalkiewicza,
mieszkajacy rzeczywiscie w War-
szawie. Zgadza sie réwniez i to, ze
gral i $piewal w podwérkowej or-
kiestrze. Pani Krélikowa utrzymuje,
ze na weselu nie podobal sie on Ma-
rii Dabrowskiej, gdyz nieladnie sig

. wyrazal.
Andzia Sobezak — jak utrzymuje Bogumila Chlewin-
. . ska, to réwniez Janina Mozdzen.
Bonifacy Gajda — Prawdopodobnie Wardaziak, skrzy-

pek z Milanéwka. Byl to jeden z
nielicznych ludzi spoza kregu ro-
dzinnego. Nikt z zebranych nie wie,
jak mial na imie.

Wojskowi — Antek Krom, kuzyn Sadowskich,
oraz jego kolega, Idzi Domeradzki.

8

Pobyt na weselu chrzesniaczki to jednoczeénie ostatnia
wizyta pisarki w Grzegorzewicach. Pani Krolikowa przyznaje,
ze nie ponawiala zaproszen ze wzgledu na «ciezkie warunki, bo
chalupsko bylo byle jakie, meble dziadoskie — takie kaciupy
wiejskie, nie miala gdzie udaé¢ sie z Dabrowsks i do czego miala
ja zaprosié?» Po chwili dodaje jeszcze usprawiedliwiajgcym to-

19 — Prace Polonistyczne s. XXXIV
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nem — «pani Dgbrowska nie byla zwyczajna takich warunkows.
(Dopiero w 1971 r. pani Krolikowa zamieszkala z mlodszg corkg
i jej rodzing w mowym domu, wybudowanym przez Tadeusza
Marszatkiewicza).

Z konieczno$ci wiec kontakt z Marig Dabrowsks ograniczyl
sie do kilku wizyt pani Kroélikowej w Warszawie. Pisarka poma-
gala jej «zalatwié¢ okulary i zeby — juz po Slubie Werci». Pani
Krolikowa podkresla z duma, ze zawsze byla mile przyjmowana;
«nie powiem, zeby mie bylo mi przyjemnie, ze pamietali o mnie
ludzie uczone» — dodaje. Kilkakrotnie towarzyszyla matce Wero-
nika. W prezencie $lubnym otrzymala ona od chrzestnej tysiac
zlotych (pie¢set zlotych przed weselem, a nastepne pieéset po
weselu).

Kontakt z pisarka podirzymywala wzajemna korespondenCJa
Kilka listéw napisala Maria Dgbrowska odrecznie, a kilka na ma-
szynie. Listy te nie zachowaly sie, gdyz pani Krolikowa nie
przywigzywala do nich wagi, nie przypuszczala, ze kiedy$ mogly-
by sie przydaé. Pamieta natomiast, ze pisarka wzywala jg kilka-
krotnie do Warszawy, do prania, ale gdy przyjezdzala, bylo juz
uprane. Jej praca polegala wéwczas na przyszyciu guzikéw i wy-
prasowaniu bielizny, ale zawsze Dabrowska placila jej tak, jakby
byla gosposia wykonala cala prace.

Pani Irena twierdzi, ze ludzie w okolicy nie wiedza i nie
wierza, ze to opowiadanie opisuje wesele jej siostry. Najwieksze
zainteresownie tym wydarzeniem okazuja wnuczeta pani Kréli-
kowej, ktorym — jak méwi — ,musi czasem o tym pogledzi¢”.

Jak informowali rozmoéwcey, jedyny (przed obecnymi trzema)
wywiad z rodzing Krélikéw przeprowadzila Jadwiga Barchanow-
ska z warszawskiej telewizji w 1969 r. ,,Radio i Telewizja” 1970,
nr 25, s. XIII, informuje, ze 20 czarwca 1970 w programie trze-
cim o godz. 204 emitowana byla audycja Na wsi wesele ~—— repor-
taz R. Szury. By! to moze rezultat wizyty Jadwigi Barchanow-
skiej w Grzegorzewicach.

9

Maria Dgbrowska rozpoczela prace nad opowiadaniem wkroét-
ce po powrocie z wesela chrzeéniaczki. W Dzienniku tak relacjo-
nuje powstawanie Na wsi wdsela (po przytoczonej juz notce
z 26 X 1954): .

2 XI 1954 — Mo6j marazm duchowy trwa i nic nie zrobilam, wcigz
krece sie bezradnie na tych pierwszych stronicach zaczetego opowiadania.
6 XI 1954 — Dzi§ nic précz jednej jedynej strony opowiadania, bez
wiary, ze mi sie ono uda.
22 XI 1954 — Moj pierwszy brulion opowiadania dobiega konca. ale
jak dotad zadnej nie moge w nim sie dopatrzeé¢ wartosci.
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. 13 1 1955 — Wyrosta kolubryna na 67 stron i nie wiem, czy co§ warte.
Pisalam to cztery razy [..] Tekst ustalilam na dobre trzeciego styczna.
Do 10 ostatecznie przepisalam 27,

Wykorzystywanie wlasnych przezyé w twérczosei artystycznej
to §wiadome zalozenie i metoda tworzenia wybrana przez pisarke.
W lidcie do niemieckiego tlumacza Ludzi stamtqd (napisanym
przeszlo trzydziesci lat po wydaniu ksigzki) Dgbrowska stwierdza:

Ludzie stamtgd [.] sa wysaute i skomponowane [?] z autentycznych
wspomnien dziecinstwa i dziewczectwa. Dzieci z malych folwarkéw ba-
wily sie z dzieémi z czworakéw i zyly wsréd ludzi folwarcznych. Zacho-
walam nawet ich prawdziwe nazwiska, przekazalam ich typy psychiczne
i przygody, znalam na wylot ich gware itp.2

O sposobie postlugiwania sie materialami czerpanymi z bez-
posredniej obserwacji informuje Dziennik:

26 1 1958 — Pisarz zwany realistg (ilez w tym umownosci) z elementéw
realnej rzeczywistosci stwarza zupelnie nowy s$Swiat, ktéry dotad jezeli
istnial, to tylko jako przeczucie w pod$§wiadomo$ci tych, co pozniej
to dzielo odkryjg jako prawdziwe, ale przaciez nie prawdziwe w sen-
sie odzwierciedlenia rzeczywistosci, lecz w sensie kreowania z jej
elementéw calkiem nowego aspektu $wiata.

8 X 1959 — [...] wymyslne konstrukcje mogg powstaé¢ dokota faktow rze-
czywistych, ktére sg tylko osig krystalizacyjng — lub moze tylko roz-
tworem, w ktorym dzielo sztuki krystalizuje. Krystalizacja jest pro-
cesem tworczym. Krysztal jest dzielem stworzenia, w ktérym zmyst
kreatorski ma nieograniczong swobode w stosunku do tzw. rzeczy-
wistosci i ograniczony jest specyficznymi prawami sztuki. Ale o§ kry-
stalizacyjna, dokoia ktorej krystalizacja powstaje, czy tez roztwér,
w ktérym proces krystalizacji sie odbywa, nie moga byé dowolnie
zmieniane — i to wlasnie oznacza wiernosé realiom zycia. Dopuszczalne
sg tutaj minimalne zmiany, tak jak np. przy trakecji elektrycznej bez
szvn dopuszczalne jest wychylenie sie kél trolejbusu do metra — nie
wiecej 29,

10

Zebrany material dowiédl, w jak znacznym stopniu tworzy-
wem literackim. Na wsi wesela stala sie konkretna rzeczywisto$¢.
Nie doceniano udzialu tej rzeczywisto$ci i nawet znawca twoér-
czoéci pisarki, Tadeusz Drewnowski, stwierdzil: ,,Pytano kiedy$
pisarke, czy brala rzeczywiscie udzial we wspélczesnym weselu;
na to pytanie odpcwiedziala w jakims$ wywiadzie twierdzaco. Tro-
che zmienié, troche dodaé — radzi Rachela poecie snujacemu
literackie pomysly podczas bronowickiego wesela. Naturalnie i tu-

27 Cyt. za: Korzeniewska, op. cit, s. 306, 308.

28 Cyt. za: E. Korzeniewska, Komentarz [do:] M. Dabrow-
ska, Opowiadania, Warszawa 1967, s. T743.

2 Cyt. za: Korzeniewska, Kronika zycia, s. 325, 330.
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taj mamy do czynieuta z wielkg kondensacjg” %. Krytyk uwazatl
zapewne, ze autentyczne wesele minimalnie wplynelo na ksztalt
opowiadania, na stworzony i wyrazony przez pisarke oraz tak
przez nig nazwany ,nowy aspekt $wiata”.

Okazuje sie jednak, ze miejsce i czas akcji, dzieje Malgorza-
ty Jasnociny, osoby uczestniczace w weselu, przebieg uroczysto-
$ci, a nawet wydarzenia podczas przyjecia przedstawione zostaly
w opowiadaniu z niezwyklg wiernoscig — zaré6wno w zageszczeniu
szczegolow, jak i w podobienstwie do pierwowzoréw 3i,

Zatarcie pierwiastka rzeczywistego polegalo w pewnej mierze
na zmianie nazw geograficznych, imion i nazwisk os6b oraz ich
zawodow, a takze ukryciu przez Dabrowska swojej wlasnej obec-
no$ci na weselu. Co wiecej, autorka uciekla sie do osobliwego
»epickiego samounicestwienia”, dos¢ odlegle przypominajacego
Mickiewiczowskie zabiegi w dramacie (Dziady) i liryce (Gdy tu
moéj trup...), moze nie bez symboliki, ktérg wolno by bylo odniesé
do przezytego kataklizmu wojny (bo chyba nie do nieczulosci
i stwardnienia, wspomnianych w Dzienniku 3 X[I 1936). Jedy-
nym S$ladem jej istnienia w biografii bohaterow jest bowiem
rozmowa Jasnociny z teSciowg —

Babcia rozrzewnia sie [..] wspomniawszy tych panstwa, u ktérych

synowa do zame$cia przez siedemnascie lat byla w  Warszawie za slu-
zacy. — [...] Scepan méwi, ze pomario to twoje panstwo (s. 21).

Wykluczywszy w ten sposéb wlaczenie siebie do opowiada-
nia, pisarka wprowadza jednak szczeg6lowe sytuacje, w ktérych
istotnie uczestniczyla, podstawiajac w swoje miejsce, traktowang
zreszta z wyraznym upodobaniem, posta¢ brata gospodyni, Mi-
chala Boguskiego.

Paralelnie uklada sie dwukrotna wedréwka pisarki po wsi:
po raz pierwszy z Zuzig, odprowadzajaca wuja na nocleg do krew-
nych — Weronika twierdzi, ze odprowadzala chrzestng na noc do
kuzynostwa; po raz drugi Michal z Jadwisig idag po obrus do
krewnych — Dabrowska w towarzystwie Irenki Krélikbwny zwie-
dzala podobno Grzegorzewice — wie§, park i palac. Podobne
pararele widoczne sa tez w innych sytuacjach. Odwiedziny grobu
matki dawnej gosposi (w ktérych, obok Dagbrowskiej, uczestniczyl

% T, Drewnowski, Noce i dnie trzeciej jesieni, ,Nowa Kultura”
1955, nr 42,

31 Podtrzymywanie zasady tego zabiegu daje sie odczytaé z niewiele
pézniejszej notatki w Dzienniku — ,4 VII 1959 — Ilez to sie robi wykre-
téw i zabiegéw [..] zamienia ojca w matke, syna w cérke, dziewczyne
w chlopca, kobiete w mezezyzne i jakie to prostackie a zarazem pretensjo-
nalne wysitki. Gdy przeciez z autentycznych spraw zycia mogg powstaé
autentyczne tez dziela literatury i sztuki. Pomys$leé, ze na unikanie tego
strawilam od moich najlepszych ksigzek 20 lat zycia”. Cyt. za: Korze-
niewska, Kronika Zycia, s. 337,
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tez Stanistaw Sleszynski) i rzeczywiste miejsce Dabrowskiej przy
stole weselnym w czasie uczty przypisane sg w opowiadaniu
réwniez Michalowi Boguskiemu. Takze jego poglady korespon-
dujg z pogladami Dgbrowskiej. Michal docenia zdobycze nowych
czasow, jest rzecznikiem postepu technicznego, zabiera glos na
temat nowych form gospodarowania, traktuje zycie jako droge 2.
Jest on wiec w pewnym st%pniu postacia syntetycznag, lgczaca
rzeczywiste cechy Stanislawa Sleszynskiego i autorki opowiadania

Podobna subiektywizacje wyczuwa sie tez w szerokim planie
Swiatopogladowym — rozmys$laniach Malgorzaty Jasnociny (do-
strzeganie urody swiata przy jednoczesnym krytycyzmie, np. nie-
ufnym stosunku do spoldzielni produkeyjnych) i w wezszym pla-
nie literacko-,,autotematycznym” — w psychicznej szamotaninie
ksiedza Dabrowiaka, zrodzonej z rozdZwieku wlasnych pogladow
na istote powolania z maltodusznymi uzurpacyjnymi naciskami
socjalnymi réznych orientacji.

Opowiadanie rozpoczyna sie przyjazdem Michata Boguskiego
i konezy z chwila jego wyjazdu. Akcja toczy sie przez czterdzie-
$ci jeden godzin — od sobotniego poludnia do piatej rano w po-
niedzialek. Wizje przedstawionego $§wiata rozszerza trzykrotna
retrospekcja — we wspomnieniach przy grobie matki Boguskich
oraz w rozmyslaniach Malgorzaty i ksiedza Dabrowiaka.

Wesele stanowi w opowiadaniu tylko kompozycyjna rame, we-
wnatrz ktorej centralne miejsce zajmuja losy bohateréw, prezen-
tacja ich $rodowiska i jego przemian. Slub stal sie tylko okazja
do zaprezentowania réznych postaw i pogladéw ludzi na skom-
plikowane problemy wspélczesne 33,

Wsréd wielu zagadnien dotyczacych genezy Na wsi wesela
mozna tez umiesci¢ kwestie inwersji, wprowadzonej w tytule
opowiadania. Na niecodzienno$¢ szyku wyrazéw — ,na wsi we-
sele”, a nie ,,wesele na wsi” — zwracal uwage w swych wysta-
pieniach konferencyjnych Kazimierz Wyka, m.in. stwierdzajgc
nieprzypadkowo$¢ admiracji utwordéw autorki wlasnie Na wsi

32 Zycie jako droga pojawia sig¢ nieraz jako obiegowy motyw w swiato-
pogladzie bohateréw Dabrowskiej i w jej wilasnym, por. np. notatke
z 20 T 1928 (Natkowska i Dabrowska o sobie nawzajem, s. 25).

33 Artystyczne wykorzystywanie scenerii wesel ma bogatg tradycje w li-
teraturze polskiej. W dawnej literaturze przejawilo sie ono przede wszyst-
kim w liryce okolicznosciowej, najpelniejszy wykwit tradycji epitalamionu
osiggajgc w Roksolankach. Okazjonalnie splotla sie¢ z ta tradycja juz
Odprawa posléow greckich, a wezlowe punkty dramaturgii wyznaczy Cud,
czyli Krakowiacy i Gérale ze swa olbrzymia dziewietnastowieczng proge-
niturg teatralna, a nastepnie Wesele, ktére ze wzgledu na swdj autentycz-
ny podklad stanowi szczegélny wzér i przedmiot poréwnania z utworem
Dabrowskiej, oraz Slub. W epice, z natury rzeczy rodzajowo tu najbliZszej,
podobne miejsce zajmuja Pan Tadeusz, Nad Niemnem, Chlopi.
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wesela przez autora W glgb las, Juliana Przybosia, i w budowie
obu tych tytuléow dopatrujac sie jezykowo-artystycznego podo-
bienstwa (wiadomo$é od dra Ryszarda Wierzbowskiego). Inng
wypowiedZz Wyki w tej sprawie, podkreslajacg metaforyczny wa-
lor przestawienia sléw, przywoluje, niestety bez podania zrodla
informacji, moze wiec tez pamietajac jg z jakiego$ zebrania nau-
kowego, Maria Jozefacka 34.

Przestawny szyk wyrazow w tytule opowiadania intrygowatl
zapewne takze innych czytelnikéw Dabrowskiej, skoro w jednym
z kilku wywiad6éw, udzielonych przez mnig po opublikowaniu Na
wsi wesela znalazlo sie jej wlasne wyjasnienie tej kwestii. Przy-
tacza je Tadeusz Drewnowski:

»Ten szyk, jak stwierdza autorka, ma poza «znaczeniem mu-
zycznym» zwigzanym z taka wladnie kadencjg réwniez «znacze-
nie merytorycznie (na wsi takze wesele)»” $5,

Nie wnikajac w jezykowy mechanizm i konsekwencje uzy-
tej przez Dabrowska przestawni, zauwazmy jednak, ze mogla
byé¢ ona $wiadomym lub nie§wiadomym refleksem innej, dobrze
znanej. W prologu Dziadow cze$ci trzeciej znajdujemy stowa.
»Noc smutna w wiezieniu, tam w miescie wesele” (podkr.
moje — J. G.). Porownywanie znaczenia tych stéw i sensu tytutu
Dabrowskiej groziloby hipostazag. Mozna natomiast upatrywaé
w nich czysto frazeologicznej matrycy — ze szlachetnego Mickie-
wiczowskiego kruszcu — kto wie czy nie bezwiednie odcisnietej
przez autorke na tytule Na wsi wesele.

3 M. Jézefacka, Konstrukcje metaforyczne w mnowelistyce Marii
Dgbrowskiej, ,,Roczniki Humanistyczne” 1967, z. 1, s. 125.

% Drewnowski, Noce i dnie trzeciej jesieni. Z drugiego stwierdze-
nia dowiadujemy sie niezbyt duzo: czy ,takze na wsi”, czy ,takze wese-
le” — nie wiadomo. Informacje o pochodzeniu cytatéw dotyczacych in-
wersji w tytule opowiadania (zrozumiale, ze po przeszlo dwudziestu latach
tez niepelna) przekazal mi uczynnie T, Drewnowski w liscie z 20 kwiet-
nia 1977.



