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CZLOWIEK ROZDWOJONY W _NIENASYCENIU”
STANISEAWA IGNACEGO WITKIEWICZA

Oskar Wilde w dialogu o sztuce pt. Zanik klamstwa przedstawit
nastepujacy portret nihilisty:

Nihilista [...] dziwaczny meczennik bez wiary, idacy na szafot bez entuzjuzmu i
umierajacy za co$, W co nie wierzy, jest wytworem czysto literackim. Stworzyl go
Turgieniew, a wykonczyl Dostojewski *.

Dla Wilde’a tworczos¢ Dostojewskiego potwierdzala teze, iz zycie
znacznie czgséciej kopiuje sztuke, niz sztuka zycie. Obok autora Zbrodni i
kary Wilde wymienia rowniez Balzaca, Goethego i Rousseau’a, dowo-
dzac, ze zycie jest tylko zamazang reprodukcja typu stworzonego przez
wielkiego artystg. S. I. Witkiewicz, pelen podziwu dla wymienionych
tworcow, uwazal, ze po raz pierwszy w historii kultury europejskiej
sztuka zostala na poczatku XX wieku wyprzedzona przez zycie. Niena-
sycenie nalezy do tych utworow Witkacego, ktore wydaja sic w
paradoksalny sposdb potwierdzaé teori¢ Wilde'a.

Znakami rozwoju koncepcji bohatera zbuntowanego w tworczosci
Dostojewskiego sa postacie: narratora Notatek z podziemia, Kiritowa z
Biesow 1 Iwana Karamazowa z Braci Karamazow. W Notatkach z
podziemia (ros. Zapiski iz podpolia, 1864) znajdujemy kwintesencje
opisanej przez Wilde’a postawy nihilistycznej, ktorej najwazniejszym
symptomem wydaje si¢ niemoznos¢ uwierzenia w to, co jest, a Wigc zycia
tym, co jest cztowiekowi dane 2. Z taka postawa Witkiewicz polemizuje
w Nienasyceniu.

Slady zainteresowania tworczoscia autora Sobowtéra znajdujemy
juz w listach Stanistawa Witkiewicza do syna. Witkacy polecal ojcu
Braci Karamazow, ale chory Witkiewicz ttumaczyl synowi:

Y'O. Wilde, Dialogi o sztuce, Warszawa 1923, s. 32.
2 Por. A. Camus, Eseje, Warszawa 1974, s. 329.
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,»Braci Karamazow nie udzwigna teraz ani moje rgce, ani moja mysl
zniszczone chorobg” 3.

Nazwisko Dostojewskiego pojawia si¢ rowniez kilkakrotnie w
rozprawie Witkacego Dlaczego powies¢ nie jest dzielem sztuki czystej
(,,Zet”, 1932). Tworczos¢ Dostojewskiego jest w tej rozprawie synoni-
mem doskonalosci powiesci realistycznej. W Jedynym wyjsciu Witkie-
wicz napisal, -ze ,,po Tolstoju, Maupassancie, Flaubercie, Conradzie,
Dostojewskim, Zeromskim i paru innych « nie warto> staraé si¢ o
przedstawienie i tak juz az niemozliwie doskonale przedstawionego
przez nich Zycia jako takiego”*. Wnikliwa lektura Dostojewskiego
musiala pozostawié trwaly slad w tworczosci Witkiewicza. Jeden z
badaczy wyrazit wprost swe przekonanie o tym, ze w Nienasyceniu
postacie trawestuja wypowiedzi z Braci Karamazow?®. Teza ta nie
zostala poparta zadnym przykladem.

W Nienasyceniu dostrzeglem wiele odniesien do utworéw Dostojew-
skiego. Szczegdlnie wazny i dotychczas niedostrzegany wydaje mi si¢

wplyw Notatek z podziemia. Parafraza motywu ,,czlowieka z podziemia™
nalezy, moim zdaniem, do najwazniejszych warstw Nienasycenia, stano-
wiac rozwinigcie paragotyckiej pierwszej czgsci powiesci.

Zapiski iz podpolia ukazaly si¢ w jezyku polskim w 1929 roku, w
tomie III -1V Dziel Dostojewskiego, w ttumaczeniu Marii Grabowskiej
(tytul opow. Wspomnienia czlowieka z lochu). Witkiewicz piszac Nienasy-
cenie nie znal z pewnoscia tego tlumaczenia ®.

Zapiski wywolaly w chwili swego ukazania si¢ wiele burzliwych
sporéw i polemik 7. Kontrowersyjne a czgsto wrogie nastawienie
czytelnikow, poglebily tylko recenzje, w ktorych, na podstawie czescio-
wej zbieznosci pogladéw, utozsamiono narratora Zapiskow z autorem.
Etykietka skrajnego indywidualizmu i wrecz nihilizmu, przyczepiona

3Por.S. Witkiewicz Listy dosyna, Warszawa 1969, s. 398,

“S. 1. Witkiewicz Jedyne wyjscie, Warszawa 1968, s. 143.

5S. Gawlinski, Teoria powiesci Witkacego [w:] W kregu przemian polskiej
prozy XX w. pod red. T. Bujnickiego, Wroctaw 1978, s. 34.

¢ Witkacy skonczyl pisaé Nienasycenie w grudniu 1927 r.

7 Bardzo ostre polemiki ukazaly si¢ w czasopi$mie ,,.Sowremiennik”, ktére drukowa-
to wczesniej Czto dielar Czernyszewskiego; por. takze opaczny komentarz do Zapiskéw
Gorkiego, Istoria ruskoj literatury, Moskwa 1939, s. 248, 249.
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odtad do utworu, w paradoksalny sposoéb przyczynila si¢ do wielkiej
popularnoéci opowiadania. Nietzsche, odnoszacy si¢ poczatkowo nie-
chetnie do tworczosci Dostojewskiego, uznal Zapiski iz podpolia obok
Zbrodni i kary za jeden z najwazniejszych utworéw XIX wieku.
»Czlowiek z podziemia” i jego aforystyka byly zrodlem inspiracji
egzystencjalizmu francuskiego. Czestaw Milosz w Ziemi Ulro napisal, ze
Zapiski 1 Legenda o Wielkim Inkwizytorze sa ,kwintesencja mysl
Dostojewskiego i jednymi z wielkich dziet filozoficznych wszystkich
czasow”. Oczywiscie argument o wyjatkowej randze Notatek z podzie-
mia nie przesadza jeszcze o tym, ze Witkiewicz znal utwér Dostojewskie-
go. Odnajdujemy jednak w Nienasyceniu aluzje, ktdre nie pozostawiaja
watpliwosci.

Genezyp Kapen, glowny bohater powiesci, obawia sig, by ,,tylko nie
zostac figura z powiesci o nieokre$lonym cziowieku” 8. Nieokreslonym
czlowiekiem”, czy tez, uzywajac stow Musila, ,,cztowiekiem bez wlasci-
wosci” jest bohater Zapiskow.

+ Ja nie tolko ztym, no daze i niczem nie sumiel sdielatsa: ni ztym, ni dobrym, ni
podlecom, ni czestnym, ni gierojem, ni nasickomym. Tiepier ze dozywaju w swojem ugtu,
draznia siebia zlobnym i ni k czemu nie stuzaszczym utieszeniem, czto umnyj czelowiek i
nie mozet seriozno czem-nibud sdielatsa, a dielajetsa czem-nibud tolko durak. Da-s, umnyj
czelowiek diewiatnadcatogo stoletia dotzen i nrawstwienno obiazan byt suszczestwom po
preimyszczestwu bescharaktiernym; czelowiek ze s charaktierom, diejatiel, — suszcze-
stwom po preimyszczestwu ograniczennym °.

Dla bohatera Zapiskow, swoista postawa zawieszenia, delektowania
si¢ ztudna wolnoscia, ktéra poprzedza wybor, jest jedyna postawg
godna czlowieka inteligentnego. Wybierajac miedzy wschodnim i
zachodnim idealem zycia, bohater Dostojewskiego opowiada si¢ za
wzorem chinskim; rozmyslanie przy filizance herbaty i korzystanie z
posiadanego kapitalu — Zycie leniwe i spokojne, na ktédre przecigtny
Europejczyk nigdy si¢ nie zdobgdzie, bojac si¢ nudy. W osobie Genezypa
personifikacja destrukcyjnej sily, ktora dezorganizuje i ostabia $wiado-
mos¢ bohatera Nienasycenia jest wlasnie ,,cztowiek podziemny”.

8S.I. Witkiewicz Nienasycenie, Warszawa 1982, s. 24. Dalsze cytaty wedlug
tego wydania.
F.M. Dostojewskij, Sobranie soczinienij, t. IV, Moskwa 1956, s. 135.
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W jednej z wypowiedzi Kapena odnajdujemy rowniez, typowa dla
Witkiewicza, przekorna parafraz¢ bulwersujacego wywodu bohatera
Notatek: ,,obliczyt szybko swoje dane: ma lat osiemnascie skonczonych
— Jest stary, bardzo stary — dwadziescia lat to przeciez staro$¢ zupetna”
(N, 22). ,,Czlowiek z podziemia) argumentuje: ,,Mnie tiepier sorok liet, a
wied sorok liet — eto wsia zyzn; wied eto samaja glubokaja starost.
Dalszyje soroka liet zyt niepriliczno, poszlo, beznrawstwienno!” 1°

Genezyp Kapen, tak jak bohater Notatek, prowadzi dziennik, ktory
zostaje wydany w 1997 roku, pt. Zapiski schizofrenika (N, 46). W
dzienniku tym Genezyp notowal przemyslenia tkwiacego w nim ,,po-
dziemnego czlowieka” — ,,stworzenia bez serca, sumienia i honoru” (N,
46).

Tych kilka analogii do Zapisek odnajdujemy na zaledwie trzydziestu
stronach pierwszej czgsci Nienasycenia, podczas gdy konsekwentna
parafraza motywu ,czlowieka podziemnego” obejmuje w zasadzie
druga czes¢ powiesci. By¢é moze Witkiewicz piszac pierwsze rozdzialy
ksigzki czytal Zapiski po rosyjsku lub przegladat je po raz wtory.
Wskazuja na to czytelne odniesienia tej czesci Nienasycenia do tekstu
opowiadania Dostojewskiego. W drugiej czgsci powiesci mamy do
czynienia raczej z interpretacja motywu niz z transpozycja tekstu.

Genezyp Kapen, mlodzieniec obalwaniony szkota wojskowa, ulega-
Jacy wplywowi despotycznego wodza Kocmotuchowicza, poddany
niwelujacemu oddzialywaniu cywilizacji konica XX wieku, zachowuje
mimo to kondycj¢ schizoida. Dla Witkiewicza schizoid to czlowiek
rozdwojony, ktory potrafi spojrze¢ na siebie z boku, przeciwienstwo
pyknika, ktory nie jest do tego zdolny. W ten sposob Kretschmerowska
opozycja zostaje uogolniona przez Witkacego, stajac si¢ podstawa
zroznicowania postaci zdramatow i powiesci. Witkiewicz zapytany o to,
czy jako artysta jest cztowiekiem zdrowym, odpowiada: ,, Tak jestem
zdrowy, poniewaz jestem schizofrenikiem” !,

Chorobowy objaw rozdwojenia jazni mozna wywola¢ rowniez w
sposob sztuczny zazywajac narkotyk. W swej ksigzce o ,,sztucznych

Ibidem
11 Por. ,Intelektualista to ten, ktory sig¢ rozdwaja. To mi si¢ podoba™; A. C a m u s,
op. cit., s. 410.
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rajach” Witkiewicz po$wiecit wiele miejsca opisom wizji, jakie miat pod
wpltywem peyotlu. M.in. wspomina tam mimochodem o nastgpujacych
wlasciwosciach meksykanskiego narkotyku:

Podobno nawet pyknicy doznaja lekkiego schwiania w kierunku schizofrenicznej
struktury — a c6z dopiero mowic o prawdziwych ,,schyziach” pod wptywem peyotiu[...].
Inni doznawali wrazen rozdwojenia, obcosci wlasnego ciala, dochodzacej prawie do tego
stopnia, ktory osiagnalem ja po peyotlu nr | w stosunku do wiasnej reki'2.

Trudno okresli¢ doktadnie date pierwszych eksperymentow Witkie-
wicza z meskaling i peyotlem. Wydaje si¢ jednak, Zze nastapily one juz po
napisaniu Nienasycenia. Niemniej, Witkacy wspomina w Narkotykach o
tym, ze czytal broszur¢ pt. Czciciele S-go Kaktusa, a ksiazeczka ta
(napisana przez J. M. Majewskiego) zawiera opisy rozdwojenia jazni po
zazyciu peyotlu 3. ’

Ukazujac rozdwojenie jazni Genezypa, Witkiewicz postuzyl sig
czesto wystepujacym w literaturze motywem sobowtora. Jest to réwniez
jeden z podstawowych chwytow powiesci gotyckiej. Gustaw Meyrink i
Hans Heinz Ewers, pisarze dobrze znani Witkiewiczowi, rozdwojenie
jazni swych bohaterow traktuja czesto jako dominant¢ kompozycyjna.
Przypomnijmy choéby Zielonq twarz Meyrinka i opowiadania Ewersa z
tomu Mamaloi (obie ksiazki ukazaly sic we Lwowie w 1922 roku) '*.

W Nienasyceniu Genezypowi wydaje si¢ raz, ze jego sobowtorem jest
Kocmotuchowicz (N, 226), innym razem on sam z siebie stwarza postac,
ktora spoglada na niego z boku, i w ktorej rozpoznaje siebie (N, 14, 120).
W dalszej czegsci powiesci motyw sobowtdra pokrywa si¢ z innym, tj.
»czlowieka podziemnego”, ktorego Genezyp uwalnia z wigzienia swia-
domosci (N, 226). W ten sposob Kapen, tak jak bohater Zapiskow,
zostaje uwikiany w sprzecznosci nie do pogodzenia. Uwalniajac ,.cie-
mnego goscia z piwnic duszy” uknul spisek przeciwko sobie. Odtad
cztowiek bez wlasciwosci bedzie zdobywal dla siebie jego wnetrze.

Fenomenolog wioski, Enzo Paci, analizujac posta¢ Raskolnikowa ze
Zbrodni i kary, dostrzegt niezwykle wazna dla naszych rozwazan

128 1. Witkiewicz Narkotyki. Niemyte dusze, Warszawa 1979, s. 127, 148.

'3 Ihidem,s. 119. Por. takzeJ. M. M aje w s k i, Czciciele S-go Kaktusa, Warsza-
wa 1927,s.54-59.

14 por. takze E. A. P oe, William Wilson; R.L. Stevenson, Ticonderogu
| nazwisko ksi¢znej z Nienasycenia]; F. Dostoje wsk i, Sobotwor.



76

odrgbno$¢ rozumienia przez Dostojewskiego motywu sobowtora. W
analizie Paci’ego, motyw ten jawi si¢ jako personifikacja miotajacych
cztowiekiem manichejskich skrajnosci.

Z1o jest w nim [Raskolnikowie, przyp. T.B.] a dobro, ktére jest poza nim, zadrecza go,
poniewaz nie chce on uznaé za zlo tego zla, ktore nosi w sobie. Dzieje si¢ tak jakby co$
obcego weszlo w jego Zycie i jakby w sobie nosil siebie innego, swego sobowtora, ktorego
nie bedzie mogt pozby¢ si¢ inaczej, jak tylko zobaczywszy w nim swoja wolg zta [ ...]. To, co
diaboliczne, jest tutaj czym$ innym od nas samych, jest sobowtdrem kazdego cztowieka,
jest cieniem, ktory wciela w siebie nasze winy '3,

Genezyp nie jest $wiadomy tego, Ze jego wewnetrzne rozdarcie jest
wynikiem sprzecznosci tkwigcych w kazdym czlowieku. Pragnie wigc za
wszelka ceng¢ osiagnac jednos¢ osobowosci, a poniewaz jest czlowiekiem
witkacowskiego spoleczenstwa konca XX wieku, tak jak i ono mechani-
zuje si¢. Postacie Dostojewskiego sprzecznosci nie rozwiazuja, lecz je
uladzaja; Genezyp pragnie sprzecznosci zgladzié¢, gdyz do nich nie
dorost. Pierwsze kroki ku wyzwoleniu kieruje w stron¢ oczyszczajacej
zbrodni. Dzialajac jak automat zabija putkownika Mrchata Weborka.
Mordujac cztowieka, Genezyp zabija dawnego siebie, stajac si¢ ,,czlo-
wiekiem z podziemia”. Rozdwojenie jazni zostaje na krotko znieczulone
(N, 319, 320).

Genezyp zabija Weborka miotkiem tapicerskim. Przedmiot, ktérym
dokonuje morderstwa, ma wielkie znaczenie w opisie zbrodni. Mtlotek
tapicerski, pozbawiony swej normalnej funkgcji staje si¢ przedmiotem
estetycznego zachwytu. Mamy tutaj do czynienia z charakterystycznym
zawieszeniem etyki. Desen dywanu i tkwigcy w glowie Weborka miotek
sa jedynymi szczegotami godnymi uwagi. Ten sposdb narracji przypo-
mina znakomity esej Tomasza de Quinceya O morderstwie jako jednej z¢
sztuk pigknych'®. Nastepna zbrodnia Genezypa, dokonana w czasie
aktu seksualnego, przynosi mu ostateczne wyzwolenie. Na osiggnieta
Jednos¢ osobowosci wplyw mialo wiele roznorodnych czynnikéw. Po
pierwsze obled, w ktdry popada Kapen zabijajac Eliz¢ Balachonska —
Jedyna osobe, ktdra kochal. Po drugie doznaje ,granicznej jednosci
bytu” zazywajac pigutki Dzewaniego, ktore sa esencja uspoleczniajacej

'S E. Paci, Zwiqzkiiznaczenia. Eseje wybrane, Warszawa 1980, s. 238, 239.
16 T.de Q uin cey, Wyznaniaangielskiego opiumisty i inne pisma, Warszawa 1980.
s. 322-408.
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sity murtibingizmu — nowej wiary, ktéra przynosza Chinczycy. Po
trzecie Genezyp doznaje jednosci taczac si¢ w akcie seksualnym z
kobieta, ktora zamordowal. Nekrofilia bowiem niweczy uniwersalny
podzial na ofiarg i oprawcg. Po czwarte ze schizoida staje si¢ pyknikiem,
a wiec szczesliwym ,,zmechanizowanym bydlakiem”. Wreszcie jednos¢
osobowosci Zypcia jest ostatecznym wyzwoleniem spod wiadzy ojca.
Sobowt6r zostal ostatecznie zgladzony. Negacja rzeczywistosci, ktorej
.scatkowanie” przerastalo mozliwego Genezypa zostaje zastapiona
ztudnym $wiatem jednoznacznosci. W ten sposob rozdarcie zostalo
zaklamane. Zypcio jest szczg§liwy, poniewaz jak pisze Enzo Paci:

Osobowos¢ rozpada si¢ w nim [cztowieku z podziemia, przyp. T.B.] wskutek negacji
{2 Zypcio aprobuje, przyp. T.B.] a inni tylko powigkszaja jego samotnos¢, gdyz on sam, jak
wiadca, zmienia ich w sobowtory swego niewolnictwa. Ludzkos¢ udrgczona i oderwana od
siebie staje si¢ w calosci wigzniem na katordze, staje si¢ jedna masa niewolnikéw....!”

Zatem Genezyp, aprobujac rzeczywistos¢, godzi si¢ z ludzmi,
spuszcza ich z fancucha swych mysli. Przypomnijmy, ze motyw psa na
lancuchu jest w Nienasyceniu metafora egzystencji Zypcia przed oswo-
bodzeniem.

Czlowiek podziemny, ktory zawladnatl Genezypem, karmiony pigul-
kami Dzewaniego uspolecznia si¢, stajac si¢ doskonalym czlowiekiem
przysziosci. Sprzeczno$é czlowiek podziemny — czlowiek zmechanizo-
wany, albo mowiac inaczej nihilizm — uspolecznienie, zostaje przezwy-
cigzona. Dla indywidualistow nie ma miejsca w spoleczenistwie mro-
wiska. Jedynym wyjsciem jest obled !® (N, 352, 398). W ten sposob
wypelnia si¢, zawarta w motcie Nienasycenia przepowiednia z wiersza
Tadeusza Micinskiego Samobdjca: ,,Ja wybierajac los moj, wybralem
szalenstwo”. Tak przedstawiony los Kapena jest protestem Witkiewicza

'"Paci, op. cit,s. 21,

'8 W wypowiedziach Witkiewicza pobrzmiewa echo ksiazek Cezara Lombroso i
Maxa Nordaua. Geniusz i obigkanie Lombroso i Zwyrodnienie Nordaua sugerowaly
obecno$¢ odchylen psychicznych u wybitnych osobowosci i zarzucaly sztuce wspolczesne;j
degeneracjeg; por. A. Z. M ak owiecki, Mloda Polska, Warszawa 1981, s. 61. Tezy
wspomnianych ksiazek dyskredytowaly artystowska postawg modernistycznych pisarzy.
Nic wigc dziwnego, ze Przybyszewski drwil z ,,psychiatrycznych namiotow” Lombrosa i
jego ,.$miesznej malpy” Nordaua; por. S. Przybyszewski, Wstep [w:] HHH. Ewers,
Alraune, Lwow 1917, s. XX; por. takze wypowiedz Atanazego Bazakbala: ,,dzis prawdziwa
sztuka to obled”, S. I. Witkiewicz, PoZegnanie jesieni, Warszawa 1927, s. 122.
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wobec nieuchronnego zaniku indywidualnosci. Genezyp jest, co praw-
da, osobowoscig staba, juz zdegenerowana dzialaniem cywilizacji
XX wieku, ale kondycja schizoida stawia go nad przeci¢tnoscia. Mozna
wigc widzie¢ w losie Kapena wizj¢ zaglady indywidualnos$ci w nowym
wspanialym §wiecie'®. Nieprzypadkowo postaé Genezypa nosi wiele
cech bohatera romantycznego. Witkiewicz nazywa swego bohatera.
uzywajac stow Lermontowa: ,gieroj naszego wremieni” (N, 319).
Ewolucja postawy Zypka, sprzecznosci w dzialaniu 1 mysleniu, dazenie
do wolnosci 1 w koncu obled, przywotuja sceny dramatu romantyczne-
go. Polska Nienasycenia to przeciez: ,,okopy okropnej trdjcy: ciasnoty,
tepoty 1 tchorzostwa™ (N, 32).

W osobowosci Kapena, Witkiewicz przeciwstawil abuli¢ myslacego
schizoida dzialalnosci tgpego pyknika. Kpiny z aktywnego lecz glupiego
czfowieka przysztosci, przypominaja swa ironia stosunek bohatera
Notatek z podziemia do dzialaczy podobnych Czernyszewskiemu.
Antynomia schizoild — pyknik, w utworze Dostojewskiego jest sprze-
cznoscig czlowiek myslacy — czlowiek czynu, czyli dzialacz.

Kstati: piered stienoj takije gospoda, to jest nieposredstwiennyje ludzi i diejateli.
iskrenno pasujut. Dla nich stiena — nie otwod, kak, naprimier, dla nas, liudiej
dumajuszczych, a sredstwienno, niczego nie dietajuszczich [...]. Ja takomu czelowieku do
krajniej zelczy zawiduju. On glup, ja w tom s wami nie sporiu, no, mozet byt, normalnyj
czelowiek i dotzen byt glup, poczemu wy znajetie??°

Cztowiek myslacy z Notatek to schizoid w pulapce wlasnego umystu,
by uzy¢ terminologii Witkacego. Karol Irzykowski w Palubie antago-
nizm czynu z mysla przedstawit jako szereg modernistycznych opozycji:
Hamleta z Fortinbrasem, neurastenti ze zdrowiem i dekadentyzmu z
filisterstwem 2!. Wydaje sig, z¢ Witkiewicz przedstawiajac w osobie

9 Ryszard Swigtochowski w swej pracy Zanik energii spolecznej w $wietle fizyki
autorytatywnie stwierdzil, ze przyszlos¢ naleze¢ bgdzie do czlowieka szarego. ,,Bedzie
czlowiek spostrzegal roje sobowtorow dookola siebie, ktorzy mysla i postgpuja jednako-
wo. Pozostanie wiec osamotniony”. R. Swietoch o wsk i, Zanikenergii spolecznej
w $wietle fizyki, Warszawa b.r., s. 29. Orwellowskie prognozy Swigtochowskiego wyjasnia-
ja w czgéci koncepcje utworéow Witkiewicza, w ktorych postacie moéwig podobnym
jezykiem i sa blizniaczo do siebie podobne w swych reakcjach. Czuja si¢ rowniez
osamotnione i osaczone nuda, poniewaz mechanizacja sprawila, ze drugi czlowiek nie jest
Juz ,,0aza” dziwnosci istnienia.

F. M. Dostojewski, op. cit,s. 139, 140.

21K, Irzyk owski, Paluba. Sny Marii Dunin, Warszawa 1957, s. 166.
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Genezypa typ nowego cztowieka, ktory wyzwala si¢ z wiezow antynomii
1 tym samym traci osobowos¢, opowiedzial si¢ po stronie umystu i
wyobrazni, ktore podlegajac sprzecznosciom natury ludzkie), potrafig
si¢ ponad te sprzecznosci wzniesc.

Zapiski iz podpolia byly krytyka i polemika z idea krysztalowego
palacu wyznawang przez Mikotaja Czernyszewskiego. Polemike te
mozna interpretowa¢ jednak szerzej. Biorac pod uwage fakt, ze Dosto-
Jewski w 1851 roku ogladal w Londynie wielka wystawe przemystowa,
mieszczaca sie¢ w Crystal Palace, i ze paltac ten byt dla niego symbolem
konsumpcyjnego spoleczenstwa przyszlosci, mozna takze t¢ polemike
rozumie¢ jako sprzeciw wobec tego obrazu: ,dobrobytu, bogactwa,
swobody, spokoju” 22

Protest Witkiewicza opiera si¢ na identycznych przestankach. W
Nienasyceniu stawia on veto utopii, ktorej realizacja niszczy indywidual-
no$¢. W przeciwienstwie do Dostojewskiego, Witkacy byl przekonany,
ze zadna idea spoleczna nie jest w stanie zmieni¢ nieodwracalnego biegu
rzeczy 3. Mechanizacja ludzkosci i osiagnigcie materialnego zadowole-
nia, beda, zdaniem Witkacego, magicznym koncem ludzkosci. Bezsens
bedzie charakterystyczny dla przysztosci. Mimo to wizja Witkiewicza
nie ma charakteru apokaliptycznego. Nowy wspanialy §wiat bedzie:
szary, jednostajny, mechaniczny i glupi, ale przede wszystkim spokojny.
Dostojewski widziat przyszios¢ w mniej ciemnych barwach. Mesjanizm
narodowy, idee czlowieka-Boga i1 wszechczlowieczenstwa, przynoszy
wizje zbawienia czlowieka w $wiecie 24,

22 Por. A. Walicki, Rosyjska filozofia i mysl spoleczna od o$wiecenia do
marksizmu, Warszawa 1973, s. 458.

23 W Nowych formach w malarstwie Witkiewicz tak uzasadnil swoje stanowisko: ,,Nie
jestesmy w stanie stworzy¢ nowych organdw ani przebudowac starych, a nawet gdyby$my
mogli zaczaé wytwarzaé nowy typ czlowieka, nie mogltby on zyé tak, jak zyli dawni ludzie.
poniewaz zycie rozwija si¢ od pewnego czasu (mniej wigcej od Rewolucji Francuskiej) w
takich wymiarach, w ktoérych wola najgenialniejszej jednostki jest bezsilna. Sily jednostki
fizycznej sa ograniczone, podczas gdy sila zorganizowanej ludzkosci moze wzrastac, na
razie, nieograniczenie”, (S.I. Witk ie wicz Pisma filozoficzne i estetyczne, t. 1.
Nowe formy w malarstwie. Szkice estetyczne. Teatr, Warszawa 1974, s. 111.

24 pPor.A. Walicki, op. cit,s. 474
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Konczac rozwazania o Zapiskach iz podpolia trzeba jeszcze wspo-
mnie¢ o analogii rozwazan bohatera tego opowiadania z myslami Maxa
Stirnera wyrazonymi w ksiazce Jedyny i jego wlasnos¢ (Der Einzige und
sein Eigentum). Potwierdzenie zainteresowania Witkacego Stirnerem i
problematyka nihilizmu znajdujemy réwniez w Nienasyceniu:

,Etyka? Furda panie tego. Dla schizofrenikOw pewnego typu to sa
puste slowa — jest tylko on jeden i nic poza tym” (N, 319). W tym
krotkim fragmencie mozna odnalezé ironiczne podsumowanie stirne-
rowskiego immoralizmu i aluzje do tytutu jego ksiazki 2°. By¢ moze, w
tej wypowiedzi nalezy widzie¢ potwierdzenie pogladu, ze w nihilizmie,
wedlug Witkiewicza tkwi zawsze pokusa ujednolicenia i zmechanizowa-
nia $wiata.

25 Walicki zauwazyl, Ze stosunek Dostojewskiego do ,.czlowieka z podziemia™ byt
catkowicie zbiezny ze stosunkiem Chomiakowa do indywidualizmu Maxa Stirnera, por.
A. Walicki, op. cit,s. 458.



