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WIESLAW PUSZ

EPIGRAMATY F RANCISZKA MORAWSKIEGO

Franciszek Morawski jest w literaturze polskiej postacia szczegolna.
Trwajace niezmiennie wsrod koneser6w i znawcOéw zainteresowanie
Jjego tworczoscia nigdy nie szto w parze ze znajomoscia dorobku wéréd
szerokich kregow czytelnikéw; ponadto za zycia poety pozostawato w
rozbracie z jego aktywnoscia pisarska.

Pézny debiut budzil nadzieje, iz oto pojawil si¢ utalentowany literat,
ktéry swymi utworami wesprze rysujacy si¢ gmach postanistawow-
skiego klasycyzmu. Poczatkujacy autor powitany zostat przychylnym
wieloglosem uznanych poetow. Z czasem emocje zwiazane z obecnoscia
Morawskiego w obozie warszawskich klasykow nabraly odmiennej
barwy — i spotggowaly sig. Pochodzacy z Wielkopolski literat,
wyksztalcony w niemieckim uniwersytecie, czytat, przekladatl oraz
wychwalal — gléwnie w korespondengji z przyjaciétmi klasykami, ale
nieraz i1 publicznie — tworczos¢ Szekspira i Schillera! Czynit to
wowczas, gdy, zdaniem K ozmiana i Osiniskiego, nalezato rozprawic si¢ z
romantykami. Morawski ganit, co prawda, wszelkie uchybienia klasy-
cystycznej zasadzie decorum dostrzezone w utworach Mickiewicza, ale
zarazem z podziwem wskazywat liczne ,,pigknosci”. Grzmiat na nie-
udolnych nasladowcow wileniskiego poety, lecz jednoczesnie przypo-
minal o istnieniu grafomanéw wsrod klasykow !,

»Klasykiem mimo woli” nazwal go Adam Bar?, prébujac w

! Stanowisko Morawskiego w epistolarnej glownie dyskusji z przyjacioimi kla-
sykami przedstawiane bylo juz wielokrotnie, zawsze metody cytatéw, bez proby analizy
prowadzgcej do uogodlniajacych wnioskow. Najwezesniejsze mozaiki z cytatow to prace
L Siemienskiego, Oboz klasykéw (pierwodruk w ,Czasie” 1865) oraz
Franciszek Morawski (pierwodruk w ,,Przegladzie Poznanskim™ 1866 — 1867).

2A. B ar, Kumoszki na Parnasie, Krakow 1947.
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jednoznacznej formule okresli¢ przyczyny niejednoznacznej postawy
literackiej Morawskiego. Formula Bara nie jest jednak trafna, nie
wskazuje sedna rzeczy. Klasykiem zostal Morawski z powodu wycho-
wania w okre$lonej atmosferze i tradycji, dzigki takiej a nie innej
edukagji, a takze pod wplywem oddzialywania $rodowisk, wsrod
ktorych si¢ obracat. To na pewno. Ale czy na pewno wbrew sobie? Caly
dorobek pisarski Morawskiego dowodzit, ze byt cztowiekiem nie tylko
starannie wychowanym i wyksztalconym, ale przede wszystkim takim,
dla ktéregotad, rownowaga, harmonia, dobroc, spokdj, moderacja byty
po prostu niezbgdne do zycia. Morawski nie zerwat z klasycyzmem,
gdyz jedynie wtedy czut si¢ dobrze, gdy oddychat jego ,,powietrzem”.
Tyle tylko, ze¢ 0w poeta w miar¢ utalentowany byl nadzwyczaj
spostrzegawczy, a w rozumowaniu konsekwentny i sprawny. Przyszto
mu przy tym zy¢ w czasach, kiedy Historia postanowitla zademon-
strowac Polakom wszystkie mozliwe figury poloneza. Czyz mozna bylo
pozostaé ,nieskazonym” klasykiem brnac przez kolejne bitewne pola?
Jak ponadto mozna wierzy¢, ze Uniwersum rzadza niezmienne prawa,
raz na zawsze dane, gdy z kaprysu natury jest si¢ par escellence
intelektualista 1 sceptykiem? Morawski zostal klasykiem przede wszy-
stkim z wewngtrznej potrzeby, pozostal nim pomimo doswiadczen i
rozterek.

Znamienne — indywidualno$¢ Morawskiego jawi si¢ jako efekt
antynomii widocznych w jego postgpowaniu. Ilez klopotdw mieli ci, co
probowali dociec przyczyn zadziwiajacych zachowan i postgpkow
pisarza. [lezzazenowania kryje si¢ W przemilczaniu okreslonych faktow.

Oto Morawski, ktory oglasza w tygodniku literackim Brunona
Kicinskiego szereg wierszy, by nagle zaatakow¢: brutalnie, miejscami
niesmacznie, ,,poetow tygodnikowych” w anonimowej satyrze pt. Nowy
Parnas 3. Oto wyrazane wielokrotnie w toku serdecznej, przyjacielskiej
korespondencji uznanie oraz szacunek dla Kajetana Kozmiana — i
nieoczekiwana, wierszowana napasé¢ na klasyka: poet¢ bez skrzydel,
przyroOwnanego do rzezanca z seraju®. Podziw dla Mickiewicza i
zjadliwy epigramat o Dziadach, a przede wszystkim publiczna, gene-

3Zob. W. Pusz, ,,Nowy Parnas™ przedromantycznej Warszawy. Bruno chm.skl i

- grono jego wspotpracownikow, Wroclaw 1979, s. 146 —152.

4 List F. Morawskiego do A.E. KoZmiana, rkps B. PAN Krakow 2034, t. 1, k. 42
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ralna rozprawa z ich autorem w bajce Kogutek i ggsieta 5. Zyczliwa
korespondencjaz Romanem Zatuskimi w jej trakcie fikcyjny, szyderczy
nagrobek upowszechniany w listach do innych adresatéow. Troska o
materialny byt nieszcz¢sliwego, psychopatycznego wierszoroba, Kaje-
tana Jaksy Marcinkowskiego, zrozumienie patalogicznego charakteru
jego zachowan — i zarazem okrutne zng¢canie si¢ nad nim, pracowite
aranzowanie upokarzajacych go sytuacji i wydarzen.

Daleka krewna F. Morawskiego, Zofia Starowiejska-Morstinowa,
w nieukonczonej powiesci biograficznej trafnie, moim zdaniem, okresl-
la rysy charakterystyczne osobowoéci pisarza®. Bez watpienia wy-
romiaty poete dobro¢, wyrozumiato$¢ i obawa przed skrzywdzeniem
kogokolwiek. Lecz dobroci towarzyszyly — przede wszystkim w
pisarstwie — szyderstwo i zjadliwa kpina. Utwory Morawskicgo,
szczegolnie za$ epistolografia, sa $wiadectwem wielkiej jego prawosci,
dokumentem bolesnego przezywania upadku moralnosci. Wiele, bar-
dzo wiele w jego listach sléw rozpaczy, ze historia wypaczyta ludzi i
nadal wypacza. Wiele w jego peinych troski listach rad i wskazowek
etycznych dla ukochanego syna Kozmiana, Jgdrzeja, dla wlasnych
dzieci. Wiasnie w listach objawil si¢ doskonale charakter pisarza, a
takze cechy jego pisarstwa. Prawos¢, odpowiedzialno$¢ i dobro¢ obok
sarkazmu, dowcipu, ironii. Obok wynurzen, apeli, prosb i wskazowek
— blyskotliwy paradoks w poincie znakomicie skonstruowanego
akapitu. '

Zalowaé nalezy, ze tak rzadko poeta decydowat si¢ nadaé btysko-
tiwym paradoksom postaé¢ epigramatu. Uwaza sig, iz Morawski byl
mistrzem bajki; bajkopisarstwo od dawna uznane zostato za gldwny
przedmiot literackiej stawy poety — generala. Ale bajka, owa za-
owalowana alegoria prawda, to kompromis migdzy dobrocia 1 szy-
derstwem. Czas przypomnieé poete bezkompromisowego — mistrza
krytycznego, dowcipnego epigramatu, ktory pelnia urody btyszczy w
otoczeniu epistolarnej prozy.

Przedstawione epigramaty wyjete sa z listow F. Morawskiego. Czgs¢
z tych epigramatéw byla opublikowana za zycia poety w prasie

5 ,.Gazeta Warszawska™ 1827, nr 105, s. 981.

®Z Starowiejska-Morstinowa, Generat — poeta, ,,Tworczos¢”
1968, nr 11.



42 WIESLAW PUSZ

(nagrobki — w ,Poklosiu” i ,Przegladzie Poznanskim”) oraz w
pierwszym i jedynym tomie Pism zatytulowanych Poezje (Poznan 1841
— wydanie to wskazywane bedzie skrotem: P). Po $mierci poety 13
epigramatow znalazto si¢ w drugim tomie Pism zbiorowych (Poznan
1882; dalej skrot: PZ 2). Niektore z przypomnianych epigramatow
przytoczyt Lucjan Siemienski w pracach: Franciszek Morawski, [w:]
Dziela, t. 4, Warszawa 1881 (= SFM); Oboz klasykow, [w:] Dziela, t. 5,
Warszawa 1881 (= SOK). Innych licznych przytoczen nie wskazuje,
wyjatek robiac jedynie dla ksiazki Adama Bara, Kumoszki na Parnasie,
Krakéw 1947 (= B) oraz dzieta Mariana Brandysa, Koniec $wiata
szwolezerow, t. 1, Warszawa 1972 (= Br)

Epigramaty prezentowane sa w kolejnosci alfabetycznej incipitow.
Interpunkcj¢ i pisowni¢ zmodernizowano wedlug norm stosowanych
obecnie w pracach edytorskich.

,Cicha byta smieré Romana”
Zarlokowi; PZ 2, 288.

Epigramat dotyczy Romana Zatuskiego, syna Jana Kantego, aktywnego dzialacza
os$wieceniowych }6z wolnomularskich. Roman Zaluski, rowniez czynny w masonii, stuzyt
w 11 putku utan6éw Ksigstwa Warszawskiego, potem byt adiutantem ksi¢cia K onstantego
— uczestniczac jednoczesnie w pracach Towarzystwa Patriotycznego! Po latach towa-
rzyszyta mu stawa wigZnia stanu, uwolnionego od oskarzen przez Sad Sejmowy — oraz
opinia bywalca i smakosza. Epigramat umiescit Morawski w liscie do syna i synowej,
Tadeusza i Zofii Morawskich, pisanym w Lubonii 10 listopada 1854 r. (B. Jag rkps 9329,
k. 159 —160). Powtornie przytoczy! ten wiersz w liscie do Andrzeja Edwarda K ozmiana,
wysylanym z Lubonii, niedatowanym (B. PAN w Krakowie rkps 2040, t. 3, k. 2—5).

Oto urywek listu do Z i T. Morawskich, mieszczacy epigramat (k. 160r.x:

»Zatuski kazal mi powiedzie¢, ze bgdzie u mnie — i przyjedzie
niezawodnie, lecz takze niezawodnie dopiero po objedzeniu si¢ po-
rzadnym po okolicznych obiadach. Dzi§ trawi Teodora w Chocie-
szewicach, gotujac si¢ na trawienie trufli Baszkowskich, gdzie w tych
dniach coérka idzie za Roztworowskiego. Suponujac, z2 jedzac
umrze, ktos tu zto$liwy taki mu skreslit nagrobek:

Cicha byta $mieré Romana,
Wtasnie gdy mial sos zaprawig,
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Ziewnat nad reszta barana
I zaprzestal — trawié.

Ze zreszta zacny, w czesci nieszcze$liwy i mnie, i Tadziowi przyjazny,
nie do nas nalezy rymy takie rozgtaszaé, a wigc list ten podrzyjcie na
drobne kawatki, jak dzieci moj podarly”.

Odmiany tekstu w PZ 2 — w. 1: Urbana.

2

»Glosza wjazd Ferdynanda okrzyki narodu”

- Na wjazd Ferdynanda do Madrytu; PZ 2, 288. Wczesniej przyto-
czony w SFM 39 —40.

Epigramat powstat w zwiazku z faktem, jaki mozna bylo uznaé za zak oriczenie wojny
domowej w Hiszpanii, trwajacej od ogloszenia przez zbuntowanych oficer6w 1 stycznia
1820 r. powstania skierowanego przeciwko planom kréolewskjm i monarsze. Po walkach,
w ktorych braly udziat wojska francuskie, interweniujace na mocy decyzji panstw
Swigtego Przymierza powzigtej w Weronie w 1820, przywrocono rzady absolutystyczne
Ferdynanda VII. Rewolugia w Hiszpanii zakoriczyla okres ponapoleonskich zrywéw
niepodleglosciowych — jej upadek zwiastowat ostateczne skrgpowanie Europy wigzami
Swigtego Przymierza. Irredenta hiszpariska, podobnie jak wczeéniejsza w Neapolu,
$ledzona byla z zywa uwaga i nadzieja przez postgpowe kregi opinii publicznej w Polsce;
obfite $wiadectwa znajdujemy w korespondencji, pamigtnikach, a nawet w prasie,
podlegajacej od maja 1819 r. cenzurze prewencyjnej. W epigramacie Morawskiego zwraca
uwagg przekonanie, izzwycigstwo reakgji jest zarazem poczatkiem jej kleski — w czym si¢
poeta nie pomylil. Utwor pojawil si¢ w liscie do Kajetana Kozmiana, niedatowanym,
pochodzacym ze schytku roku 1821 (B. PAN w Krakowie rkps 2032, k. 3).

Oto fragment listu poswigcony Ferdynandowi VII (k. 3 r.):

~Skonczyta si¢ wiec wojna hiszpanska, krol wraca do Madrytu.

Glosza wjazd Ferdynanda okrzyki narodu,

Wioda go przez ulice kwiatami ustane;

Tak to niegdys 1 Troja do swojego grodu
Ciagneta bydle drewniane.

Jak 6w kon do Ilionu, tak i on brzemienny nieszcz¢g$ciem wraca.
Bierz go diabli.”

Zmiana w PZ 2 — w. 2: Ciagna.
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3
.Jak 6w Rzym, szukajacy skad niegdy$ pochodzil”
Na K[rasinskiego]; P 293; PZ 2, 280. Wczesniej w: SFM 37.

Przedstawiony utwér to pierwszy z dwoch epigramatéw wyszydzajacych arystokra- -
tyczne ambicje Wincentego Krasinskiego — z ambicji tych ustawicznie pokpiwal
Morawski w listach do Kozmian6w: ojca i syna, niekiedy rowniez w listach do
»korpusnego”. Uderza, iz poeta zdecydowal si¢ na opublikowanie epigramatu w
pierwszym i jedynym tomie pism, ktory zdazyt przygotowac i wydaé. Opublikowal ten
wierszyk, chociaz Krasifiski jeszcze 2yt oraz mimo to, Ze byl z nim w pewnym czasie
zwigzany i ze wtasnie Krasifiskiemu zawdzigczal nawiazanie korespondendji z rodzing,
gdy byl na zestaniu w Wotogdzie *. Dodaé nalezy, ze w Pismach z 1841 r. oglosit Morawski
tylko cztery epigramaty. Fraszke o ambitnym Korwinie umiescil poeta w liscie do
Kajetana Kozmiana wystanym z Lublina 13 sierpnia 1824 r. (B. PAN w Krakowie
rkps2032, k. 44 —45). Poprawny przedruk fragmentu listu: Br. 1, 152—153.

Oto urywek listu z epigramatem o W. Krasinskim (k. 44 v.—45 r.):

,»Co ten czlowiek zamys$la. Mogt przesta¢ na medalu, ktory sam
sobie wybit. Nie dosyéze jednego glupstwa. Trzebaz koniecznie funda-
toréw réznych imion po kosciotach skupywaé i na Korwinéw prze-
rabiaé. Dosiggnat juz swymi portretami Ziemiowidza, kt6z wie, gdzie
nie dojdzie.

Jak 6w Rzym, szukajacy skad niegdy$ pochodzil,
Poczatek swego rodu z wilczycy wywodzil,

Tak tez kiedys Korwinow linija wysoka

Dojdzia az do cielgcia, ktore strulo smoka.

Spalze ten list, niech si¢ nie poniewiera po twoim stole jak zwykle, bo
nie znasz go, rzucitby si¢ na mnie. Mito$¢ wiasna tak wygérowana nie
przebacza obrazy”.

Odmiany tekstu w PZ 2 — w. 3: kiedy i K......

* Pisal do niego o pomoc, list przytoczyl L. Siemienski (SFM 67).

4

,Jednego zdobi ta godnosé¢ wysoka”

Nie ma w Pi PZ 2. Przytoczony w SFM 33 — 34 ze zmianami; Br 2,
319. :
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Wiersz stanowi jedno z ogniw ciaglych kpin poety z arystokratycznych aspiracji
Wincentego K rasinskiego, kpin ggsto porozrzucanych w listach do Kajetana K ozmiana
jego syna, Andrzeja Edwarda. Opublikowany za zycia Morawskiego epigramat Na
K([rasinskiego] pochodzi z 1824 r. przedstawiony ponizej — z 1827 r. Rok pdZniej
dowddca gwardii cesarsko-krolewskiej skompromitowat si¢ ostatecznie w oczach opinii
publicznej; tylko on sposréod 40 sedzidow Sadu Sejmowego glosowal za uznaniem
cztonkéw Towarzystwa Patriotycznego winnymi zbrodni stanu*, co wywotalo fale
pigtnujacych go wierszy **. Byé moze wirdd anonimowych autoréw tych wierszy kryje si¢
rowniez Morawski — jest faktem bezspornym, ze od wiosny 1828 r. odsunat si¢ od
Krasinskiego. Wiersz przedstawiony ponizej znalazt si¢ w liscie do A.E. KoZmiana,
datowanym: ,,Radom, w styczniu 1827 (B. PAN w Krakowie rkps 2034, t. 1, k. 73—-74).

Oto fragment tego listu z wierszem o Wincentym Krasinskim (k. 73 v.—74 r.): ’

,Jeneral Krasinski gniewa si¢ na mnie, Zem u niego nie byl. Bylem,
ale spat poteznie. Ze jednak czgsto sic na mnie gniewa bez przyczyny,
wigc bez przyczyny takze przepro§ go ode mnie. W jakimze humorze
wrocit? Nie przywiozize portretu jakiego przodka, siggajacego potopu?
Rozczytawszy si¢ w kronikach ojczystych, przekonatem sig, ze Korwiny
niezmiernie dawne,

Jednego zdobi ta godnos¢ wysoka,

Ze wraz z Krakusem zamordowal smoka.

Drugi z nich Lecha monarcha wykrzykat,

Trzeci z Popielem przed myszami zmykal,

Czwarty przed Wanda widdt hufiec marsowy
Jako kasztelan drazkowy!

Lecz gdziez mnie smialy polot doprowadzit,

Ktézby okreslit dawnos¢ tej rodziny,

Dosé, ze z nich zaden Ojczyzny nie zdradzit;
Wiwat wiec, wiwat Korwiny!”

*Zob. HDylagowa, Towarzystwo Patriotyczne i Sqd Sejmowy 1821 —1829,
Warszawa 1970.

**Dwa wiersze cytuje i komentuje Brandys (Br. 2, 343 — 344, 356 —360).

5
»MOJj ty szézegélny Apolla kochanku”
Na ,,Ranek” pewnego poety; PZ 2, 282,

Balladg Stefana Witwickiego pt. Ranek opublikowat ,,Dziennik Warszawski” w nrze
16 z wrze$nia 1826 r. Wczesniej, wtasnym nakiadem wydal autor dwa tomiki Ballad i
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romanséw (Warszawa 1824 — 1825), ktore ze wzgledu na zgola karykaturalne nasla-
downictwo utworéw Mickiewicza spotkaly si¢ z powszechna krytyka — zaréwno ze
strony zwolennikéw klasycyzmu, jak romantyzmu *. Wielokrotnie szyderczo wyrazali si¢
o utworach Witwickiego w pisywanych do siebie listach Kajetan Kozmian i Franciszek
Morawski. Ten ostatni w liscie do A.E. Kozmiana z grudnia 1826 r. wspomina o artykule
poswigconym Rankowi, artykule, ktory chciatby przeczyta¢ — zapewne w toku korespon-
dencji nastgpito jakies nieporozumienie. List, datowany: ,Radom, w grudniu™, ma
charakter menipejski i zawiera obok epigramatu o Witwickim jeszcze jeden czterowiersz
oraz dystych — wszystkie o charakterze satyrycznym (B. PAN w Krakowie rkps 2034,
t. 1, k. 86—89).
Oto fragment poswigcony Witwickiemu (k. 87 r.):

,»Nie czytalem artykulu o « Ranku » Witwickiego. Przyslij mi go.
Gdyby wolno byto, to bym mu powiedzial:

Moj ty szczegolny Apolla kochanku,
Kto tylko wiersz twoj przeczyta,
Przyzna zapewne, ze nie w twoim ,,Ranku”,
Ale w twojej glowie swita”.

*FS. Dmochowski, Uwagi nad terazniejszym stanem, duchem i dazinosciq
poezji polskiej, ,,Biblioteka Polska™ 1825,1. 1,s.185~186; M. Grabo wsk i, Uwagi
nad balladami Witwickiego, z przytqczeniem uwag ogélnych nad szkolq romantyczng w
Polszcze, , Astrea™ 1825, t. 1.

6

»tawa, co ludzkie zycie przedtuza za grobem”

Stawa poetyczna; PZ 2, 281 — 282. Przytoczony ze zmianami w SFM
21 i poprawnie w Br 1, 137.

Jest to jeden z kilku wierszy F. Morawskiego wymierzonych w Kajetana Jaksg
Marcinkowskiego. Ow patalogicznie czynny i Zadny uznania wierszorob, pisujacy w
konwencji klasycystycznej, byt przedmiotem licznych kpin oraz szykan ze strony koterii
klasykow warszawskich. Wyjatkowy rozgios w pilnie obserwowanej kampanii zyskaty
dwa utwory Morawskiego, ypowszechnione m. in. w jego listach do przyjaciot: Odpowiedz
[F.K] Godebskiemu imieniem Jaksy oraz Do milczqcego Jaksy. W poréwnaniu z nimi
przypomniany tutaj wierszyk zadziwia fagodnoscig, ale przeciez jego bohaterem jest nie
Marcinkowski, tylko publiczno$¢ literacka — zdezorientowana estetycznie i bezkry-
tyczna. Epigramat o Marcinkowskim wplott autor w niedatowany list do. Wincentego
Krasinskiego (B. PAN w Krakowie rkps 2033, k. 15).

Oto interesujacy nas urywek (k. 15 r.):

..Jaksa, drogi Jaksa podobno chory i prawie tak n¢dzny, jak jego
wiersze. Niech si¢ jenerat dowie, czy to prawda. W Wielkiej Polszcze, w
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Slasku nawet mowiono mi o nim. Zastanawialem si¢, jak jego rymy
mogly go tak glosnym uczynié¢ i wyttumaczylem sobie to tymi wierszami,
ktore kiedy$ sam zrobitem.

Stawa, co zycie nasze przedtuza za grobem,
Szczegolnym dzieta ludzkiego rozglasza sposobem;

Z dwoch stron sobie przeciwnych dwie traby przytyka:
Jedna glosi Byrona, a druga Jaksika”.

7
»Z rozkosza Mickiewicza pigkne ptody stysze”

Nie ma w P i PZ Przytoczony w SOK 5455, B 118 (z jedng
zmiana), Br 1, 154 (z przegapiong datg listu i z mylnym jego podziatem
na dwa odr¢bne listy).

Epigramat powstal w toku dyskusji nad pierwszymi utworami Mickiewicza, dyskusji
toczonej na kartach listow przez grono warszawskich klasykow skupionych wokét
K. Kozmiana. Jest to jedyny w tworczosci Morawskiego bezposredni, imienny atak na
Mickiewicza. Morawski, jak wiadomo, najlepiej sposrod klasykow rozumiat nowa
poezjg, potrafit ja docenic i o0 uznanie jej waloréw toczyt — zwlaszcza z K. K ozmianem —
uporczywe, nieraz gwaltowne spory, chociaz przeswiadczony byt o beznadziejnosa
perswazji i wyjasnien. Ale znamienng jego cechy bylo nieoczekiwane, ostre, niewybredne
w sformutowaniach wypowiadanie si¢ o osobach, ktérych poglady, dziatalnos¢ cenit
lub przynajmniej zyczliwie obserwowat. Wiersz zrodzit si¢ w toku pisania menipejskiego
listu do K. Kozmiana, z Lublina, 13 sierpnia 1824 r. (B. PAN w Krakowie rkps 2032,
k. 44 —45). W 1827 r. przytoczyt Morawski 0w epigramat w liscie do K. Swidzinskiego
(G. Korbut, Nieznane listy Morawskiego o Mickiewiczu, ,,Pamigtnik Literacki”
1925/1926, s. 357 —358).

Oto urywek listu z 1824 r., odnoszgcy si¢ do Mickiewicza (k. 45 v.):

»Niezaprzeczony ma talent, ale kto chce nowy rodzaj wprowadzi¢,
trzeba go okaza¢ w calej doskonatosci, inaczej odrazi. Ballady jego,
mimo wad jezyka, sq najprzyjemniejszym tworem; ,Gryzelda”
[ «Grazyna» ] nudna — a «Dziady>» tak w swoich wyobrazeniach
subtelne, niedociekle, iz ciggle dorozumiewajac sig, niczego na koniec
nie rozumiatem. Czyz to tak bardzo trudno pisa¢ naturalnie i jasno.

Z rozkoszg Mickiewicza pigkne plody styszg,

Lecz w swoich chmurnych ,,Dziadach™ tak mi ciemno pisze,
1z zda sig, ze chwytajac same cienie myslh,

Cien wieszcza cieniem piodra cienie wierszow krésli”.



