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Przestanie wiersza otwierajacego Bajki nowe zdumiewa po-
chylajacego si¢ nad nim mito$nika literatury. Oto twérca! zaczy-
na wielostronicowy dialog z odbiorcg od zakomunikowania wia-
snej bezradnosci wobec nietrafnej recepcji, ironia miesza sie
w tek$cie z autoironia. Nie ukrywa swego dystansu zaréwno do
tych, ktérzy pisza, cho¢ nikt ich nie rozumie, jak i do ,konsu-
mentéw” kultury opacznie odczytujacych kierowane do nich
pouczenia. Nieporozumienia powstajace na styku czytelnik—
—autor nie wynikaja jedynie z niedostatku intelektualnego od-
biorcéw (chod i taka interpretacja narzuca sie w zwigzku z wy-
stylizowaniem narratora na wiejskiego gawedziarza). Wpadki
zdarzajq si¢ wszystkim. W Alegorii budza zdziwienie, gdyz doty-
cza tekstu powszechnie znanego, o fundamentalnym znaczeniu
dla wyznawanego przez bohaterow swiatopogladu.

Agnieszka Sniegucka (ur. 1971) — adiunkt w Katedrze Literatury
Oswiecenia, Pozytywizmu i Mlodej Polski Uniwersytetu Lédzkiego. Czlo-
nek Towarzystwa Badain nad Wiekiem Osiemnastym. Zainteresowania ba-
dawcze: literatura, sztuka, filozofia i historia wychowania.

* Przedstawiono na spotkaniu naukowym ,Z warsztatéw badaczy
Oswiecenia”, zorganizowanym przez Pracownig Literatury O$wiecenia
Instytutu Badan Literackich w dniach 16—17 maja 2005 roku w Warszawie.

1 Uzywam pojgé tworca i autor ze Swiadomodcia wigkszej
uzyteczno$ci w tym miejscu kategorii podmiot czynnosci twérczych,
niewygodnej jednak ze wzgledéw stylistyczno-operacyjnych.
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Koscielna egzegeza Biblii zyskuje tu konkurentke w postaci
zdroworozsadkowej interpretacji wojta: ignorujacej i trywializu-
jacej usankcjonowana kulturowo wyktadnig, a jednak atrakcyj-
nej ze wzgledu na aktualng wymowe. Nie budzacy kontrowersji
tekst. w rzeczywistosci zyje wlasnym zyciem, wymykajacym sie
dyscyplinie teologicznej. ,Fenomenologiczna” perspektywa au-
tora zdaje sie uwzglednia¢ nieuchronnos¢ takiego ,usamodziel-
niania si¢” dzieta. Zaréwno proponowana przez Kosciét alego-
ryczna metoda objasniania Pisma $wigtego, jak i formowana
przez lokalny autorytet interpretacja odnoszgca opowiesc¢
o Adamie i Ewie do miejscowych realiow, to w gruncie rzeczy
dwa przyklady nie do konca uprawnionych konkretyzacji. Wat-
pliwosci budzg nie tylko objasnienia wojta. Naduzycie przypisy-
wania senséw alegorycznych utworom pozbawionym w istocie
alegorycznej wykladni, zostaje poddane negatywnej weryfikaciji
przez wiernych. Przegrywa ono z interpretacja miejscowego au-
torytetu. Przyjmujac za ksiedzem mozliwos¢ dwupoziomowej
lektury Ksiggi Rodzaju, wojt samozwanczo taczy znany z obser-
wacji obyczajowy konkret z przekazem biblijnym.

Lektura Alegorii kaze watpi¢ w mozliwos¢ ustalenia ,jedynie
stusznej” interpretacji. Wielos¢ konkretyzacji naturalnie owocuje
wielo$cig odczytan. Wynikajg one z rozmaitego wyposazenia in-
telektualnego i swiatopogladowego odbiorcéw. Swoisty plura-
lizm recepcji dotyczy paradoksalnie nawet dziel, ktére maja wy-
ktadnie alegoryczng i jako takie nie pozostawiajg czytelnikowi
miejsca na dowolnos¢. Wymagaja bowiem deszyfracji usankcjo-
nowanej przez tradycje. (W tym wypadku postuzenie si¢ przez
morce pojeciem alegoria, zamiast spodziewanego parabola, su-
geruje. ze chodzi raczej o schemat ikonograficzny, do ktérego za-
pewne odwotywal si¢ kaznodzieja, niz o samg biblijng opowiesc.)

W dedykacji do zbioru Bajek i przypowiesci potencjalny czy-
telnik potraktowany zostaje jak duze dziecko — lekkomysine
i nierozsadne, zdolne jednak do zrozumienia, a w rezultacie
przyjecia kierowanych pod jego adresem pouczen. Autor Alego-
rii nie darzy juz odbiorcy takim zaufaniem. Wedtug niego, zakla-
danie porozumienia migdzy moralistg i odbiorca poddawanym
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moralizowaniu to akt przesadnego optymizmu. Bohaterowie
Alegorii nie starajg si¢ odczytac kazania w kategoriach uniwer-
salnego przyktadu. Droga od konkretu do uogélnienia okazuje
si¢ trudna i mato kto przebywa ja nie zbaczajac z wytyczonego
przez autora szlaku.

Pobtazliwe zapewnienie, iz wszyscy bywaja na swoj sposob
rozumni, $wiadczy nie tyle o zyczliwej bliZnim postawie narrato-
ra, co raczej o przewrotnosci tworcy. Wypowiada je czlowiek
nieswiadomy wtasnej pomylki interpretacyjnej, ponadto, do
grona madrych zalicza on na prawach wyjatku tych, ktérzy, jak
si¢ wydaje, maja rozumu najwiecej. O zakwalifikowaniu rozum-
nych do madrych nie decyduje nic innego, jak petne sympatii
nastawienie bohatera do ludzi w ogéle. Wystylizowanie narrato-
ra na czlonka wiejskiej zbiorowosci prowadzi do wykreowania
na autorytet miejscowego wojta. Perspektywa, z jakiej dokonuje
on oceny ludzi i ich postepkéw, nie powinna stac sie perspekty-
wa czytelnika.

Wydaje sie, ze jedyny moral, z ktérym twoérca spodziewa sie
dotrze¢ do odbiorcy, dotyczy uswiadomienia pulapek lektury.
Wszyscy bywaja w bledzie, a dyskusja w karczmie przekonuje, iz
racjonalnos¢ wspdlna ludzkosci nie istnieje. Tak zwane autoryte-
ty nie sg autorytetami dla kazdego. Naiwna kategorycznosc dia-
gnozy postawionej przez bohatera kaze zastanowi¢ si¢ nad za-
sadnos$cia formulowania wszelkich kategorycznych ocen.
Potoczny zdrowy rozsadek nie jest tozsamy z racjonalnoscig elit
i nie poddaje si¢ podejmowanym przez ich przedstawicieli zabie-
gom dydaktycznym. Nieprzypadkowo wykreowany przez autora
narrator zyskuje w wierszu maske wiejskiego gawedziarza. Za-
bieg taki stwarza pozory, iz autorska ocena swiata pokrywa sie
z potocznym sposobem wartosciowania zjawisk. Czy jednak
o budowanie wlasnej hierarchii wartosci chodzi najbardziej prze-
cietnemu odbiorcy? Wajt ujawnia stuchaczom nie tyle moralny
sens figury alegorycznej, co raczej jej podtekst ,sensacyjny”.

Bohaterowie wiersza otwierajacego Bajki nowe przypomina-
ja w gruncie rzeczy obdarowanych Bajkami i przypowiesciami.
Zbiorowo$¢ oczekuje od literatury rozrywki bardziej niz po-
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uczenia. W wypadku Alegorii pouczenie sprowadza si¢ do uzy-
skania watpliwej moralnie satysfakcji z ujawnienia cudzych nie-
doskonatosci.

Wskazanie na nieskuteczno$¢ zabiegéw perswazyjnych po-
dejmowanych za pomoca alegorycznego wyktadu wypowie-
dziane w tekscie otwierajacym zbior bajek rodzi konsternacje.
Nie tylko podaje ono w watpliwos¢ celowos¢ tworczego trudu
autora, przeczy ono takze pozytkowi ptynacemu z dydaktyki
ubranej w szate alegorii.

*kk

Adam i Ewa patronuja takze nipuanskiej utopii w przypad-
kach Mikolaja Doswiadczynskiego. Aluzje do rajskiego ogrodu
odgrywaja w utworze istotng rolg, 1aczac przestanie Ksiegi Ro-
dzaju z filozoficznym kontekstem. Opowies¢ o pochodzeniu
Nipuan zostaje wystylizowana na biblijny mit o poczatkach ludz-
kosci. Rodacy Xaoo s3 potomkami czworga osadnikéw zmuszo-
nych opuscic kraj przodkéw i szukaé azylu na nieznanej wyspie.
U Zrodet zapoczatkowanej przez nich spotecznosci, jak u po-
czatkow biblijnej genealogii cztowieka, lezy akt kazirodztwa. Ni-
puanie nie sa $wiadomi szczeg6léw dotyczacych przybycia na
wyspe ich przodka. Faktografi¢ zastepuje im poetycka prawda
o narodzinach wspdlnoty, a zasady post¢powania wyznaczaja
.przykazy” pozostawione przez legendarnego protoplaste. Pie-
legnowana przez wyspiarzy ustna tradycja okazuje sie cenna nie
tyle ze wzgledu na jej warto$¢ poznawcza, ile na obecnos¢ bu-
dujacych przyktadow.

Nieskazitelna prawos$¢ Nipuan wynika z ich niewinnosci. Nie-
naganne postepowanie cztonkéw wspolnoty nie wyklucza jed-
nak ulomnosci ich natury. Sa uczciwi, bo nie bywaja wystawiani
na probe. Wznoszacy si¢ za miastem zbiorowy grob przypomina,
ze stosunkowo tatwo ulegaja ztym wplywom. Mit upadku zostaje
wpisany w losy nipuarniskiej spolecznosci tak, jak zostat wpisany
w dzieje wszystkich potomkow Adama i Ewy. Druga czes$¢ przy-
g6d Mikotaja Doswiadczynskiego skiania, by czyta¢ ja, majac
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w pamieci zaréwno Ksiege Rodzaju jak i dzieta Rousseau. Oba
zroédta narzucaja si¢ odbiorcy jako kontekst, dlatego skonfronto-
wanie biblijnej opowiesci o grzechu pierworodnym z przeswiad-
czeniem genewczyka o moralnej degeneracji ludzkosci nie wy-
daje sie¢ naduzyciem. Nipu zbliza tradycje religijng i filozoficzna,
uswiadamiajac istnienie miejsc wspdlnych Ksiegi Rodzaju i Rus-
sowskiej antropogonii. Zaréwno Biblia, jak i Rousseau wyrdznia-
ja w dziejach czlowieka dwa etapy: czas niewinnoéci i beztroskie-
go zycia w harmonii z naturg oraz czas upadku, zapoczatkowany
zyskaniem przez ludzkos§é samowiedzy. Rozwdj intelektualny
i cywilizacyjny skutkuje porzuceniem pierwotnej prostoty, walo-
ryzowanej dodatnio przez oba autorytety: religijny i filozoficzny.
(W Biblii milemu Bogu pasterzowi przeciwstawiony zostaje rol-
nik Kain, u Rousseau ludziom natury — pierwsi wlasciciele pol
uprawnych.) W obu mitach poczatki cywilizacji nie s zagrozone
zepsuciem, jak jej dojrzala postaé. Réwniez u Krasickiego mtoda,
,neolityczna” kultura Nipu géruje pod wzgledem etycznym nad
europejskimi. Nipuanie zachowuja, postulowany przez Diderota
i gwarantujacy szczescie, stan rownowagi miedzy naturg i cywili-
zacja. Czas na Nipu biegnie wolniej, co w duzej mierze laczy sie
z kulturowg izolacja tubylcow.

Nipu nie odtwarza Roussowkiego stanu natury, nie jest tez
kopia Raju. W powiesci Krasickiego dochodzi raczej do naloze-
nia obu wyobrazen i wzbogacenia ich o nowe elementy. Wyspia-
rze potrafia odroznia¢ dobro od zla, sa obdarzeni samoswiado-
moscig i zorganizowani spolecznie. Prawa obowiazujace
w tworzonej przez nich wspdlnocie czynia ich podobnymi za-
rowno do mieszkancéw Russowskiego Clarens, jak i do spote-
czenstw wymarzonych przez fizjokratéow. Nipuanie od najmtod-
szych lat wdrazani s3 do mys$lenia kategoriami obywatelskimi,
przywykaja do wypetniania obowiazkéw natozonych na kazdy
ze stanéw, szanuja prawo wiasnosci, a rolnictwo traktujg jako
podstawowe Zrodlo utrzymania. Mimo ze pochodzg od czworga
wspolnych przodkéw, i jako zbiorowosé maja stosunkowo nie-
dluga historig, zdotali juz wyksztalci¢ hierarchiczng strukture
spoleczna. Jej istnienie traktuja jako stan naturalny, pozyteczny
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dla calosci, a przy tym latwy do zaakceptowania, gdyz odzwier-
ciedla rzeczywista wartos¢ jednostek.

Siegajac po mit Adama i Ewy podejmuje Krasicki probe zdia-
gnozowania natury ludzkiej. Jego powies¢ przynalezy do cenne-
go zbioru oswieceniowych zastanowien nad moralng kondycjg
cywilizowanych spoleczenstw polowy XVIII wieku. Na tym te ry-
suje si¢ dos¢ wyrazna analogia miedzy powiescia Krasickiego
i Podrozami Gulliwera. Dla Swifta antycypujacego lamarckowskg
teori¢ ewoluciji, aluzja do Adama i Ewy stanowi pretekst, by przed-
stawicieli wlasnego gatunku uznac za wybryk natury, za zdegene-
rowanych odszczepiencéw od szlachetnej zwierzecej rodziny.
Krasicki obchodzi sie z bliznimi duzo taskawiej — nie traci on do
konca wiary w czlowieka. Analogie miedzy tekstami stajg sie wy-
razne, jesli wzia¢ pod uwage organizacje zycia i system wartosci
wzorowych spoleczenstw. Houyhnhnmowie, podobnie jak Nipu-
anczycy, kieruja si¢ we wszystkim zasada umiaru. Dotyczy ona, co
cickawe, réwniez intelektualnej aktywnosci mieszkancéw utopii.
Jako kulturowy kontekst dla manifestowanego w obu tekstach
sceptycyzmu wobec poznawczych aspiracji czlowieka mozna
wskaza¢ Biblig, a $cislej opisane w Ksiedze Rodzaju skutki po-
znawczej zachtannosci pierwszych rodzicéw. Zaréwno u Krasic-
kiego, jak u Swifta rozbudzone nad miare¢ apetyty intelektualne
groza wywréceniem naturalnego porzadku. (W Gulliwerze po-
$wiadcza to aktywnos¢ uczonych z Akademii Systematykow,
w Doswiadczyrskim nowomodni filozofowie.) Wiedza bywa za-
grozeniem. Nasiona postepu zasiane przez Laonga wsréd mio-
dych Nipuan owocujg zadza wladzy, checia posiadania, prézno-
$cig i pycha. Nieprzypadkowo jego dzialalno§¢ na wyspie
przywodzi na mysl kuszenie pierwszych rodzicéw przez weza.

Konfrontacja systemu wartosci Nipuan z pogladami Europej-
czykow wskazuje kierunek, w jakim zmierza ludzkos¢, oddalaja-
ca si¢ stopniowo od pelnego prostoty pierwotnego ideatu. Wy-
sitki starszyzny nipuanskiej maja uniemozliwi¢ czlonkom
spolecznosci wyjscie poza zastany porzadek. Wolnos¢ swiato-
pogladowa, w sensie swobody wyboru sposréd wielu mozliwo-
$ci, nie istnieje na Nipu. Od jednostki wymaga si¢ zachowan



DYPTYK Z ADAMEM | EWA, CZYLI O.. 183

racjonalnych i podyktowanej dobrem ogotu akceptaciji wiasne-
go miejsca w fadzie. W tym sensie nipuanskie pojmowanie wol-
nosci wydaje sie miesci¢ w granicach wyznaczonych przez filo-
zofie Leibniza.

Pozbawienie Nipuan mozliwosci popetniania btedéw odbie-
ra im jednoczednie jaka$ czastke ich czlowieczenstwa. Zgodnie
z mitem biblijnym skosztowanie owocow z drzewa wiadomosci
nalozylo raz na zawsze na potomkéw Adama i Ewy obowigzek
orzekania o dobru i ztu, zmuszajac ich tym samym do osiggania
moralnej dojrzatosci. Poznanie zla stwarza jednoczesnie szanse
zaprzeczania jego przejawom. Takiej mozliwosci nie majg Nipu-
anie. Rozumie to Doswiadczynski, ktéry mimo swego podziwu
dla wyspiarzy, nie w petni si¢ z nimi utozsamia. Przynalezy on
do innego porzadku, do grona istot skazanych na intelektualng
samodzielnos¢. Nic wiec dziwnego, ze ostatecznie utopia oka-
zuje sie dla niego miejscem uprzykrzonym, obszarem nudy i sta-
gnacji. Jak wszyscy potomkowie Adama Doswiadczyriski musi
podjac¢ wysitek ustalenia wlasnego systemu wartosci. Proces ten
nie moze si¢ dokonac na drodze innej niz empiryczna. Dzieje ty-
tulowego bohatera powiesci Krasickiego dowodzg, ze przyjmo-
wanie gotowych recept na zycie nie lezy w naturze cztowieka.
Chociaz Mikotaj nie zawsze czyni wlasciwy uzytek z pozostawio-
nej mu swobody, wolnosé jawi sie w utworze jako niezaprzeczal-
na warto$¢. Umozliwia ona bohaterowi odnalezienie wlasnego
miejsca na ziemi. Nipu to przestrzen urojona, fatamorgana jed-
nostki, ktéra uswiadomita sobie skale otaczajacego ja zta. Pobyt
bohatera na wyspie ma wymiar przede wszystkim symboliczny.
Nie jest bowiem niczym innym jak prébg odzyskania wiary w lu-
dzi i sprawiedliwosé. Powrdt z wymarzonej krainy do rzeczywi-
stego $wiata okazuje si¢ rownie nieunikniony jak utrata ztudzen.
Paradoksalnie, to wtasnie nauki wyspiarzy uswiadamiajg boha-
terowi konieczno$¢ opuszczenia ich §wiata. Utopia zamyka dro-
ge¢ do samorealizacji. Trwa poza czasem i przestrzenia, wyklu-
czajac przebywajace w niej jednostki z przyrodzonego tadu.
Jednoczesnie jednak pozwala Doswiadczyniskiemu rozpoznad
przeznaczone mu miejsce w tancuchu jestestw i motywuje do
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powrotu. Osiedlenie si¢ w Szuminie jest w gruncie rzeczy
echem przyjecia przez Mikotaja systemu wartosci wyspiarzy.

Zakonczenie Doswiadczyriskiego przypomina finat Kandyda.
W powiastce francuskiej kontekstem dla przygéd tytutowego bo-
hatera jest biblijna historia wygnania z raju. Tak nakreslone tlo
uwydatnia uniwersalny charakter opowiesci. Pozwala interpreto-
wac przygody Kandyda jako histori¢ o poszukiwaniu szcz¢scia
utraconego wraz z niewinnoscig i zludzeniami miodosci.
W ogrodzie azylu, do ktérego trafia bohater w zakoniczeniu ksiaz-
ki. mit raju zostaje polaczony z idealem epikurejskim. Szuminska
samotnia Mikotaja nie szumi klimatem epikurejskiego eskapi-
zmu. Zycie w niej nie jest forma ucieczki od probleméw spotecz-
nosci, nie absolutyzuje tez idei jednostkowego szcz¢scia. Szumin
przywodzi za to na mys$l russowska antynomi¢ odosobnienia
praktykowanego w poczuciu wiezi z ludimi, a takze fizjokratycz-
ny postulat uzytecznosci. Podobne z pozoru zakonczenia obu
tekstéw niosa zupetnie rézne przestania. Wynikneto to z odmien-
nej perspektywy swiatopogladowej obu pisarzy. U Woltera egzy-
stencja jawi si€ jako dramat jednostki postawionej wobec absur-
du istnienia i zta. Final powiastki pozostaje w zgodzie z finatem
Lukrecjuszowego De rerum natura, w mysl ktérego zadne $rod-
ki zaradcze nie bronia czlowieka przed zagrazajaca mu fatalno-
$cig. Krasicki postrzega cziowieka jako czes¢ zbiorowosci, i to jej
dobro uznaje za bezwzglednie nadrzedne wobec potrzeb jed-
nostki. Realizacja narzuconych przez spolecznos¢ obowigzkow
okazuje sie skuteczniejszym niz filozofia epikurejska, remedium
na pesymizm plynacy ze Swiadomosci zla.

O sensie i urodzie zycia w szumifskiej samotni decyduje pra-
ca. I chociaz w prawdziwym Zyciu nie ma miejsca na utopig, cat-
kiem realne okazuje sie doswiadczanie szczescia budowanego na
spokoju ducha i swiadomosci dobrze petnionych obowiazkow.
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DYPTYCH WITH ADAM AND EVE, THAT IS ON ALLEGORY AND
MIKOEAJ DOSWIADCZYNSKI'S ADVENTURES BY IGNACY KRASICKI

(summary)

Dyptych with Adam and Eve contains the interpretations of two
works of Ignacy Krasicki. In both cases a point of departure for
deliberations is a biblical myth of the beginnings of mankind. In
Allegory an allusion to the Book of Genesis is an excuse for the
reflections on the ineffectiveness of literary persuasion. The
impossibility of getting through to the readers with the author's
message follows from numerous examples of the reader's inaccurate
reception of the text that can be observed not only among the reading
public resorting to a parabolic interpretation of the text but also among
the general public for the arts. The author describes the helplessnes of
the people interpreting the text and implies that the interpretation
errors appear in well-known works of art, which are important for
readers in general. The author is very interested in the process of
crystallization of meaning, which reveals the epistemological
sensitivity typical of the 18th century literature. On the other hand, the
author's picture anticipates a phenomenological concept behind a
literary work as an autonomous existence independent of the author.

The references to the Book of Genesis appearing in the description
of the Nip Island are analysed in the part of Dyptych dealing with
Mikolaj Doswiadczyriski's Adventures. The author of this article
emphasizes the significance of the references for the novel and
contrasts the picture of the ideal community depicted by Ignacy
Krasicki with the utopian visions of Rousseau and Swift. She also shows
that the myth of the original sin in the novel is an essential context for
the deliberations on the moral condition of the civilized societies in the
second half of the 18th century.



