MUZEUM HISTORII POLSKI

Marceli Kosman

Rodzina w Trylogii Henryka
Sienkiewicza

Prace Polonistyczne / Studies in Polish Literature 61/1, 33-41

2006

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Prace Polonistyczne, seria LXI, 2006
PL ISSN 0079-4791

Marceli Kosman

RODZINA W TRYLOGI HENRYKA SIENKIEWICZA

Mawiano, ze Polska stata jednostkami. Rzec by raczej mozna, ze stata rodzina. W spo-
teczenstwie tak niedostatecznie obwarowanym instytucjami ladu i bezpieczeristwa pu-
blicznego, w kraju, o ktorym Rej piszacy w porze, co w oczach wszystkich poZniejszych
pokolen uchodzila za zlote czasy narodowego bytu, powiada z gorycza, Ze ,Zadna hor-
da, a snadz i cyganska, nie jest w takiej niedbatodci, a snadz jest w lepszym opatrzeniu,
nizli stawne a zacne to panstwo nasze” — przewazna czes¢ tych obowigzkow, ktére spel-
nia¢ winny panstwo, wladze, ustawy, spadata na rodzing¢. Najsurowszy nawet sedzia
przeszlosci przyznac musi, Ze rodzina polska speiata ten wielki obowigzek, Ze byla naj-
silniejszym fundamentem obywatelskim i narodowym i Ze w najgorszych nawet czasach
by¢ nim nie przestata. Kiedy wszystko poszlo w gruzy, na niej budowato si¢ nowe zycie,
przechowala w sobie wiernie wszystko, co bylo warunkiem i rgkojmig odrodzenia.t

Tak pisat Wiadystaw Lozinski w wydanym po raz pierwszy w 1907 roku Zyciu polskim
w dawnych wiekach. Ksiazka ta spotkala si¢ z entuzjastycznym przyjeciem, porownywal-
nym z Trylogia i Quo vadis?, stuzyla tez idei ,pokrzepienia serc”. Réwnie barwnie pisali
o obyczajowosci staropolskiej ci historycy, ktorych dziela stanowily lekture powiesciopi-
sarza, zanim przystapit on do pracy nad ,,powieécia wielka”, jaka mialo by¢ jednotomo-
we Wilcze gniazdo o kresowej rodzinie Kurcewiczow, ktore przeksztalcito sie w trakcie re-
alizacji w trzynascie toméw Trylogii. Mam na mysli w pierwszym rzedzie Antoniego
Rollego, Karola Szajnoche i Ludwika Kubale.

W Encyklopedii staropolskiej Zygmunta Glogera prozno by szuka¢ hasta rodzina,
nie spotykamy tez rodu?. Wydany niemal cztery dekady wczeéniej tom 22. Encyklope-

Marceli Kosman (ur. 1940) — kierownik Zakladu Kultury Politycznej na Uniwersytecie
Adama Mickiewicza, historyk kultury polskiej, habil. 1971, prof. nadzw. 1980, prof. zw. 1988.
Byt dyrektorem Biblioteki Kérnickiej PAN, rektorem Wyzszej Szkoly Zarzgdzania i Bankowo-
$ci w Poznaniu. Wykaz publikacji w ksiggach pamiatkowych: Przeszlosé odlegla i bliska (2000)
oraz: U schytku Tysigclecia (2001).

! W. Lozinski, Zycie polskie w dawnych wiekach, wstep i oprac. J. Tazbir, Warszawa 2006,
s. 161.

2 Zob.: Z. Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, ze wstgpem J. Krzyzanowskiego,
wyd. 2, t. 4, Warszawa 1972. Gloger (1845-1910) oglosit to dzieto w latach 1900-1903, zob.
biogram pidra A. Kutrzeby-Pojnarowej, Polski stownik biograficzny t. 8, s. 80 n.
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dii powszechniej Samuela Orgelbranda zawiera jednozdaniowa informacje: ,Rodzina,
grono powinowatych, krewnych, stad rodzinny dom, pochodzacy od jednego rodzica,
czyli rozrodzone rodzenstwo z jednego ojca”3.

Obszerne hasto poswigcone rodzinie oraz rodowi znajdujemy w encyklopedii Aleksan-
dra Briicknera. Wychodzi on od okreslenia: ,mniejsza i wigksza grupa spoleczna, ktérej
dalszym rozwojem bytby szczep lub plemig, dalej lud — narod, wreszcie panstwo”4. Autor
plastycznie ukazuje ewolucje tych form w czasach poganskich i w wiekach $rednich,
zwlaszcza kwestie majatkowe i pozycje prawng kobiety. Poglebiong charakterystyke znaj-
dujemy w fundamentalnym Stowniku starozymosci stowianskich3. Natomiast obszerny roz-
dzial poswiecony rodzinie w okresie staropolskim znajdziemy w Dziejach obyczajow piora
Jana Stanistawa Bystronia (1934). Warto przypomnie¢ wstgpne uwagi z tego zakresu:

Rodzina byla podstawowa organizacja spoleczna, a wiez krewienistwa silniejsza ponad
inne taczniki. Rodzina tworzyla cato$¢, na tle ktérej dopiero silniej mogta wystepowaé
jednostka; rodzina odgrywala role polityczna, rodzina prowadzila gospodarstwo, byla
wreszcie zespotem wspotzyjacych najblizej ludzi. Oczywiscie, znaczenie takie ma tylko
rodzina wsréd szlachty i patrycjatu miejskiego, ale przeciez tylko tam byly tradycje
i ambicje spoteczne.

Bogata terminologia rodzinna $wiadczy, Ze do stosunkow krewienstwa przywiazywa-
no znaczng wage. W osiemnastym wieku rozpowszechnit si¢ obcy szwagier i kuzyn,
co bylo juz dowodem slabnacego zainteresowania dia zwiazkéw rodzinnych, ale tam,
gdzie dawna tradycja byla Zywa, bardzo dokladnie okreslano stopien krewienistwa czy
powinowactwa. Tak wigc brat meza zwat sie dziewierz, brat Zony szurzy, siostra m¢za
zolwica, siostra Zony $wie$¢, zona brata meza jatrew; rodzicow meza zwano $wiekra-
mi, rodzicow za$ Zony tesciami.6

Doskonale orientowano si¢ co do antenatéw po mieczu i kadzieli, przy czym ci pierw-
si mieli daleko wieksze znaczenie. Na kartach Trylogii, w trzeciej czgéci tego cyklu po-
wiesciowego, gdy juz zmeczony autor wraz ze swymi bohaterami ostabil nieco tempo ak-
cji, poswiecil kwestiom obyczajowosci staropolskiej znacznie wigcej niz poprzednio
miejsca. Wtedy tez w kapitalnej scenie ukazat eksperiencje genealogiczng stolnikowej
Makowieckiej?.

3 Encyklopedyja powszechna (Nakiad, druk i wlasnos¢ S. Orgelbranda, Ksiegarza i Typogra-
Jfa), 1. 22, Warszawa 1866, s. 188. Tamze (s. 177) znajdujemy nieco obszerniejsze hasto na
temat rodu: ,R6d, Plemig, z ktorego sig¢ kto rodzi, skad pochodzi; pézniej wyraz ten wzigto
za jednoznaczny z familia, rodzina. Dawne przystowie z XVI wieku mowi: «Lepsze szlachec-
two z cnotliwych spraw, niz z rodu samego». Lud nasz méwi: «Kto ma ksiedza w rodzie, to
go bieda niedobodzie». Réd jest pierwiastkiem rodziny”.

4 Encyklopedia staropolska, oprac. A. Briickner, materialem ilustracyjnym opatrzy! Karol
Estreicher, t. 2, Warszawa 1939, s. 367 (reprint PWN 1990).

5 H. Lowmianski, Rodzina, wielka rodzina, réd u Stowian, [w:] Stownik starozytnosci sto-
wiarniskich, t. 4, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1972, s. 516-522.

6 J. S. Bystron, Dzieje obyczajow w dawnej Polsce. Wiek XVI-XVIII, Warszawa 1994, t. 2,
s. 119 (obszerny rozdzial o rodzinie konczy si¢ na s. 150).

7 H. Sienkiewicz, Pan Wolodyjowski, pod red. J. KrzyZanowskiego, Warszawa 1968, s. 52 n.
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Scisle odrézniano krewnych blizszych i dalszych, z linii prostej i pobocznych. Krew-
ni byli zobowiazani do udzielania sobie pomocy, wystepowali jako opiekunowie nielet-
nich (nierzadko pozbawiali ich wowczas majatku), doradcy, mediatorzy. Pojecie réd byto
znacznie szersze niz rodzina, ktérych obejmowalo kilkanascie czy kilkadziesiat, czesto
siegajac do postaci mitycznego zatozyciela. Niekiedy traktowano jako rod wszystkie ro-
dziny uzywajace tego samego herbu. Chetnie przyznawano sie do pokrewienstwa ze
Znacznie mozniejszymi, co mozniejszym nie zawsze odpowiadato. W pamigtnej scenie
spotkania w Pilwiszkach, kiedy Bogustaw Radziwilt poczatkowo z lekcewazeniem traktu-
je Andrzeja Kmicica jako ,,postarica od ksiecia wojewody”, chorazy orszanski prostuje, ze
nie jest zwyktym dworzaninem ale putkownikiem, a ponadto ksigcia wojewody krewnym
poprzez Kiszkow.

Nie braklo podszywania si¢ pod ,krewienstwo”, co skrupulatnie demaskuje autor Li-
ber chamorum, za$ niekiedy takie proby konczyly sie tragicznie dla aspirantow do spotecz-
nego awansu. Od pseudofamiliantéw bez wiekszej trudnosci bronili sie magnaci, ale drob-
na szlachta znajdowala si¢ w trudniejszej sytuacji, za$ niekiedy udzielata nawet fatszywego
porgczenia. Wielka byta czes¢ ojca, ktorego wladza obowiazywala réwniez doroste dzieci,
ktére mogly uwolni¢ si¢ od uciazliwej zaleZnoéci poprzez opuszczenie domu rodzinnego,
a zwlaszcza wstapienie do stanu duchownego. Niewola taka obejmowala réwniez zone,
ktora mogla mie¢ wlasny majatek, ale nie zawsze wlasng wole jako pierwsza stuzebnica,
opiekunka dzieci i gospodarstwa. Czgsto nie brala udzialu w zyciu towarzyskim i nie byla
wtajemniczana w sprawy prowadzone przez meza. Oczywiscie wiele zalezalo od jej osobo-
wosci, kiedy byla przedsigbiorcza, rozsadna, uparta, no a w pierwszym rzedzie nie trafita
na $lubnego o trudnym czy tym bardziej zdegenerowanym charakterze. Do wyjatkow prze-
cieZ nie nalezaly kobiety okreslane mianem hic mulier — herod-baby, co znajduje wyraz
rowniez na kartach literatury staropolskiej. Przepas¢ miedzy obu plciami zniwelowat nie-
co protestantyzm, wszak ten nie zdobyt odpowiedniej pozycji w spoteczenstwie szlachec-
kim po zwyciestwie Kontrreformacji. Dziewczgta wydawano z reguty za maz bardzo wcze-
$nie, co nie oznaczalo zupelnego braku panien w bardziej zaawansowanym wieku.
W ,polityce” rodzinnej trzeba bylo podporzadkowywaé si¢ naturze — jedni dhugo oczeki-
wali upragnionego potomka, innych natura obdarzata nimi w nadmiarze; wtedy dla synow
pozostawala wojaczka, dla corek furta klasztorna. Poniewaz w gre wehodzit przede wszyst-
kim posag, spotykano réwniez mezow znacznie miodszych, cho¢ dosyé czesto panowie ze-
nili si¢ raczej pozno, zwlaszcza gdy po burzliwe]j i petnej przygdéd miodosci postanowili
ustatkowac si¢ i 0sig$¢ na wsi, a wtedy zaczynali od mariazu. Totez, o ile malzenistwa byly
przewaznie kojarzone przez rodzicow, mezczyzna mial wigksze mozliwosci kierowania sie
wlasng wolg, a czasami takze uczuciem. Nie byly zupeinie tez obce spoleczenstwu szla-
checkiemu rozwody; o niektorych bylo nawet gto$no wojewddztwie czy w catej Rzeczpo-
spolitej. Ich liczba znacznie wzrosta — oczywiscie wsrod szlachty — w czasach o$wiecenia.
Problemem bywato zabezpieczanie sie przed nadmierna liczbg potomstwa — pomagaly tu
rady znachorek, chociaz przede wszystkim do ograniczania przyrostu naturalnego przy-
czyniala si¢ wielka $Smiertelnosé, zreszta nie tylko dzieci.

Potomstwo nieslubne (bgkart, pokrzywnik, wyleganiec) byto pozbawione praw oby-
watelskich, opieki i majatku ojcowskiego. Niekiedy jednak ojcowie — mamy na uwadze
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wysoko postawione rody — czynili wyjatki i nawet, cho¢ niezmiernie rzadko, nadawali ba-
stardom wiasne nazwiska.

kK

Po tych uwagach ogdlnych pora przyjzeé si¢ obrazowi rodziny na kartach Trylogii. Od
razu trzeba powiedzie¢, Ze atmosfera wojenna calego dziela, nie sprzyja sielance — a takiej
na ogot oczekujemy od Zycia rodzinnego. Cykl zreszta wiecej spraw rodu niz rodziny.
W Ogniem i mieczem spokoj na dworze tubnianskich (cho¢ i tam blizej bylo do obozu woj-
skowego) zostal juz na poczatku akcji zaktocony wskutek wybuchu wielkiego powstania na
Ukrainie; Rozlogi za$ trudno traktowa¢ jako oazg spokoju, zwlaszcza dla Heleny Kurcewi-
czéowny. Dopiero w Potopie autor decyduje si¢ osiedli¢ bohaterke wraz ze Skrzetuskim
w Burcu na Podlasiu, a wigc we wiasnej ,malej ojczyZnie” i obdarowa¢ jakze licznym po-
tomstwem. To jedyna, ale jakze krotka sielanka (wszak ocieniona zagrozeniem szwedzkim)
z trzema wowczas synkami, rowniez dla Zagloby pozbawionego wilasnej rodziny. Po przy-
byciu krewniaka gospodarza, Stanislawa, z hiobowymi wie$ciami o kapitulacji Wielkopolan
pod Ujsciem) doskonale prowadzone gospodarstwo trzeba bylo pozostawié¢ na lasce losu
i uratowa¢ wywozac, mozliwie duzo w bezpieczne miejsce do Puszczy Bialowieskie), gdzie
zona i dzieci Skrzetuskiego mialy znalez¢ schronienie na czas wojny.

Mogt zbaraziczyk by¢ spokojny o swych najblizszych, czego nie mozna powiedzie¢
o Olence Billewiczownie, naraZonej wérod ludzi najpierw na warcholstwo Kmicicowej
kompanii, pozniej na amory demonicznego ksiecia koniuszego. Kiedy jednak wkraczamy
na ,$wieta Laude”, zanim i jej spokoj zburzyl nieprzyjaciel wewngtrzny a nastgpnie ze-
wnetrzny, mozemy zwroci¢ uwage na piekny obraz tej malej ojczyzny Zmudzinow.

Potop rozpoczyna sie prezentacja owej krainy zgodna z regutami szlacheckiej gawedy,
poczawszy od genealogii najbardziej dostojnej familii, jej gniazda rodzinnego i innych
majetnosci, a takze rozpadu ,na kilka domow”s.

Z duza przesada — ale powiesciopisarzowi jest ona dozwolona — pisze Sienkiewicz
o ich wplywach, z ktorymi musieli sie liczy¢ nawet potezni Radziwitlowie; zgodnie z ukla-
dem: magnat i jego $rednioszlachecki klient. Byli wzajemnie sobie potrzebni, zwlaszcza
ze historyczni Billewiczowie nalezeli, w czasach najazdu Karola Gustawa na Rzeczpo-
spolita, podobnie jak panowie na Birzach i Dubinkach, do wyznania ewangelicko-reform-
owanego (kalwinskiego). Tu oczywi§cie wkraczamy na grunt realiéw dziejowych, z ktory-
mi artysta nie musial sie liczy¢, czyniac ,swoich” Billewiczéw prawowiernymi synami
Kosciota katolickiego.

Obok Billewiczow Sienkiewicz wymienit kilka jeszcze ,wigkszych doméw w okolicy”,
by skupi¢ uwage na jakze licznych zasciankach szlacheckich, ktorymi gesto usiane bylo
cate porzecze Laudy. Piszac o Stakjanach, Butrymach, Domaszewiczach, Gasztowtach,
Sottohubach Malych czy Gosciewiczach Dymnych, zwiezle informuje o ich siedzibach,
zajeciach, historii, a takze pozZniejszych losach.

Znajac swoje miejsce w spotecznej hierarchii, tworzyli wielka lokalng rodzing, w ktorej
— kiedy zachodzila potrzeba — patriarche zastgpowal zbiorowy opiekun drobnoszlachecki,

8 H. Sienkiewicz, Potop, Warszawa 1968, s. 3. W tym miejscu przytoczymy wnikliwe inter-
dyscyplinarne studium Ewy Kosowskiej: Postac literacka jako tekst kultury. Rekonstrukcia antro-
pologicznego modelu szlachcianki na podstawie «Potopuy Henryka Sienkiewicza. Katowice 1990.



RODZINA W TRYLOGH HENRYKA SIENKIEWICZA 37

przy czym w stuzbie wojskowej istnialo wérod owych ,szaraczkow” pewne zréznicowanie:
jedni stawali we dwa konie inni w jednego, najubozsi jako tzw. pocztowi. Obok uprawy ro-
li wojaczka stanowila ich zasadnicze zajecie, natomiast w polityke si¢ nie bawili.

W roku 1654 zburzony zostat spokoj Litwy wskutek najazdu moskiewskiego, ktory
o rok poprzedzit inwazje Szwed6éw na Rzeczpospolita. Kiedy sedziwy putkownik opuscit
$wiat doczesny, seniorzy z zasciankéw roztoczyli opiek¢ nad jego osierocong wnuczka
Aleksandra, fowczanka upicka, zwlaszcza Ze juz wezesniej rodzice ja odumarli. ZnaleZli
si¢ oczywiscie dalsi krewni, zwlaszcza miecznik rosienski Tomasz, jednakze tamci byli na
miejscu i testament zmartego wyznaczat im — do czasu zamgzpdjécia panny — szczegol-
n3 role. Bylo to bardziej zgodne z basniowym charakterem powiesci niZ z rzeczywistoscia
historyczng. Przy tym dziadek zadecydowat o przyszlosci Olenki: wyznaczy! jej meza
w osobie znanego nie jej a jemu miodziana, jako alternatywe pozostawiajac habit zakon-
ny. To z kolei rozwiazanie odpowiadato w petni zwyczajom epoki.

Przy braku patrona ,,0kolice” zaczely organizowa¢ konsultacje w sprawach publicz-
nych oraz zamierzaly co predzej sprowadzié¢ urodzonego w §wiezo spustoszonych przez
Moskwe okolicach Orszy mlodego Andrzeja Kmicica, ktéry miat zaja¢ miejsce zmarlego
podkomorzego upickiego.

Jednym stowem sielanka, jak na basniowy obraz przystato. Nie trwala ona jednak diu-
g0, jako Ze cisze zaktocito przybycie Kmicicowej watahy a i sam chorazy orszanski nie
miat zamiaru liczy¢ sie z glosem laudanskich ,szaraczkéw”. Zreszta rowniez Olefika pod-
czas dyskusji z nimi potrafila ,,zmarszczy¢ swe sobole brwi” i przemawia¢ do asanéw
»Z pewna wyniosto$cia”. Oni tez zrozumieli, Ze ,familiant to jest pan Kmicic, z wielkiej
krwi, a my chudopacholki”.

Sienkiewiczowi doskonale byla znana atmosfera szlacheckiego prawem i lewem, ktora
w niedalekiej przyszlosci tak barwnie mial odmalowa¢ Wiadystaw Lozinski. Wkrotce
— w kolejnych rozdzialach powiesci — szczek oreza catkowicie miat zapanowac nad cala
Rzeczapospolita, a na Laudeg spokéj powrocit dopiero po wielkich wojnach z nim zas at-
mosfera ciepta rodzinnego, kiedy to w 1668 roku w Wodoktach ,,pewnego pieknego dnia
jesienig siedzial sobie pod cienistym dachem letnika pan Andrzej Kmicic i popijajac
miéd poobiedni spogladat przez obroste dzikim chmielem kraty na Zone, ktéra przecha-
dzala si¢ pigknie umiecona ulica przed letnikiem”. Takich wiasnie Kmicicéw, ktorzy
ustatkowali si¢ po latach intensywnie spedzonych na polu walki, bylo w owych czasach
sporo. Za podobnym losem tesknit maly rycerz, temu jednak powiesciopisarz — wierny
losom jego historycznego pierwowzoru — wyznaczyt inng role, cho¢ postanowit go row-
niez obdarowa¢, jak wczeéniej Jana Skrzetuskiego, szczg$ciem osobistym.

Mamy tez rodzing zastepcza, ktora wiaZe sie z osoba pana Onufrego, ktory zawsze
moze liczy¢ na miejsce rezydenta u ktorego$ z przyjaciot, ale tych z czaséw kozackiej in-
kursji. Po zakonczeniu wojen na Ukrainie, kiedy Skrzetuski osiadt w ziemi lukowskiej
i tam zatoZyt rodzing, wraz z nim — w Burcu — zamieszkal Zagloba, na cztery spokojne
lata (1651-1655), zanim nie wyrwaly go wraz z ,synem” wichry wojny. Najpierw zaadop-
towal emocjonalnie ,céruchne” Helene, co nastapilo w dramatycznych, cho¢ w znacz-
nym stopniu przez niego sprowokowanych, okolicznosciach. Oczajdusza bowiem zare-
agowal po ludzku na tragedie Kurcewiczéw, odezwala sie w nim szlachecka (przesada nie
bedzie okreslenie: i szlachetna) dusza, kiedy podjal decyzje zerwania z Bohunem i walki
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o ocalenie Kurcewiczowny. [ tak si¢ zaczeta ich odyseja, zakoriczona szczeéliwie spotka-
niem mtodej pary w Toporowie.

Po zakonczeniu wojen szwedzkich Zagtoba wrécit do Burca na lat okolo dziesieé, by
Zmieni¢ miejsce rezydencjonalne w roku abdykacji Jana Kazimierza (1668) w zwiazku
Z nieszczesciem matego rycerza ($mier¢ Anuli).

— Znowu plastrem ojciec Michatowi bedziesz! — rzekt Jan Skrzetuski.
— Jako i tobie bylem?.

Byt nim przez cztery lata, az do $mierci Hektora Kamienieckiego. Zreszta rodzina pa-
na Zagloby okazala sie bardziej pojemna, jako Ze znalazlo sie u jego boku miejsce dla Lon-
ginusa, a zwlaszcza dla Rocha Kowalskiego, awansowanego btyskawicznie — w drodze
z Kiejdan do Birz — do roli siostrzana. Przy okazji stary szlachcic wykazat swa eksperien-
cje w zakresie genealogii.

Zgodnie z rzeczywistoscia wyeksponowana zostala w cyklu powiesciowym czes¢
przodkéw oraz solidarno$¢ rodzinna (rodowa). Przyktadem pierwszej jest reakcja Oled-
ki wraz z laudanskimi na pijackq burde w Lubiczu zakonczong strzelaniem do portretéw
dawnych Billewiczow i posiekaniem ich szablami.

Solidarnos$é rodowa zostata przekonujaco ukazana na przykladzie Radziwittow z obu
linii — birzanskiej i nie$wieskiej, ktore przeciez dzielito wyznanie: pierwsi trwali od polo-
wy XVI wieku przy kalwinizmie, drudzy juz w trzeciej jego ¢wierci powrocili na tono Ko-
$ciola katolickiego. Wprawdzie autor Potopu dostarcza watpliwych przykladéw owych
braterskich zwiazkéw migdzy ksigZzetami Januszem i Bogustawem!0, jednakze kierowata
nim w znacznym stopniu licentia poetica; koniuszy zostat zdemonizowany na potrzeby ak-
cji powiesci, natomiast zrodta potwierdzajg owe trwate wigzi w odniesieniu do krajczego
litewskiego i obu jego krewniakow z linii kiejdanskiej!!. Warto zauwazy¢, iZ ordynat
w chwili najazdu szwedzkiego liczyt dopiero niespelna dwadziescia lat i wchodzit w sa-
modzielne zZycie, we wrzesniu 1655 r. skutecznie bronit zamku w Nie$wiezu przed na-
jezdzcami moskiewskimi, ale jeszcze pod koniec owego roku zastanawiat sig, czy przej$¢
do obozu szwedzkiego, czy tez (na co ostatecznie sie zdecydowat) wytrwa¢ w wiernosci
wobec Jana Kazimierza. Ostateczna decyzje w tej sprawie podjal dopiero na poczatku ro-
ku nastepnego. Dlatego trudno byloby uzna¢ za odpowiadajacy rzeczywistosci moraliza-
torski list mtodziana do starszego ponad dwukrotnie hetmana, w ktérym Michat wzywa
Janusza do porzucenia zamystow zwigzku ze Szwedem.

Natomiast odpowiada rzeczywisto$ci zaangazowanie si¢ ksiecia krajczego w uwolnie-
nie Bogustawa z niewoli pod Prostkami, Bogustaw zostat odbity z rak polskich po kilku-

9 Pan Wolodyjowski, s. 16

10 Obszerny biogram (wraz z bibliografia) Bogustawa Radziwilta (1620-1669), koniusze-
go litewskiego i generalnego gubernatora Prus Ksiazecych, pidra Tadeusza Wasilewskiego
zawiera Polskim stownik biograficzny XXX, s. 161-172; dalej {PSB]. Zob. tez: B. Radziwilt, Au-
tobiografia, wstep i oprac. T. Wasilewski, Warszawa 1979.

11 J, Jaroszuk, Radziwitt Michat Kazimierz (1635-1680) wojewoda wileriski, podkanclerzy
i hetman polny litewski, ordynat nieswieski i ofycki, PSB XXX, s. 292-299
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nastu dniach w bitwie pod Filipowem i wrécit do obozu szwedzkiego, co spowodowato
ogromne wzburzenie przeciw obwinianemu o jego uwolnienie Michalowi (znalazl si¢
»W suspicji catego wojska”12). Date 17 pazdziernika 1656 roku nosi oblig, czyli weksel wy-
stawiony solidarnie przez obu Radziwiltéw (Bogustawa i Michala) gwarantujacy
dowddcy ord budziackich Suphan Kazemu adze wyplacenie pozostatych 12 200 talarow
za wykupienie ksigcia koniuszego z niewoli tatarskiej. Dokument zostat opatrzony ich
podpisami i pieczeciamil3.

ik k

Nad Trylogia unosi si¢ basniowa aura dobra i zta; dobro reprezentuja rycerze oddani oj-
CZyinie, a przede wszystkim przepeknieni duchem idealnego uczucia ku tej jedynej, dla kto-
rej gotowi s3 poswieci¢ wszystko. Skrzetuski gotow jest pusci¢ w niepamieé krzywdy Heleny
doznane od Kurcewiczéw i pozostawi¢ im Roztogi; Kmicic deklaruje, ze nie majatki sa dlan
najwazniejsze; maly rycerz takze nie mysli o dobrach doczesnych, kiedy jest rozkochany naj-
pierw w Anusi, nastepnie w Krzysi i w Basi (mowa o mariazZach, nie o intercyzach)4.

Nie od rzeczy bedzie wspomnie¢ o pierwowzorach gléwnych bohateréw Trylogii.
~Prawdziwy” Skrzetuski, zawodowy oficer, nigdy nie zatozyt rodziny, cho¢ usitowal si¢
ozeni¢ na — sposob tatarski, urzadzajac bezskutecznie zajazd na dwor upatrzonej szlach-
cianki; wdowa ta miala starajacego sie o jej reke!s. Samuel Kmicic, chorazy orszanski,
réwniez znany z zajazdéw, byt dwukrotnie zonaty, w okresie ,,potopu” miat dorostego sy-
na, znany ze skapstwa warcholit do konca dlugiego Zycia i zbieral z tego tytulu kary sa-
dowe. Pana Michata postanowit Sienkiewicz nagrodzi¢ uroczym ,Hajduczkiem”, cho¢
zawahat sie dowiedziawszy si¢, Ze autentyczny Hektor Kamieniecki oZenit si¢ rzeczywi-
scie w statecznym wieku, tyle Ze z réwng sobie wiekiem wdowa po trzech mezach, ktéra
po jego $mierci na polu walki wyszla za maz po raz piaty!s.

12 fbidem, s. 293.

13 Jego tekst: Autobiografia, s. 194 n. Weksel zostal skasowany po jego wykupieniu w 1662
roku.

14 Na temat konfrontacji miedzy prawda historyczng i wizja literackg zob.
M. Kosman, Na tropach bohaterow Trylogii, wyd. 4 uzup., Warszawa 1986; T. Bujnicki, Trylo-
gia Sienkiewicza. Leksykon, Krakéw 1998; W. Zawistowski, Kto jest kim w Trylogii Henryka
Sienkiewicza? Gdansk 1999; W. Czaplinski, Glosa do Trylogii, Wroctaw 1974; A. Kersten, Sien-
kiewicz, «Potopy, historia, Warszawa 1966.

15 M. Kosman, Skrzetuski w historii i legendzie, Poznan 1989; idem, Henryka Sienkiewicza
wizja Polski wspaniafej. Studia i szkice, Poznan 1999, s. 63 n. Posta¢ Zbarazczyka (tego stwo-
rzonego — bo znane bylo tylko nazwisko, nawet nie imi¢ — przez Sienkiewicza i wyniesionego
do panteonu nieskazitelnych narodowych bohateréw, stata si¢ przedmiotem polemik w jego
obronie, kiedy zostal w negatywnym $wietle przedstawiony w 1934 roku przez historyka, kt6-
ry popetnit razace blgdy warsztatowe (O. Gorka, ,Ogniem i mieczem” a rzeczywistos¢ historycz-
na, zob. wyd. 2 Warszawa 1986). Na temat owej ogoinonarodowej dyskusiji zob.: H. Kosetka,
Z dziejow recepcji «Trylogiiv Henryka Sienkiewicza w dwudziestoleciu miedzywojennym. Wokdt
polemik z Olgierdem Gorkq. Krakéw 1985; W obronie «Ogniem i mieczemy. Polemiki z Olgier-
dem Gorkq. Wybor tekstéw. Wstep i opracowanie H. Kosgtka. Krakéw 2006.

16 Szerzej M. Kosman, Henryka Sienkiewicza wizja Polski wspaniatej, s. 74 n.
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Zaden z tych trzech przypadkow nie jest typowy dla wieku XVIL Smier¢ czgsto za-
bierata wtedy i meZczyzn, i kobiety, stad wielokrotne malzenistwa. Motywem zasadni-
czym byly sprawy majatkowe, uczucie schodzito na plan dalszy. Inaczej dwa stulecia poz-
niej, w czasach Sienkiewicza, cho¢by w odniesieniu do niego samego, kiedy przystepowat
do pisania Wilczego gniazda. Z kolei rodzina w czasach Wazo6w nie przypominata tych
z powiesci. Jesli juz, to mozna wskazac analogie miedzy rzeczywista wielka rodzing zot-
nierska i powiesciowa, w toku walk albo w zyciu kresowych stanic odmalowanych na kar-
tach Pana Wotodyjowskiego, w drugim — wedlug pierwodruku — tomie ostatniej czgéci
Trylogii, ktorej akcja rozgrywa si¢ w Chreptiowie.



Marceli Kosman

THE FAMILY IN HENRYK SIENKIEWICZ'S TRILOGY

(summary)

The author makes reference to the definitions of Polish old-time family
proposed by authors in the 19th century and more recently, in particular that of
Wladyslaw Lozinski (Zycie polskie w dawnych wiekach [living in Poland in the
old times], Zygmunt Gloger, Aleksander Briickner, Han Stanislaw Bystron, or the
earlier Encyklopedia powszechna [universal encyclopedia] by Samuel
Orgelbrand. In the perspective of recent studies the author also refers to the
approach adopted in the fundamental Stownik starozytnosci stowianskich [the
dictionary of Slavonic antiquities]. This provides background for the discussion
of the literary vision of Polish old-time family in the most popular literary work
in the second half of the 19th century, that is in Henryk Sienkiewicz's Trilogy
(Ogniem i mieczem {With Fire and Sword], Potop [Deluge], Pan Wotodyjowski
[Mr Wolodyjowski]). This vision is counterpointed with historic reality thus
demonstrating its idealized image which was related to the motto of these superb
novels, written ‘to lift up people's hearts’. They were intended to uplift the spirit
of Poles, who were deprived of independence at that time (1795-1918), and they
succeeded in doing so.



