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RODZINA W UTOPIACH

W utopiach klasycznych, od Platona do Rousseau i Krasickiego, rodzina wyda-
wala sie anachronizmem. Pojmowano jg jako twor historii, konstrukt uwarunkowany
przez czas. Utopijna wizja doskonatej rzeczywistosci tworzyta ideat ponadhistorycz-
ny, .wyzwalala czlowieka od historycznego dziatania”!. Przynosita obraz swoistego ra-
ju odzyskanego, porzadku bedacego zaprzeczeniem $wiata, w ktorym przyszlo zy¢ jej au-
torom?. Dlatego tei zasadniczym ukladem odniesienia dla czlowieka nie bylo juz tak
dobrze znane, uformowane na patriarchalnych zasadach malzenstwo, lecz wspoinota,
zbiorowo$¢. Rodzina ponadto wydawata si¢ gwarantem wiasnosci prywatnej, gléwnego
Zrodta wszelkiego zta, zatem straznikiem egoizmu i izolacjonizmu grupowego. Pisat To-
masz Morus: ,jak dlugo istnie¢ bedzie wiasnos¢ prywatna, nie ma zadnej nadziei przywro-
cenia crganizmowi spotecznemu trwalego zdrowia i sit”3. Zatem juz Platon likwidowat
w swyn Paristwie rodzine jako twor zbyteczny, nawet szkodliwy. U Campanelli mieszkan-
¢y Miazsta storica majg wspolne domy i sypialnie, ktore zmienia¢ muszg co sze$¢ miesiecy,
by nie orzywiazywac si¢ nadmiernie do miejsc i osob. Morus podkreslal, iz wszyscy oby-
watele doskonatego panstwa ,stanowia jakby jedna rodzing™s. Generalnie utopisci byli
zdania. Ze energia i czas poswigcane rodzinie powinny by¢ wykorzystane inaczej.

Dzeki ostabieniu czy rozbiciu wiezi rodzinnych cztowiek zyskiwatby wolno$¢ juz od
narodzn. Rodzina to przeciez nieréwnosé pici, nierzadko niewolnictwo kobiety. W uto-

Dasusz Trze$niowski (ur. 1961) — doktor habilitowany, kierownik Zakiadu Literatury Po-
zytywiznu i Mlodej Polski w Instytucie Filologii Polskiej UMCS w Lublinie; z UMCS zwia-
zany oc 1985 roku. W 1. 1991-1994 przebywal na kontrakcie w Université de Nancy; stopien
naukowy doktora habilitowanego uzyskat w 2006 roku na podstawie ksiazki W strone czlowie-
ka. Bibia w literaturze polskiej (1863-1918). Pod jego redakcja (wesp6t z Janing Szczesniak)
ukazaty si¢: Modernistyczny wizerunek cztowieka (2001) oraz Peregrynacje do Zrodet. Tworczosé
pisarzy ubelszczyzny od potowy XIX wieku po wspotczesnosé (2006). Publikowat w tomach zbio-
rowych wydawanych w kraju (Warszawie, Krakowie, Toruniu) i za granica (w Paryzu) oraz
w ,Panigtniku Literackim”.

Y J. Trybusiewicz, W poszukiwaniu patistwa storica, Warszawa 1977, s. 49.

2 ].Szacki, Spotkania z utopiq, Warszawa 2000, s. 32-37.

3 T More (Morus), Utopia, przet. K. Abgarowicz, Lublin 1993, s. 53.

4 llidem, s. 81.
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piach, jak podkresiat Aleksander Swigtochowski, kobieta ,wraz z innymi $rodkami pro-
dukcji przestaje [...] by¢ wiasnoscia mezczyzny, wraz z innymi nierownosciami spotecz-
nymi zostaje zniesione jej uposledzenie”s. Kobieta odbiera wigc takie samo wyksztatce-
nie jak mezczyzna i moZe pelni¢ jego role w grupie. Platon postugujgc si¢ cokolwiek
konsternujacym poréwnaniem przekonuje, iz dobrze utoZona suka mysliwska moze by¢
rownie uzyteczna jak piest. Kobiety w Miescie Storica Campanelli moga by¢ wojownika-
mi i wladcami. W Ulopii Morusa petniq rowniez zaszczytng funkcje kaptanek (cho¢
jedynie wdowy w podesztym wieku). Starcy pospotu z ,,matronami sedziwymi”? strzega
porzadku i obyczajnosci w doskonatym parnstwie Krasickiegos.

Dzieki rozbiciu rodziny w jej tradycyjnej postaci mozna kierowac si¢ w Zyciu uczu-
ciem, ktore decyduje o emocjonalnych wyborach. Matzenstwo przestawato by¢ ,zwykia
umowa handlowa™?; by do niego doszto, ,mito$¢ musi by¢ wzajemna™10, gieboki zwiazek
zrodzi si¢ z ,,harmonii serc”!!, podkresia Rousseau. Utopie oglaszaja koniec matzenstw
z rozsadku, obwarowanych spolecznymi (i majatkowymi) przesadami i znacznie posze-
rzaja obszar swobody seksualnej. Kobiety, jak pisat Platon, naleza do wszystkich. Jeszcze
Rzecki w Lalce postrzegajac socjalizm w kategoriach tradycyjnej utopii, pojmowat ideg
nowego $wiata jako wspolnote erotyczna. Trzeba podkresli¢ wszakze, iz utopie sg dalekie
od libertyniskich skrajnosci. Grzechy, w tym takze rozwiaztos¢, jak podkreslat Morus, s
zawsze wynikiem glupoty, egoizmu, zepsucia. Bliskos¢ natury daje czlowiekowi szans¢ zy-
cia w cnocie. W zwiazkach matzenskich, jezeli takowe pozostaty, nalezy prowadzi¢ sig
statecznie i przyzwoicie. ,,Rozpustnik zatraca poszanowanie godnosci wiasnej” {2, podkre-
$la Bacon. Rousseau pochwala wstrzemieZliwo$¢ seksualng i skromno$¢. Cudzotoznikow
trzeba surowo upominac, za$ recydywistow kara¢ nawet, jak chciatby Morus, smiercia.
Ponadto generalnie utopie (nowozytne, sila rzeczy nie sposob tego znalez¢ u Platona...)
pietnuja zwiazki homoseksualne.

W doskonatym $wiecie mito$¢ (malzeniska i pozamatzeniska) wyrazac si¢ ma ,raczej
w przyjazni niz w zmystowym pozadaniu”i3. Zreszta stosowne stuzby utopijne posiadaja
prawo do kontroli zachowan seksualnych ludzi. U Morusa kobieta musi miec¢ 18 lat, mez-

5 A. Swetochowski, Utopie w rozwoju historycznym, Warszawa 1910, s. 331.

6 Zob.: Platon, Pasistwo, przet., wstep, objasn. W. Witwicki, t. 1, Wroctaw 1994, s. 217.

71. Krasicki, Mikotaja Doswiadczyriskiego przypadki, oprac. M. Klimowicz, Wroctaw 1973,
s. 131,

8 Pewnym wyjatkiem pozostaja koncepcje najwigkszego chyba tradycjonalisty posrod uto-
pistow, Jana Jakuba Rousseau, ktéry pisze: .[...] cale wychowanie kobiet winno mie¢ na
wzgledzie mezczyzneg i jego potrzeby. Podobad si¢ meZczyznie, by¢ dla niego pozyteczna, zy-
skiwaé jego mito$é i szacunek, [...] uczyni¢ mu zycie stodkim i przyjemnym — oto obowiazki
kobiety po wsze czasy” (idem, Emil, czyli 0 wychowaniu, do druku przygot. F. Wnorowski,
wstep i kom. J. Legowicz, przet. W. Husarski, t. 2, Wroclaw 1955, s. 231).

9 F. Bacon, Nowa Atlantyda, [w:] Nowa Atlantyda i Z Wielkiej Odnowy, przet.
W. Kornatowski, J. Wikarjak, wstep J. Szacki, Warszawa 1995, s. 63.

10 [bidem, s. 10.

1 [bidem, s. 312.

12 F, Bacon, op. cit., s. 64.

13 T. Campanella, Miasto storica, przet. L i R. Brandwajnowie, Warszawa 1994, s. 25.
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czyzna 22, gdy rozpoczynajg wspotzycie (u Campanelli: 19 i 21). Platon w przypadku
megZczyzny przesuwa prog, nie tyle moze inicjacji, co prokreacji na rok 30. Wynika to
z faktu, Ze mezczyzni powinni mysle¢ o ojcostwie dopiero, gdy minie ich ,szczytowy
okres sprawnosci w bieganiu”'4. Utopijny sport zatem okazuje si¢ wazniejszy niz utopij-
na rodzina...

Wynika to wszystko z faktu, Ze utopijny erotyzm przestaje by¢ warto§cig sama w so-
bie. Morus bagatelizuje rozkosz fizyczng, przypisujac jej najwyzej uzasadnienia fizjolo-
giczne czy atawistyczne: ,doznajemy milego uczucia, gdy wydalamy z ciata nadmiar sub-
stancji, np. przy wyprdznieniach, przy plodzeniu dzieci lub wtedy, gdy odczuwamy
swedzenie sprawiamy sobie ulge przez tarcie lub drapanie”s. Seks w utopiach spemia
glownie funkcje¢ prokreacyjng i petni stuzebna role w hodowli nowego cztowieka. Dlate-
20 tei wszyscy powinni ten zaszczytny obowiazek wypekniac. Platon sugerowat naklada-
nie kar dla m¢zczyzn stanu wolnego, ktorzy przekroczyli 35 lat. Jak pisat Campanella:
~Mitos¢ ma pieczg przede wszystkim nad rodzeniem dzieci i nad tym, aby zwigzek kobie-
ty i m¢zczyzny wydat jak najlepsze potomstwo”i6, Stad wlasciwy dobor partneréw-rodz-
icow zapewni grupie najlepiej uformowane biologicznie dzieci, kochankowie winni sie
uzupetniac. [ tak medrey winni ptodzi¢ potomstwo z kobietami ,,zywego usposobienia, ru-
chliwymi i tadnymi”. MgzczyZni ,bystrzy, Zywi, niespokojni i gwaltowni” 7 kobietami
~ocigzatymi i fagodnymi z natury”!?, grubi z chudymi, i na odwrét. Platon przewidywat
w tym wzglgdzie komplikacje i osobiste upodobania, wiec proponowal, izby o zwiazku de-
cydowalo po prostu losowanie.

[ wreszcie tradycyjna rodzina oznacza dla utopistow zle, bo niekontrolowane wycho-
wanie dzieci. Najlepiej bytoby, sugeruje Platon, gdyby dzieci w ogéle nie znaly rodzicow,
wychowywane w instytucjach ku temu powotanych. Ideat utopijny dla Rousseau to siero-
ta. Morus sugerowal, Ze rodziny wieledzietne powinny dzieli¢ si¢ swym potomstwem z ty-
mi uboiszymi w dzieci. Matki maja prawo zajmowac sig swym potomstwem, co sugerowa-
li Campanella i Rousseau, w okresie karmienia, potem role wychowawcow speiniaé
powinny sily do tego dobrze przygotowane. Jak podkreslat Campanella ,osoby prywatne
Zle plodza i Zle wychowuja, po wigkszej czgsci deprawujac swoje potomstwo na zgube kra-
ju™18, Nawet Krasicki w Mikofaju Doswiadczyriskim nie przekreslajac rodziny (nie akceptu-
jac tez zreszta, podobnie jak Morus czy Rousseau, rozwodow), odbierat jej zadania wycho-
wawcze; zadaniem szkoly jest korygowanie bledow rodzicow, sklonnych do nadmiernego
rozpieszczania dzieci: ,Pieszczoty nieznacznie wprawuja w upor i dobre o sobie rozumie-
nie; stad krnabrnos¢, stad odraza do pracy, stad hardos¢ roscie”19. To szkota zatem ma pre-
cyzyjnie zdefiniowa¢ wartosci moralne i nauczy¢é postaw altruistycznych. Medrcy (wycho-
wawcy, filozofowie, starcy) moga formowaé dziecko dajac mu najlepsze z mozliwych
wyksztalcenie, przygotowujac je do zajecia okreslonego miejsca w grupie.

14 Platon, op. cit,, s. 232.

15T. More, op. cit., 5. 95-96.

16 T. Campanella, op. cit., s. 25.
17 [bidem, s. 42.

18 [bidem, s. 44.

19 1. Krasicki, op. cit,, 121.
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Utopisci wiec bez Zalu zegnali sig z tradycyjnym modelem rodziny, traktujac tg oby-
czajowg rewolucje jako naturalna koniecznos¢. Aleksander Swigtochowski podsumowy-
wat: ,Nie jest to zburzenie instytucji potrzebnej, lecz bezuzytecznej20,

Klasyczne utopie byly przede wszystkim projekcja ideatu, zapisanym marzeniem
o fadzie doskonalym. Byty konstruktami fantastycznymi, zrodzonymi w umystach ideali-
stow-filozofow. Byly ksiazkowa idea. Zmiana, jaka nastapita w wieku XIX oznaczata
przesuniecie utopii w przestrzen historyczna. Mesjanizm romantyczny oznaczal oczeki-
wanie na realizacje Krolestwa Sprawiedliwosci Bozej na ziemi, socjalizm utopijny prze-
widywal jaka$ nowq postaé porzadku spolecznego, ideat altruistycznego tadu moralne-
go zarysowal sie w mysli pozytywistow. Myslowa formacja XIX wieku oznaczataby
zatem oczekiwanie na bezposrednia ingerencje Stworcy, stopniowe dojrzewanie ludzkiej
zbiorowosci, wstuchujacej si¢ w glos filozofow i nauczycieli, do moralnego ideatu2t. XI-
X-wiecznos$¢ utopijna oznaczataby fascynacje rewolucja i jednoczesnie niech¢¢ do gwat-
townych metod dziatania, co uznaé¢ nalezy za efekt traumatycznej pamigci rewolucji
francuskie;.

Nowoczesne utopie, powstajace od 2. potowy XIX wieku maja odmienny charakter.
Szybko zmieniajacy si¢, na plaszczyZznie naukowe;j i technicznej, $wiat otworzyt przed uto-
piami, jak nigdy dotad, szanse szybkiej realizacji. Utopia popycha¢ poczgta do dziatania,
wspolksztaitujac na rowni z ideologia wyobraznig spoleczng i wskazujac cel zbiorowego
wysitku22. Wizja zbiorowosci ludzi szczesliwych Zyjacych w swiecie na nowo uporzgdko-
wanym nabiera¢ poczeta charakteru praktycznego celu. Karol Marks dystansujac si¢ wo-
bec socjalizmu utopijnego (choé oczywiscie wiele mu myslowo zawdzigczat), stawial na
rewolucyjna pragmatyke swojej wizji. Swiadomos¢ ludzka poruszata idea mozliwego do
wypracowania sprawiedliwego, kolektywnego tadu. Znalazio to swoj wyraz w literackich
opracowaniach projektow utopijnych, w porzadku socjalizmu panstwowego Bellamy’ego
czy anarchicznego Morrisa23.

Z drugiej strony nowoczesna utopia zaczgla budzi¢ 1gk. Nie byt to juz tradycyjny
strach przed rewolucja, co przed rewolucyjnymi konsekwencjami, przed porzadkiem wy-
pracowanym przez rewolucj¢. Katastroficzne nastroje konca XIX wieku, o czym przeko-
nuje Justyna Miklaszewska, w istotnym stopniu byly prowokowane przez ide¢ nowego ko-
lektywu, redukujacego granice wolnosci samodzielnej jednostki. Myslowi spadkobiercy
Fryderyka Nietzschego (socjologéw ttumu, Dostojewskiego) przestrzegali przez cywiliza-
cyjnym regresem, powrotem do stanu pierwotnego prymitywu, bezmysinego mrowiska.
Modernistyczni indywidualisci podkreslali, iZ niezalezno$¢ jednostki jest podstawowym
gwarantem cywilizacji ludzkiej. Spoteczenstwa zas radykalnie przebudowac si¢ nie da,
jest tworem z natury ztym; Lord Tedwen, bohater Starej Ziemi Zutawskiego, pod wielo-
ma wzgledami porte-parole autora, wygtasza deklaracjg:

20 A, Swietochowski, Utopie w rozwoju historycznym, Warszawa 1910, s. 331.

2 Zob. omowienie J. Miklaszewskiej, Antyutopia w literaturze Mtodej Polski, Wroctaw
1988, s. 31-44.

22 Zob.: P. Ricoeur, Lidéologie et I'utopie: deux expressions de l'imaginaire social, [w:] Du
texte a laction. Essais d’herméneutigue, 11, Paris 1986.

23 Zob.: J. Miklaszewska, op. cit., s. 44-55.
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Wszelka utopia |...} utopia na zawsze pozostanie: dopdki roi sie po ksigzkach, budu-
je si¢ gmach z kart nie dbajac o prawo cigzkosci, ale z chwilg gdy sie reke do dzieta
przylozy, widzi si¢ nowe zlo, ktére na miejscu dawnego, usunigtego powstaje. (...
W koricu to obojetne, czy wtada lud czy tyran, medrcy wybrani czy szalona gromada
krzykaczy: zawsze ktos jest ucisniony, zawsze komus jest Zle, zawsze jaka$ krzywda
si¢ dzieje. Ktos zawsze musi cierpie¢.24

Nie sposob wszakze zamknga¢ ztoZonosci pejzazu modernistycznych utopii w antyno-
mii: pochwala szczg$liwej zbiorowosci i dramatyczna obrona niezaleznosci czlowieka.
Refleksja tworcow zmierza do znalezienia kompromisu miedzy kolektywizmem i indywi-
dualizmem, cywilizacja i natura, rozumem i emocjami. Podobnie zatarciu ulega granica
migdzy utopia i antyutopia, u progu nowoczesnosci powstaja przede wszystkim twory hy-
brydyczne — utopie z elementami antyutopii, antyutopie z utopijnymi wkladkami; w wie-
lu przypadkach wszystko zalezato od punktu widzenia, wyznawanej hierarchii wartosci,
wyobrazen szczescials,

Trzeba podkresli¢, iz stosunek nowoczesnych wizji utopijnych do rodziny niczym nie
rozni sig od klasycznego projektu. Nie istnieje rodzina w tradycyjnym sensie, nowa postac
wspdlnoty przekracza zwiazki rodzinne. W utopii czasu przeszlego u Tetmajera w Na
skalnym Podhatu i w Legendzie Tatr grupa doskonata, podziwiang z perspektywy zmeczo-
nego cywilizacjq literata, pozostaja zmityzowani zbojnicy. Przekraczajacy prawa ludzkie
i boskie sa dzie¢mi natury, uosobieniem witalnej sily, pasji Zycia, spetniajacej si¢ poza do-
brem i ztem. 1 co ciekawe, to z nimi sympatyzuje sam Chrystus wedrujacy po ziemi ze
$wietym Pietrempawtem. Zbojnicy to meska wspolnota, wylamujaca sie w patriarchalnego
porzadku wsi; zbdjnicy kobiety nalezaly do rzadkosci. Zdrada ideatu grupy jest niewyba-
czalna, matzenistwo Janosika z Maryna (Legenda Tatr) doprowadzito go wprost do $mier-
ci. U Waclawa Berenta w Zywych kamieniach znalezé mozna ponadrodzinna utopie zako-
nu; to franciszkanie, cho¢ takze przeciez goliardzi. Wspolnota bez kobiet pozostaje
falanster Franka Rakoczego w powiesci Orkana W roztokach; narzeczona utopisty nie po-
trafita zrozumied jego idei, podobnie zreszta jak cata, tkwigca w patriarchalnych uprzedze-
niach, wies. Me¢skocentryczny charakter wykazuje wspolnota Turowego Rogu w Nietocie
Tadeusza Micinskiego. Pojawiaja si¢ tez utopie feministyczne, wspolnote bez mezczyzn
tworza wyrzekajace si¢ grzechu upadte kobiety w majatku Bodzanty (Dzieje grzechu Ze-
romskiego). Jakas forma kobiecego kolektywu, upodrzedniajacego role mezczyzny, budo-
wana jest w porewolucyjnym $wiecie w Duchach Swigtochowskiego (obraz Burza); jest to
proba tworczego powrotu do szczesliwego niegdy$ matriarchatu (z obrazu Moronowie).

Te utopijne spotecznosci maja jedng zasadnicza stabos¢: ekskluzywizm. Ideat realizo-
wac si¢ moze w obrebie waskiej grupy. Proby wyjscia poza jej granice sg praktycznie nie-

24 ], Zutawski, Stara Ziemia, Krakow 1979, s. 136-37.

25 Zob.: J. Pieszczachowicz, Utopie, [w:] Stownik literatury polskiej XX wieku, pod red.
A. Brodzkiej, Wroctaw 1992. Na plynna granice migdzy utopia i antyutopig wskazuje J. Szac-
ki (op. cit., s. 196): ,utopia moZe przeobrazac sie w negatywna utopie, eutopia w dystopig, je-
Zeli podejs¢ do niej z innym systemem wartosci, Z innymi aspiracjami, interesami, potrzeba-
mi, gustami”.

26 Termin zaproponowany przez J. Szackiego (op. cit.); podobnie — utopia zakonu.
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mozliwe. Ten maty kolektyw nie wytrzymuje konfrontacji z niech¢tnym utopii $wiatem.
Zniknat bezpowrotnie $wiat zbojnikow, zakonne (w szerokim sensie tego stowa) wspol-
noty sredniowiecza zmienily juz dawno swoj charakter, tagodny i pacyfistyczny matriar-
chat okazat si¢ $lepa uliczkg historii, zniszczony przez mgskich wojownikoéw. Femini-
styczna utopia czasu przyszlego okazuje si¢ jedynie jeszcze jedng z postaci zbiorowego
wigzienia, tworzac podstawe totalitarnej ideologii. Falanster Bodzanty byt tylko nietrwa-
lym, podszytym erotyzmem, kaprysem mezczyzny. Rzeczpospolita Stoneczna Langego
wymaga od kazdego cziowieka przejécia w byt pozacielesny, co okazuje si¢ perspektywa
mato zachecajaca dla wszystkich obcych. Wojny, jakie utopia musi toczy¢ z sasiadami,
cho¢ w tym wypadku zwycieskie, nie przynosza poszerzenia jej granic.

Dlatego tez pojawiaja si¢ ekspansywni utopisci, ktorzy nie chca zamykac swej idei
w ramach waskiej grupy, dzialajg perswazyjnie z zamiarem hurtowej przemiany catego
$wiata. [m rowniez przeszkadza rodzina. Tomasz Judym czy Stasia Bozowska Zeromskie-
20 s przekonani, ze misja wyklucza sig z filisterskim szczgéciem rodzinnym. Na drodze
do realizacji utopii odrodzonego Izraela mesjaszowi Zydowskiemu Sabatajowi Cwi stoi
Zona, piekna Sara, ktora, budzac zmystowe pozadanie, ostabia duchowa moc mezczyzny.
Marek-Zwyciezca nie chce wigzac sie z Ihezal, poswigcajac swe Zycie misji, oswobodze-
niu selenitow. Matzenstwa nie wyrzeka sie co prawda Ryszard Nienaski z Walki z szata-
nern, ale Zona jest jedynie dalekim ttem jego utopijnej dziatalnosci; ani mu specjalnie po-
maga, ani tez przeszkadza?’.

Wszystkie kleski utopistow maja swe zrodlo w tepym oporze spoleczenstwa, niegotowe-
g0 na przyjecie ideatu. Dlatego tez reformatorzy dochodzg do przekonania, Ze skuteczng
rewolucje nalezy rozpoczaé od przemiany wewnetrznej pojedynczego czlowieka. Jego intro-
wertyczne spojrzenie w glab siebie, ktéremu rodzina, rzecz jasna, moze sta¢ jedynie na
przeszkodzie, bedzie pierwszym krokiem duchowego odrodzenia. Podkreslat Swigtochow-
ski, iz do tej pory ,czlowiek rozkradziony zostat przez ludzkos¢, przez narody, panstwa, re-
ligie, partie, rodziny™28, teraz powinien stac si¢ miara swiata, jedynym ukladem odniesienia.
Pisarz byt przekonany, ze socjalizm nie jest ostatnim wyrazem mysli utopijnej, ze kiedys
Jkrolem $wiata bedzie kazdy czlowiek”?. Autorzy przetomu XIX i XX wieku nie wierzyli
w szybka realizacje idealu spoleczenstwa indywiduow, ze sceptycyzmem patrzyli na rewo-
lucyjne przyspieszenia, ktore wigcej zta spotecznego wyrzadzaly, niz pozytku. Duchowy
ewolucjonizm Swigtochowskiego, lucyferyzm chrystusowy Micinskiego, neomesjanizm
Gorskiego i Lutostawskiego, klerkowski indywidualizm Irzykowskiego, wyrazona w jgzyku
groteski refleksja Lemanskiego, zaktadaly dopiero poczatek dlugiej drogi, ktorej celem sta-
laby si¢ ludzko$¢ na nowo uporzadkowana, w mysl zasady ,utopii samorealizacji30.

27 Cho¢ S. Adamczewski (Szfuka pisarska Zeromskiego, Krakow 1949, s. 67) jest zdania,
ze Xenia Granowska stala si¢ bezposrednia przyczyna upadku meza, T. Sobieraj (Heroizm
i antynomie nowoczesnosci. Wokdt swiatopogladu Stefana Zeromskiego, [w:] Swiaty Stefana Ze-
romskiego, pod red. M. J. Olszewskiej i G. P. Babiaka, Warszawa 2005, s. 417) ostroZniej juz
skonstatowat istnienie antynomicznego napiecia w biografii bohatera: migdzy ,pasja napra-
wiania zla, rozsiewanego przez szatana oraz pociagu do urody Zycia”.

28 A Swietochowski, Duchy, cz. V1, warszawa 1909, s. 408.

29 [dem, Utopie..., s. 346.

30 Termin J. Szackiego, op. cit., s. 218-228.
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W zaden lepszy fad na ziemi nie wierzyt konsekwentny katastrofista — Jerzy Zutaw-
ski. Jego utopie maja charakter jednoznacznie indywidualistyczny i eskapistyczny. Zba-
wienie moze stac si¢ udzialem wylacznie jednostki, przekraczajacej granice niezdoinej do
rewitalizacji cywilizacji (w tym takze rodziny). Projekt nowej cywilizacji z Grodu storica
konczy si¢ klgskg Bohatera i zapowiedzig dyktatorskich, jesli nie wprost totalitarnych rza-
dow Wodza. Zas proces duchowego zbawienia objaé moze wylacznie mezczyzn. Na dro-
g¢ do nirwanicznej praojczyzny wschodni me¢drzec Nyanatiloka ze Starej Ziemi zabiera
jedynie swego przyjaciela Jacka, tworzac mizoginiczna bariere: ,kobiety nie moga dosta-
pi¢ taski wiedzy”, gdyz ,kobieta nie ma duszy... "3,

Pesymistyczna refleksja utopistow z przetomu XIX i XX wieku zaczgla stopniowo
sklania¢ do przekonania, ze przekreslenie rodziny w projekcie nowego $wiata jest jakims
rodzajem putapki. Klasyczne utopie, jak wiadomo, zaktadaly przyrodzong dobro¢ ludz-
kiej natury. Wystarczyto stworzy¢ cztowiekowi whasciwe warunki, by przypomniat sobie,
iZ jest dzieckiem Bozym. Zlo bralo si¢ z nawykow, takze formowanych w procesie zlego
wychowania rodzinnego. Modernizm na nowo definiowat czlowieka jako istote nie w pel-
ni poznawalna, tajemnicza dla samej siebie, mroczna, noszaca wewnetrzne piekio. ,Ja to
ktos inny” pisat Rimbaud, tajemniczy On jest skiadnikiem osobowosci cztowieka u Mau-
passanta, Mr Hyde to dopetnienie swiadomego portretu bohatera w opowiadaniu Steven-
sona. Cztowiek jest dobrem i ztem, twierdzili modernisci, zbudowany pozostaje z mani-
chejskich pierwiastkow. Dwa tabedzie, biaty i czarny, w parku Bodzanty okreslaja dwie
strony ludzkiej natury. Konsekwencja odkrycia stawat si¢ strach cztowieka przed samym
soba, demonami wlasnego wnetrza. Joe z Wampira Reymonta, idgc ta samg drogg samo-
zbawienia co Nyanatiloka, jedynie oszalat. [ co ciekawe, zobaczono (Maupassant) sposo-
by terapii wlasnie w matzenstwie, czyli stalej, codziennej obecnosci drugiego, najlepiej
jeszcze kochajacego czlowieka. Pojawita si¢ niesmialo jeszcze zarysowana alternatywa:
matzenstwo albo obled.

Zauwazali ponadto utopisci, iz likwidacja rodziny prowadzi¢ moze do nieokietznane-
go erotyzmu. Wolnos$¢ skiania do libertynizmu w najbardziej skrywanych przez tabu kul-
turowe odstonach. Erotyzm stymulowany przez krwawe opowiesci o zbrodniach okazy-
wal si¢ podstawa projektu utopijnego Bodzanty. Ewa Pobratynska, wyzwolona od
rodziny, zostaje wulgarna i zadowolong z siebie ulicznica w Krakowie i Kielcach. Dum-
na i nietykalna, jak by si¢ moglo wydawac, ksiezniczka lhezal ze Starej Ziemi, femme fa-
talne 7 meskich wyobrazen, okazuje si¢ skrywang masochistka

Nagta noc ogarneta jej glowg, Zar w ustach i krtani, bol — jaki$ potworny, nieludzki,
straszliwy bol, ktory skreca jej migsnie i wnetrznosci, bol tak ohydny, ze az do dzikiej
rozkoszy podobny...32

Ksiezycowi tubylcy, szernowie, ktorzy stworzyli wysokorozwinieta i przy tym moral-
nie nihilistyczna cywilizacje, bez planu i wyraznego celu zapladniaja wszystkie mozliwe
istoty Zywe, by nast¢pnie gardzi¢ swym potomstwem.

31 J. Zutawski, Stara Ziemia..., s. 249.
32 J, Zutawski, Zwyciezca, Krakow 1987, s. 247.



126 DARIUSZ TRZESNIOWSKI

Erotyzm bez granic daje w efekcie poczucie przesytu. Szernowie nie znajduja juz zad-
nej przyjemnosci w seksie, moze poza satysfakcjq zadawania bolu. Stawny skrzypek Sa-
rato ze Starej Ziemi ucieka przed cywilizacja (i kobietami, zwlaszcza jedna ~ piekna $pie-
waczka Ada) do buddyjskiego klasztoru na Sri Lance; przystojny Marek jeszcze dalej —
na Ksiezyc; uczony Jacek najdalej jak mozna — w przestrzen nirwaniczna. Kobiety z dwo-
ru Bohatera z Grodu storica nadspodziewanie spokojnie przyjmujg wiadomos¢ o jego
upadku i $mierci. Rozbawienie libertynskiej Filistynii w Ofierze krolewny Lemanskiego,
doprowadzone do niewybrednych skrajnosci, budzi jedynie zaZenowanie.

Utopia niejednokrotnie ma ksztalt, charakter haremu, w ktérym mezczyzna narzuca
kobiecie swoja wole, czy raczej kobieta bez buntu ja przyjmuje. Przy czym zauwazy¢ wy-
pada, Ze jednostronna przyjemnos$¢ z tego stanu rzeczy ma najwyzej (choé¢ nie zawsze)
meZczyzna. Raczej nie sposob dostrzec znakow szczegolnej rozkoszy u dziewczat z dwo-
ru krola Gwozdzika z Ofiary krélewny, ktore siedzac na kolanach rozbawionego wiadcy,
doswiadczajac jego pieszczot, raz bledng, raz czerwienieja. Juz jednak krol konkurencyj
nego krolestwa — Cwieczek — choé takze ma swoj harem (zaleniwieni urzednicy za karg
musieli oddawac¢ mu swoje kobiety), upodobanie znajduje jedynie w pitowaniu paznokci
u nég... Harem Bohatera w Grodzie slorica jest wyraznie smutny, mimo gto$nych deklara-
cji szczescia; zapewnienia mitosci i oddania zon przypominajg wyraZnie wyuczcne role.
Mezczyzna w utopiach, wiadca haremu, decyduje o wszystkim, takze o losie swoich ko-
biet. Bohater wysyla Zony w $wiat, by tam poszukaty na nowo swojego szczeécia. Tomasz
— ksiezycowy patriarcha z Na srebrnym globie zabija jedna ze swych Zon w chwii kapry-
su, nie widzac w tym nic niestosownego.

Dawne Panstwo Storica z utopii Campanelli musiato upas¢, jak przekonuje Lange,
z powodu ,rozluznienia ducha i obyczajow”33, W czlowieku, pozbawionym zewnetrznych
hamulcow moralnych wezesniej czy pozniej gore biora niskie namigtnosci, budzi si¢ jego
biologiczna natura:

Jest w nas cztowiek zewnetrzny, mato co rézny od zwierzecia, wieczny ludozerca{...]
oraz czlowiek wewnetrzny, jego duch nie$miertelny, jego Jazfi wiekuista — niera: zu-
petnie obcy tej gruboskornej powloce, w ktorej duch mieszka.34

Realizacja projektow utopijnych, ktore nie uwzgledniaja przyrodzonej niedoskonato-
$ci ludzkiej natury, zmierza¢ musza w strong najpierw anarchii, rozpadu wszelkch form
zbiorowego Zycia, wreszcie, poZniej — regresu do postaci prymitywnego barbarzynstwa.
Nowy tad powsta¢ moze, przekonuje Lange, na bazie gnostyckiego marzenia o zyciu po-
za ciatem.

Ponadto, zauwazaja pisarze, utopie zamiast wyzwoli¢ kobiete, wtloczyly ja v jeszcze
bardziej ograniczajace ramy neo-patriarchatu. Marta z Na srebrnym globie, jedyra kobie-
ta zabrana z Ziemi w celach prokreacyjnych nowej ludzkosci, nie decyduje o niciym. Jan
i Piotr, dwaj pozostali przy zyciu mezczyzni, rywalizuja o nig bez pytania jej o zd:nie; gdy

33 A. Lange, Miranda, Krakéw 2002, s. 41.
34 [bidem, s. 43.
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Jan wspaniatomysinie rezygnuje z walki czy losowania, Marta staje si¢ wiasnoscia Piotra,
niekochanego, nawet pogardzanego, by z pokora znosi¢ swoj los:

~ Czy chcesz mnie bi¢, Piotrze? — zapytala Marta |[...] takim glosem, jakby mowita:
Czy chcesz napi¢ sie wody?

— Tak, bede cig bil, ttukl, mordowat, az... az...

— Dobrze, bij mnie Piotrze...35

I akceptujac naturalna, jak si¢ jej wydawalo role kobiety niewolnicy, namawia swego
syna do kontynuacji tak wlasnie pomyslanego patriarchatu: ,bedziesz je [siostry-Zony]
bil, kochat, drapat, piescil, wszystko, co ci si¢ spodoba! A one beda cig stuchaly i praco-
waly za ciebie {...]"36. Wieksze znaczenie przypisat Lange kobietom w Rzeczpospolitej
Stonecznej. Widmo kobiety wydaje si¢ mie¢ wiecej praw niz jej cialo (widma raczej nie
mozna bi¢, drapac i piescic). | tak, gdy Dajmanati zakochala sie¢ w przybyszu z innego
$wiata, przemysliwac poczeta nad mozliwoscia rozwodu z niekochanym juz, stoneczaym,
pierwszym swym me¢zem. Niemniej nie opuscily jej watpliwosci moralne. W rezultacie za-
miast powtornego matzenstwa, decyduje si¢ na ofiare wtasnego zycia, ktora ma uswigcic
utopijny porzadek kraju. Woli zosta¢ Chrystusem Stoncogrodu, niz da¢ upust niskim, jak
mogloby si¢ jej wydawac, namig¢tno$ciom. Wyzwolenie zatem, jakiego doswiadcza kobie-
ta w utopii, okazuje si¢ gtownie wyzwoleniem od kobiecosci...

[ wreszcie zwracajg pisarze uwage na smutne dziecinstwo mieszkancow wysp szcze-
$§liwych. Dzieci pozbawiane s3 intymnosci, mitosci, prawa do radoéci zZycia. Szybko doj-
rzewaja (starzeja sig, umieraja) na ksigzycu Zufawskiego. Smutne dziecinstwo wspomina
¢wieczek Lemanskiego — Tutkwi, zwyczajny, tuzinkowy, postuszny, wychowany w zbioro-
wym bucie. Lange odbiera dzieciom naturalne prawo do buntu. Inicjacja w Rzeczpospo-
litej Stonecznej oznacza pozbycia sie ciata, zatem wszelkich sklonnosci rewolucyjno-ana-
rchistycznych. Dlatego miodziez ucieka si¢ niekiedy do kontestacji, zaklada nieformalne,
zbuntowane grupy Zyjace poza utopijnym $wiatem. Dzieci nowoczesnych utopii najpel-
niej uswiadamiaja sobie utomno$¢ pozornie idealnego swiata,

Utopie przetomu XIX i XX wieku zajmuja wobec rodziny ambiwalentny stosunek.
Autorzy z jednej strony podkreslaja, Ze proces doskonalenia wewnetrznego, jaki przejs¢
musi czlowiek wypracowujac nowy tad na ziemi, wymaga introspekcji i samotnosci; ro-
dzina, matZenstwo bywa tu przeszkoda czy zbytecznym ograniczeniem. Zauwazajg jed-
nak takzZe, iz egocentryzm prowadzi¢ mozZe czlowieka poza rzeczywistos¢, w strong mniej
lub bardziej wyimaginowanej duchowej ojczyzny, lub po prostu w obled. Przekreslenie ro-
dziny oznaczaé tez moze powrot do atawistycznej, plemiennej wspolnoty, degradujacej
jednostke (najczgsciej kobietg, cho¢ w projektach feministycznych role upodrzedniong
otrzymuje staby mezczyzna). Poza rodzina, zaktadajgca, przynajmniej do pewnego stop-
nia, noralna dyscypline i samoograniczenie, glos dominujacy zyskuje ciato i jego hedo-

3], Zutawski, Na srebrnym globie. Rekopis z ksigzyca, przedm. S. Lem, post. K. Kordylew-
ski, Krakow 1987, s. 205.
3¢ Ibidem, s. 208.



128 DARIUSZ TRZESNIOWSKI

nistycznie rozpoznane potrzeby. Cziowiek pozbawiony hamulcow rodzinnych zaczyna
robi¢ to, na co ma ochote, nie za$ to, co powinien. Wreszcie brak rodziny pozbawia czto-
wieka beztroskiego, bezpiecznego, radosnego dziecinstwa.

Z przemyslen tych stopniowo i niesmiato wylania si¢ wniosek, iZ negacja rodziny, ja-
ka proponujg utopie, prowadzi do rozpadu $wiata, jest poczatkiem rzeczywistego konca
cywilizacji, z pewnoscig niedoskonalej, kalekiej, ograniczajacej aspiracje jednostki, ale
jednak cywilizacji. Te mysl rozwija¢ bedg ponure wizje modernistyczne i postmoderni-
styczne: od Huxleya przez Orwella po Houellebecqa.



Dariusz Trzesniowski

FAMILY IN UTOPIAS

(summary)

Classic utopias did not like the family. Projects of new social orders which can be
found in the writings of Plato, Moore, Campanella, Rousseau or Krasicki envisioned
only the relations between the individuals and the society without any other interme-
diary relations. The family alienates the individual and blurs the clear scope of its so-
cial obligations. It also discriminates women, assigning them only the role of the gu-
ardian of the usually unneeded home. The relations between men and women can
thus only have the procreative character; marriage becomes a friendly business rela-
tionship, within which eroticism lacks any intrinsic value. Also, the upbringing of chil-
dren should be delegated to appropriate state institutions.

In as much as classic utopias were predominantly intellectual projects, moderni-
ty, as it emerged at the turn of the 20th century, gave utopists the opportunity of prac-
tical realization of their visions. Additionally, utopias began to incite fear, unveiling
the visions of the degraded civilization and of the return to the primal anthill. Thus
utopia acquired its counterpart — anti-utopia (e.g. Zulawski’s Moon trilogy).

In their attitude towards the family modern utopias are not different from older
visions. In Swigtochowski's (matriarchy in Duchy), Tetmajer's (villains in Na skalnym
Podhalu and Legenda Tatr), Micinski’s (the idea of Aurochs Horn in Nietota), Zerom-
ski’s (Tomasz Judym’s choices in Ludzie bezdomni and Stasia Bozowska’s in Sifaczka,
Bodzanta'’s falanster in Dzieje grzechu), Zutawski’s (Sabataj Cwi's obsessions in Ko-
niec Mesjasza) texts, the family appeared to be an anachronism, while individual hap-
piness and joy of self-realization were available through freedom. It was a communi-
ty that benefited from the individual’s activity. Nevertheless, modern utopias slowly
came to realize that excess of freedom may lead to unhindered eroticism, destruction
of emotional bonds between people, women's depreciation (who were, as in Lange's
Miranda, liberated from their femininity), negation of childhood, and, finally, to the
dwarfing of culture (the civilization of Moon autochthons in Zulawski’s Zwyciezca, li-
bertine Filistynia in Lemanski's Ofiara krélewny Lemariskiego). Written at the turn of
the 20th century, those anxieties later continued in Huxley’s, Orwell's, or Houellebe-
cq’s grim visions.



