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MAZ SWOJEJ ZONY... PAN DULSKI PRZED SADEM

Postawi¢ Anielg Dulska przed sadem jest bardzo tatwo i czytelnik czyni to przy kaz-
dym kontakcie z dramatem Moralnosé pani Dulskiej. Gabriela Zapolska tez nie oparta
sig pokusie i, poglebiajac negatywny portret bohaterki, zaciagneta ja do gmachu spra-
wiedliwo$ci w szkicu powiesciowym Pani Dulska przed sqdem. Nastepnie zas uzupetni-
ta repertuar negatywnych cech tej kobiety i pokazala jej okrucienstwo podczas agonii
meza w Smierci Feliciana Dulskiego. Czy jednak, zgadzajac sie ze wszystkimi zarzutami
wobec Dulskiej, nie nalezaloby przyjrzec¢ si¢ temu, ktory pozostawat pod jej rzadami
i skonal wymownie milczac? Czemu Dulscy si¢ wzajemnie nienawidza? Czy postepo-
wanie Anieli jest tego jedynym powodem? A moze jest skutkiem? ... Rozpoczynajac to
specyficzne $ledztwo, trzeba dokonaé wiwisekcji na calym zyciu matzenskim i przed-
matzZenskim obojga. Sam dramat nie dostarcza wielu informacji, natomiast prowokuje
do stawiania wymienionych wczesniej i innych pytan. Aby krotko zarysowac sytuacje
panujacq w domu odwotam si¢ do esencjonalnego podsumowania Gabrieli Matuszek:

Matriarchalny porzadek w domu Dulskich mozna by traktowac jako forpoczte zwy-
cigstwa matriarchatu, jakiego obawiali si¢ mizogini epoki. Rzady kobiece pokazane
zostaly jako oparte na despotyzmie, krzyku i agresji, a stosunki rodzinne sprowadzo-
ne do zwierzgcej troski samicy o swe potomstwo. MezczyZnie odebrana zostata wla-
dza (nawet jesli dobrowolnie oddat ja walkowerem), przejeta zostala co prawda ,mg-
ska”, patriarchalna moralnos¢, ale tak jak w Zabusi ptasi mozdzek Dulskiej adaptuje
ja do wiasnych utylitarnych celdw. Ojciec, ktéry w patriarchalnej kulturze byl symbo-
lem wladzy, racjonalnego porzadku i spotecznego prawa, w dramacie Zapolskiej zo-
stal — jako stabszy przeciwnik w walce o byt ~ pozbawiony glosu (w sensie przeno-
$nym i dostownym) i zamkniety w domowe;j klatce. !

Dalej Matuszek dostrzega, Ze realizujac swoj cel — atak na mieszczanstwo — Zapol-
ska sigga po antyfeministyczny kod, czyniac dom Dulskich chtodnym, nieprzyjaznym,
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kierowanym skapa r¢ka gospodyni. Ow antyfeministyczny rys zaznacza si¢ tez w wygla-
dzie Dulskiej, ktorej tusza, papiloty, niedostatki w garderobie, sg przez Zapolska pieczo-
towicie wypunktowane. Dlaczego Dulska zostata pozbawiona wszelkiego powabu? Jej po-
ranna toaleta budzi $miech i odraze:

Dulska ,robita wiasnie tualete” i silnie recznikiem nacierata twarz, I$niaca od zle zmy-
tego mydia. Z ramion jej spadata oszyta ,hafcikiem” koszula. Pod nig bylo duzo migk-
kiego ciata. Dulska od czasu do czasu energicznie doprowadzata ten nadmiar do po-
rzadku. Byly to ,wdzieki” otoczone nimbern macierzyristwa.?

Na poczatku opowiadania Pani Dulska przed sqdem czytamy:

Charakterystyczny wezelek wlosow sterczat na czubku glowy. Catla postaé ziongla
dobrym odzywianiem sie i gniewem. Rece byly stale zabrudzone na koficach pal-
céw. Pani Dulska nie miata czasu nigdy wyszorowac ich do czysta.3

Czy wyglad Dulskiej mozna tlumaczyé¢ tylko kottunstwem? Niewatpliwie tusz¢ naby-
ta wraz z kolejnymi trzema cigZzami. Jedyne kosmetyki, jakie stosuje, to mydto i gliceryna
— czemu rownieZ nie puder, perfumy? Czemu tak pogardza szeleszczacymi jedwabnymi
halkami? Wszystkie te zabiegi upigkszajace Dulska widzi nieprzyzwoitymi, kojarza si¢ jej
z lokatorka ,przyjmujaca u siebie”. Z drugiej strony, jest przeciez zwyczajnie, wrgcz ma-
nifestacyjnie niechlujna. W przytoczonym cytacie czytamy, ze nie ma czasu. To zapewne
jest prawda. Ona nawet nie ma czasu na myslenie, jak sama twierdzi [M, 451]. Warto jed-
nak w przypuszczeniach posuna¢ si¢ dalej. Dla kogo miataby si¢ starac?

Dla meza, moj panie, kobieta si¢ nie potrzebuje pod spodem stroi¢. A takie, co szu-
mig - to.... [M 468]

Albo uznaje, Ze nie ma sensu, Ze to nieprzyzwoite, albo dziurawa halka to pancerz
chronigcy przed obowigzkami matzenskimi. Trojka dzieci to i tak wiele.

Czy z taka kobieta Dulski si¢ oZenil? Zapewne nie. Z fragmentu obnaZajacego miesz-
czanski model zawierania malzenstw dowiadujemy si¢ nie tylko tego, ze Dulska $wiado-
mie si¢ sprzedata, ale tez co miata do zaoferowania przysziemu mezowi:

Dama ta ofiarowala swe wdzigki temu oto Felicjanowi wcale nie za darmo. Ona
w uczciwosci swej i cnocie sprzedata sie bardzo solidnie i bezpiecznie [...]. W wien-
cu, przekrgconym na bakier, i Z nosem, zapuchtym i Swiecacym od naduzycia glicery-
ny i tradycjonalnego placzu, ,dziewcze” to przynioslo swe dziewictwo i zazadato na-
wzajem, jako rzeczy zupetnie naturalnej... placy mezowskiej. A wigc...

Poniewaz stodkie stowko jest wymowione — dziewcze to na bialo spreparowane, tak
dalece na biato, ze az nawet biatymi tasiemkami miato pod kolanami podwigzane bia-

2 G. Zapolska, Smierc Feliciana Dulskiego, [w:) Dzieta wybrane, pod red. J. Skornickiego,
T. Weissa, t. 10: Szkice powiesciowe, Krakow 1958, s. 298; dalej [$] z oznaczeniem strony.
3 G. Zapolska, Pani Dulska przed sqdem, [w:] jw., s. 243; dalej [P] z oznaczeniem strony.
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te ponczoszki — przy dZwigkach piesni szto wiasciwie... na sprzedaz [...]. Za ten wia-
nuszek na bakier i tg biel gotebia. [S 320-321]

Sarkastyczny, demaskatorski ton relacji pozwala jednak obiektywnie domyslac¢ si¢
w miodej Anieli stereotypowej panny z domu mieszczanskiego, a co za tym idzie — pan-
ny o nieskalanej reputacji, moze dochodzacej na pensjg (§wiadczytaby o tym jej niechec
do ,przedpiekla”, do ktdrego nie chce posta¢ corek), praktycznej, ale nieprzygotowanej
do pelnienia obowiazkow w tozu matzeniskim. To wiasnie moze byé bardzo zawoalowana,
acz dos¢ oczywista przyczyna pozniejszego wizerunku i zachowania Dulskiej, u ktorej
przeciei lekarz zdiagnozowat histerig. Ta popularna wowczas choroba byla postrzegana
przez tzw. porzadnych obywateli jako wstydliwa, stad Aniela mieszczka musiata z oburze-
niem zanegowac opinie medyka, co jednak pokazuje skrywana prawdg, ze odczuwala od
diuzszego czasu dyskomfort psychiczny (by¢ moze fizyczny), ktéry ttumiony przybral
szczegdlng postaé histerii:

Histerig! Ja, uczciwa kobieta! Nie zawahal sie powiedzie¢ takie stowo mnie, matce
dzieci, Zonie, ktorej nikt nic zarzuci¢ nie moze. Ja wiem co to sa histeryczki. Ja
wiem... przez co one choruja, bo nie maja wstydu i bojazni Boga w sercu. {§ 275}

Sledztwo prowadzi nieuchronnie do sypialni Dulskich, gdzie sa .[...] przykladnie
wstawione tozka malzenskie, przedzielone wytwornym meblem (zwanym po polsku na-
chkastlikiem) [...] juz od dawna to przesliczne zespolenie legowisk matzenskich, §wiad-
czace o uszanowaniu tradycji i $wigtosci sakramentu, byto wlasnie terenem stownych
walk i wytadowywan wscieklosci dziwnej a jednostronnej” [P 251].

Zapewne miejsce to, o zgota innym przeznaczeniu, Dulska wykorzystuje nieprzypad-
kowo jako salg terapeutyczng. Wiasnie sypialnia jest zZrodlem jej skrywanych (bo ,nie-
przyzwoitych”) rozterek. Tutaj ,oddata swoj wianek” niedoswiadczona dziewczyna Feli-
cjanowi, ktory nie zawsze przeciez byt tak powolny i cichy. Zderzenie erotycznej
naiwnosci Anieli z doswiadczeniem lupanarskim Felicjana nie mogto by¢ dla miodej me-
Zatki przezyciem przyjemnym. Opory kobiety przed zaspokojeniem mezowskich, ale
i wlasnych potrzeb seksualnych, spowodowane mieszczanska niby-bogobojna mentalno-
$cig, doprowadzity Dulska do frustracji. Kolejne ciaze to tylko dowod spetnianych powin-
nosci. Jej nie znajdujacy ujscia w spetnieniu mitosnym temperament sublimuje krzyk,
koncentrujacy si¢ w przestrzeni, ktora jest miejscem cierpienia psychicznego i fizyczne-
go. Efektem tego jest takze stosunek Dulskiej do meZczyzn:

A Zaden mg¢Zczyzna, moja pani, nie jest wart, aby przez niego i$¢ na potepienie wiecz-
ne. [M 461]

Znaczace, ze Dulski pozostaje, wbrew pozorom, zwyci¢zca. Ten cichy (w przenosni
i dostownie) czlowiek ma za soba ,miodosc, ktora nie byta «gorna i chmurnay, ale petna
epizod6éw dziwnej, miastowej rozpusty” [$ 299], jak sam wspomina. On, postrzegany ja-
ko pantoflarz i nieudacznik, z satysfakcja wprowadza, bedac umierajacym, do sypialni
malzenskiej jedna ze swych kochanek i marzy by:
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[...] stana¢ przed jej katafatkiem i rozpoczaé catq seri¢ ktamstw, dziwactw, czynéw nie
spetnionych, w ktorych drgaja krzyki wielkich namigtnosci [...] I byla mu wtedy bliz-
sza — ta martwa, ta sprzedajna, ta, dla ktorej niost garstke pieniedzy — niz ta $wieca-
ca i ttusta, ktorej kroki czlapaty sie dokota niego [...]. [S 307]

I litujacy sie nad soba Dulski naiwnie konstatuje, Ze ptatna kochanka oczekiwata od
niego czego$ wigcej niZ pienigdzy i spazmu milosnego. Stawiajac zong nizej prostytutki,
oskarza ja:

Ta nie czekala na nic.
Bo nie chciata, aby jej cos sam dobrowolnie przyniost.
Tylko mu wszystko wydarta... [$ 307]

Czy Dulski stawia stuszne zarzuty w tej scenie, ktora Tomasz Weiss widzi jako: ,wzru-
szajgca, prawdziwg i tragiczng™4? Solidaryzujc si¢ z bohaterem Weiss bezwiednie dema-
skuje Dulskiego: ,,Sponiewierany przez zycie Dulski dopiero teraz, w goraczce, czuje si¢
wyzwolony, snuje swobodnie marzenia i wspomnienia o swej miodosci, jedynym
okresie w zyciu, w ktorym byt soba”™s.

Kim zatem naprawde jest Felicjan Dulski? Zgadzajac si¢ z Weissem nalezy nazwac
rzecz po imieniu — Dulski udaje. Co za tym idzie, oszustwo Zbyszka podczas spowiedzi
jest kluczem interpretacyjnym — syn nie klamie przedstawiajac ojca jako ,niepospolitego
viveura” [§ 286] i racje ma ksiadz widzac w nim ,emerytowanego rozpustnika” S 290].
O co zatem obwinia Dulska maz my$lac: , Tylko mu wszystko wydarta...” (S 307]? To ona
stanela mu na drodze ku rozpuscie? Zapewne tego przejawu despotyzmu Dulskiej nie
mozna jej poczytywac za zte, ale tez czy to do niej w petni nalezy zastuga? Podobna wat-
pliwo$¢ wyraza nawiasowo Matuszek w cytowanym wczesniej fragmencie (przypuszcze-
nie, ze Dulski oddat wladzg walkowerem). Dlaczego Dulski jest zdominowany przez Zo-
ne? Odpowiedzia sg losy Zbyszka, ktory w Morainosci Pani Dulskiej wydaje si¢ zupetnie
inny niz jego ojciec, ale opowiadania, b¢dace kontynuacja tego dramatu, wyraznie wska-
zujg, Ze Dulska wie, co mowi, oceniajac syna:

[...] Wiesz? Ten btazen, twdj syn, nie wrdcit jeszcze do domu! Co? Nic nie mowisz?
Naturalnie. Ojciec toleruje. Niedaleko padto jabtko od jabtonié,

w innym miejscu:

Jeste$ glupi. Ty i twoj ojciec ~ to jedna dusza. [M 451}

4 T. Weiss, O twdrczosci Gabrieli Zapolskiej, [W:] jw., t. 16: Szkice teatralne, Krakéw 1958,
s. 313,

5 Ibidem;, podkr. A.J.-S.

6 G. Zapolska, Morainosc pani Dulskiej, {w:} Dzieta wybrane, pod red. J. Skérnickiego,
T. Weissa, t. 14: Uwory dramatyczne, Krakéw 1958, s. 439; dalej (M] z oznaczeniem strony.
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Okazuje sig, ze stowa, ktore traktujemy jako element komiczny tekstu, sg kolejnym
kluczem interpretacyjnym i maja podwojne znaczenie. Zbyszka nalezy traktowac jako ko-
pi¢ Felicjana, co w zupetnosci znajduje uzasadnienie w jego oZenku i metamorfozie po-
$lubnej, ktore sobie sam przepowiedziat:

{...] Ale ja wiem, Ze to do czasu, Ze ten kottun rodzinny wezmie mnie za leb, Ze przyj-
dzie czas, gdy ja bede Felicjanem [...}. [M 472]

Proroctwo spelnia sie az nazbyt dokladnie. Zbyszko Zeni si¢ z cnotliwg Milusia, kto-
ra szybko przejmuje rzagdy w domu, czy tez, wykorzystujac wygodnictwo meza, stopnio-
wo zdejmuje z niego cigzar obowigzkéw domowych i przywiazuje niewidzialng nicig do
fotela. Co wazne, wszystko to za zgoda Zbyszka, ktory ,,poddat sie losowi z cala apatig
zmeczonego zyciem i naduzyciem cztowieka [...] Zbyszko zaczat w duszy przyznawac, ze
kottunstwo miewa swoje dobre strony” [$ 291]. Z ochota zaczat jes¢ w pracy kompromi-
tujace, przygotowane przez zon¢ kanapki, pozwolil Milusi na przejecie ,.godnosci przy-
wodcy” (S 292] rowniez w sypialni i ,ani dostrzegt Zbyszko, jak stanat w roli Felicjana”
[S 292). Jaki jest finat bolesnych zmagan Zbyszka z koltunstwem, swawoli, nuzania sig
w Zyciu nocnym? —

Obecnie kosztowal spokoju i ,wszystkiego w domu”, przyznajac w glebi duszy, ze to
~wszystko w domu” jest wygodne i wcale przyjemne. (S 292]

W tym zapewne tkwi uzasadnienie pozycji Felicjana Dulskiego w rodzinie. Jego mil-
czenie jest wielce wymowne i nie oznacza cichego cierpienia sttamszonego czlowieka. To
jest postawa najwygodniejsza, bo dajaca wlasnie spokoj, ten spokdj okupiony histerig zo-
ny objawiajacg si¢ w skrajnej postaci, bo polaczona z kottuniskim wychowaniem. Despo-
tyzm Dulskiej jest skutkiem choroby i przejgcia na siebie wszelkich obowiazkéw domo-
wych ponad jej sity. 1 sama jest temu winna — ,Tak go mama wychowata”
[M 452] powie syn. To sg jednak tylko objawy zewnetrzne poddania Dulskiego, ktory po-
zostat do korica falszywy i uragajacy Zonie. W dramacie nalezy to dostrzega¢ wlasnie
w biernoéci Dulskiego. Opowiadania przynosza bardziej wyrazne sygnaly skrywanej na-
tury Felicjana. W Pani Dulskiej przed sqdem mamy mozliwo$é poznania prawdy o tym
milczeniu. Kiedy Dulska miota si¢ w bezsilnej ztosci, Dulski ,[...] tonal w watowanych
koldrach, w rezygnacji pozornej i Schadenfreudzie (rados¢ z cudzego nieszczescia) pie-
kielnej a milczacej [...]” [P 251). W sadzie, swoim zwyczajem, maz nie wypowiada ani
stowa, co zresztg daje mu wielkq satysfakcje: ,Cos jakby usmieszek leciuchny, jakas Scha-
denfreude przesuneta si¢ po jego waskich wargach, gdy spotkat sig z wsciektym wzrokiem
zony” [P 266]. By¢ moze to dziatanie na przekor byto zaplanowane, gdyz wczesniej czy-
tamy, ze: ,Felicjan w nowym krawacie jest bardziej zagadkowy niz zwykle” [P 261]. Ze
nieszczgscie Zony, to zrodio radosci Dulskiego, dowiadujemy sig tez z kolejnego opowia-
dania. ,W wieku krytycznym bedaca dama” (S 278, zatem cierpiaca na wszelkie dolegli-
wosci klimakterium, nie spotyka si¢ ze zrozumieniem ze strony meza, gdy narzeka, Ze za-
lewa jg z61¢:



136 AGNIESZKA JANIAK-STASZEK

Tylko tam cos, co$ pod skora, za kazdym jekiem Dulskiej, jakby si¢ przewija, jakby
iskra przeleci, jakby ktos niteczka pociagnal. Felicjanowi zaswieci si¢ w oczkach
pod powiekami jakies $wiateleczko. Je dalej to, co mu zona nalozyta na talerz, i mil-
czy. Ale to $wiatetko zablysto i niteczka jakby z radosci zadrgata. Schadenfreude! ...
to nieokreslone uczucie, specjalnie wypielegnowane w koltuiiskich $cislejszych
zwigzkach, migoce wtedy na twarzy Felicjana. Co$ tam w giebi tej pergaminowe;j,
milczgcej zagadki cieszy sie i skamle, Ze i ,jej” wreszcie cos dopieka. Chocby
taka ZoOi¢.

— Zolcita sie, Zolcita sie... aZ ja teraz zalewa... niech! [§ 274)

Po raz kolejny Zapolska wskazuje na tajemniczos¢ Dulskiego, w ktorej nalezy odga-
dywac jego prawdziwej natury: cztowieka potrafiacego glgboko nienawidzi¢ kobietg na
swoj sposob poswiecajac si¢ dla niego (,W spojrzeniu tym byt nie tylko Igk, ale i niena-
wis¢ [...]” [§ 297]). Bliskos¢ $mierci ujawnia te tajemnice i wyzwala skrywane emocje.
Jedna z nich jest agresja. Najpierw okazuije sie, ze Dulski potrafi sig sprzeciwi¢ Zonie i nie
dopuszczaé do prob ,ratowania” go. Wyraza tez nieche¢ do wizyt synowej. Stuchajac gde-
rania Dulskiej ma wielka ochot¢ na rekoczyny:

_S Ach!... jakbym ja ja cho¢ tym jaskiem — myslal, cigiko wzdychajac. Ale nie $miat
[S 294].

W sferze marzen goraczkowych posuwa si¢ o wiele dalej, nie tylko marzac o kochan-
ce, ale o zbrodni:

Mam zabi¢. Musze. Chcg...

Zawiesit mysl.

I nagle triumfalnie obwiescit sobie:

— Pragne zabic!...

Przyznanie to wydarlo mu si¢ z najgiebszej tajni, takiej tajni, o ktérej on cate
Zycie nie wiedzial, nie przeczuwal nawet jej.

~ Pragne!...

Zabraklo mu tchu. Zmagal sie o ten oddech cigzko, a przeciez po tym przy-

Wyciagnat spod koldry reke.

I rzecz dziwna — reka ta mimo woli poszta w kierunku bliZzniaczego toza, na
ktorym tyle nocy spata ona...

Tamten czlowiek... Zona.

Reka Dulskiego kosmata i Zolta, jak gad o pieciu klekocacych ramionach, wy-
konywata w strone tozka Dulskiej cala serig morderczych, dziwnych, nabrzmia-
tych zadza zbrodni ruchéw.

A spod kotdry stycha¢ byto triumfujacy gtos:

— Pragne...

(A wiec mordu?...

Zdaje sig, ze tak!) [ 302]
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Wyciagnigte rami¢ Dulskiego w opisie Zapolskiej napawa wstretem. Gest wykonany
W tej scenie jest, co istotne, niemal jedynym przejawem dzialania bohatera i demaskuje
go dobitniej niz wszystkie wypowiedziane i niewypowiedziane przezen stowa. ,Kosmata
i Z6lta rgka” przybierajgca ksztalt gada to esencja dulszczyzny w nowym, meskim wyda-
niu. Bowiem czym innym jest dulszczyzna Anieli i wszystkich bohaterek kreowanych na
jej wzor, a czym innym jest to samo pojecie zastosowane do tego, ktorego nazwisko stu-
Zy za synonim kottunistwa. Felicjanowa dulszczyzna to wygodnictwo, pasoZytowanie na
pracy wspotmatzonki, $wiadoma izolacja od problemow zycia rodzinnego celem zapew-
nienia sobie spokoju, i w koncu instynkty mordercze, tlumione i narastajace w miare uda-
wania. Dulski to nie pantoflarz, ale cichy, przyczajony gad, ktory niepostrzezenie decy-
duje o faktycznym ksztalcie rodzinnego bytowania. Znaczace, ze Dulska przejmujac role
glowy rodziny wprowadza pozorny matriarchat, ktory podlega meskiej moralnosci, cze-
go symbolem, jak mozna sadzi¢, sa kapcie. Ten atrybut przynalezny zwyczajowo mezowi
dostaje si¢ Dulskiej. Cala histori¢ rodziny rozpoczyna ,szlapanie pantofli” (M 435]. To
nadchodzi Dulska, nie Felicjan. Sledztwo naprowadza na paradoks — despotyczna Dul-
ska to w istocie pantoflarz w spodnicy? Ujarzmiona przez lenistwo i przebieglo$¢ meza,
zaprzggnieta do pracy, wyzbyta kobiecosci i do tego staba. Jak pisze Matuszek, ,za dyk-
tatorskimi rzadami Dulskiej kryje sig nie sita, lecz stabosc, ktora bezmysinie ulega prawu
spotecznej mimikry; ze strachu przed deklasacja, skandalem, naruszeniem matej miesz-
czanskiej stabilizacji”?. Wypada doda¢, ze w tym ciasnym demonicznym kregu Dulska
pozostaje sama — wysmiana przez rodzine, wykpiona przez czytelnika i widza. Symbo-
liczna jest groteskowa scena, gdy Dulska chce ratowa¢ meza przez podniesienie go i ,,roz-
chodzenie” sttuczonej nogi. Felicjan reaguje krzyczac: ,Precz! Precz!” [$ 304], pomocy
odmawia stroz, kucharka ucieka w poptochu, a stuzaca jest za mtoda dla widoku mezczy-
zny w bieliZnie. ,, Tak tedy Dulska pozostata ze swa metoda osamotniona, a Felicjan trium-
fowat w pozycji leiacej, odgraniczony ciemnopasows tarcza kotdry” [S 304). Po raz ko-
lejny biernos¢ Dulskiego czyni zent zwyciezce, miotajaca sie Dulska jest bezsilna.

Najlepszym obserwatorem i oskarzycielem Dulskiego jest jego syn, ktory dostrzega:

Bo ojciec wybrat dogodniejsza role. Mama za niego tokciami sie przez $wiat przepy-
cha, a on za nia. [M 492)

Dlatego gteboko prawdziwymi i smutnymi wydajg si¢ stowa, ktore Dulska kieruje do
Meli, by¢ moze skazanej na podobny los: ,do zamazpéjscia trzeba mie¢ konskie zdrowie [M
520].

Cao sig kryje w tym trywialnym stwierdzeniu? — oskarzenie Felicjana Dulskiego...

7 G. Matuszek, op. cit., s. 397.



Agnieszka Janiak-Staszek

HIS WIFE'S HUSBAND — MR DULSKI APPEARS BEFORE THE COURT

(summary)

This article is a trial of psychological analysis of Aniela Dulska — the most famo-
us character of Gabriela Zapolska’s works and Felicjan Dulski — her husband. This ti-
me the analysis seems to be more profound than ever before. Basing itself on 3 texts:
Moralnosé Pani Dulskiej, Pani Dulska przed sadem i Smieré Felicjana Dulskiego the
argument leads to givig the concept “Dulszczyzna” a new meaning. Moreover, Mr
Dulski always considered to be a hen-pecked husband and disregarded by literature
specialists appears in new light.



