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[1] K S . A L E K S Y  P E T R A N I ЗОН

Franz-Josef S c h m a l e ,  STUDIEN ZUM SCHISMA DES JAHRES 1130.
B öh lau  V erlag  K ö ln -G ra z  1961 F o rsch u n g en  zu r k irc h lic h e n  R ech ts —■ 
gesch ich te  u n d  zum  K irc h e n re c h t, h e rau sg eb en  von  H . E. F eine , J . H e­
ckei u n d  N o tta rp . B and  3]. _n , TTTT8°, ss. V III, 312.

J e s t to  p ra c a  h a b il ita c y jn a  p rz y ję ta  w  ro k u  1958 przez  w ydzia ł f i ­
lozoficzny u n iw e rsy te tu  w  W ü rzb u rg u . S k ła d a ją  się n a  n ią  w stęp  i pięć 
rozdziałów . W stęp  z aw ie ra  g ru n to w n ą  h is to rio g ra fię  p rzedm io tu . N a­
stęp n ie  w  p ie rw szym  ro zdz ia le  a u to r  p rz e d s ta w ia  p ap ies tw o , rzy m sk ą  
a ry s to k ra c ję , ko le jn o  poszczególnych w yborców  Innocen tego  II, jak  
ró w n ież  i w ybo rców  A n a k le ta  II , w reszcie  an im ozje  pom iędzy  k a rd y ­
n a łam i różnych  sto p n i. D ru g i rozdzia'i je s t całkow ic ie  pośw ięcony  oso­
b ie  k a n c le rz a  H aim erich a . A  w ięc je s t tu  m ow a o jego p racy  w  k a n ­
ce la rii p ap iesk ie j, o jego tro sce  o k an o n ik ó w  reg u la rn y ch , z k tó ry ch  
szeregów  sam  pochodził, o jego  s ta ra n ia c h  ja k o  p o śred n ik a , o zab iegach  
podczas w y b o ró w  H o n o riu sza  i w reszcie  o ro li, ja k ą  od eg ra ł w  czasie 
w y b o ró w  p ap ieża  w  1130 ro k u . W rozdzia le  trzec im  a u to r  o p isu je  u z n a ­
n ie  Innocen tego  I I  p rzez  I ta lię , H iszpan ię , .F ra n c ję , A ng lię  i Szkocję, 
N iem cy o raz  p rzez  in n e  k ra je  ch rześc ijań sk ie . W czw arty m  rozdzia le  
szczegółow o tr a k tu je  o u z n a n iu  Innocen tego  I I  p rzez  zakony  b en e ­
d y k tynó w , cy s te rsó w  i k an o n ik ó w  re g u la rn y c h . W reszcie w  p ią ty m  ro z ­
dzia le  o m aw ia  p o k ró tce  zasad n iczą  lin ię  p o n ty f ik a tu  Innocen tego  II. 
N a końcu  p racy  a u to r  um ieśc ił k ry ty k ę  n iek tó ry ch  źródeł, w y k az  źró ­
de ł i l i te r a tu ry  o raz  indeks osób i m iejscow ości.

P o d w ó jn e  w y b o ry  p ap iesk ie  w  ro k u  1130 w y w oła ły  w  sw oim  czasie 
sch izm ę w  K ościele pow szechnym  a do d n ia  dzisie jszego  s ta n o w ią  p ro ­
b lem  tru d n y  i ca łkow ic ie  n ie  ro zw iązany . A u to r p o d ją ł się tr u d u  w y ­
ja ś n ie n ia  tego  p ro b lem u  n a  szerszym  tle  p ro w adzonej podów czas r e ­
fo rm y  koście lnej. T rzeb a  by ło  m ianow ic ie  znaleźć odpow iedź n a  p y ­
ta n ie : ja k  to  się s ta ło , że In n o cen ty  II , chociaż b y ł w y b ra n y  przez 
m n ie jszość  k a rd y n a łó w , w  ta k  k ró tk im  czasie zo sta ł u zn an y  za p ra w o ­
w itego  p ap ieża  przez  cały  K ościół. Z w n ik liw o śc ią  uczonego a u to r  nie 
ty lk o  an a lizu je  ów czesne, n a jczęśc ie j ten d en cy jn e , a często  ró w n ież  
s fa łszow ane, p rzekazy , lecz p rzed e  w szy stk im  b a d a  s ta n  ów czesnych 
re fo rm  koście lnych , różne  p a r t ie  w śró d  k a rd y n a łó w , dzia ła lność  zako ­
nów  i ich  pow iązan ie  ze S to licą  A posto lską , ja k  rów n ież  d ążen ia  k u rii 
rzy m sk ie j i p a tr ic ja tu  rzym sk iego . Ó w czesnym  przep isom  p raw n y m
0 w y b o rach  pap iesk ich  p rz y p isu je  a u to r  b a rd zo  m a łe  znaczenie. W edług 
niego p rzy  w y b o rach  Innocen tego  II  zadecydow ały  zupe łn ie  in n e  m o ­
m en ty , a  m ianow ic ie  p rzed e  w szy stk im  rozpoczęta  p rzez  G rzegorza  V II
1 d a le j k o n sek w en tn ie  p ro w ad zo n a  re fo rm a  koście lna , ry w a liz a c ja  m ię ­
dzy k a rd y n a ła m i, k an c le rz  H a im erich  i jego do tychczasow a kośc ie lna  
p o lity k a , k tó rą  p ro w ad z ił on  ju ż  przeszło  dw adzieśc ia  la t, w reszcie  
osoba Inn o cen teg o  II. P rzecież  w spó łcześn i ch w alą  jego m ądrość , sk ro m -



307 R E C E N Z J A [2]

ność, czystość obyczajów  i w yksz ta łcen ie , jego  sta ło ść  i zręczność w  za­
ła tw ia n iu  sp ra w  d y p lo m atycznych , a  ta k ż e  jego  gorliw ość w  sp raw ach  
K ościoła. N ic też  dziw nego, że ta k i k a n d y d a t p o s iad a ł c a łk o w ite  z a u fa ­
n ie  k a n c le rz a  i jego  p rzy jac ió ł. A u to r bez w ą tp ie n ia  p rzez  uw zg lęd n ie ­
n ie  w  sw ej p ra c y  szerok iego  t ła  h is to rycznego  p rzyczyn ił się  b a rd zo  do 
z rozu m ien ia  om aw ianego  p ro b lem u .

P ra c a  o p a r ta  je s t n a  bo g a ty m  m a te r ia le  ź ród łow ym ; p o n ad to  au to r · 
u w zg lęd n ił do tychczasow e o p raco w an ia  p rzed m io tu . O puścił ty lk o  g ru n ­
to w n ą  recen z ję  p racy  E. M ü h lb ach e ra  p t.: D ie s tre it ig e  P a p s tw a h l des 
Ja h re s  1130, In n s b ru c k  1876, n a p isa n ą  p rzez  R. Z öp ffe la  i ogłoszoną 
d ru k iem  w  „G ö ttin g isch e  g e le h r te  A n ze ig e r” , 1876, s. 257—304; n a ­
s tę p n ie  p ra c ę  n a  te n  sam  te m a t E. V acan d ard a , ogłoszoną n a jp ie rw  
w  „R evue des q u estio n s h is to r iq u e s” 43(1888)61— 126; 45(1889)5—69, 
a n a s tę p n ie  w  jego  dw u to m o w y m  dziele p t: L a  v ie  de S a in t B e rn a rd  
ab b é  de C la irv au x , P a r is  1895, 19207; w reszc ie  a r ty k u ł p iszącego p t.: 
P o d w ó jn e  w y b o ry  p ap ież a  w  ro k u  1130, ogłoszony d ru k iem  w  „R oczni­
k ach  H u m an is ty czn y ch ”, I, L u b lin  1949, s. 17—38 o raz  po f ra n c u sk u  
w  „P o lon ia  S a c ra ” 9(1957), zesz. 2—3, s. 181—204.

P o d z ia ł p ra c y  je s t p rz e jrz y s ty  i logiczny. K o re k ta  d o b ra  (na s tr . 305: 
p ra c a  R. Z ö p ffe la  zo s ta ła  w y d a n a  w  ro k u  1871 n ie  w  B erlin ie , lecz 
w  G etyndze).

K siążk ę  czy ta  się z w ie lk im  za in te re so w an iem  i z n ie  m n ie jszym  
poży tk iem .

Ks. A le k s y  P e tra n i


