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Z PRAKTYK I SĄDOWEJ

1. Św iadkow ie w  bea ty fikacyjnych  procesach in fo rm a c y jn ych 1

O św iadkach w procesach beatyfikacyjnych  i kanonizacyjnych p i­
sano już w iele i w yczerpu jąco2 Mimo to, jak  w ykazuje prak tyka, 
n iektóre trybunały  bea ty fikacy jne nie doceniają zasad w skazanych 
przez K odeks p raw a kanonicznego w  kan. 20,12, 2023, 2024, 2029.

Zdarza się bowiem, że na listę św iadków  procesu inform acyjnego 
w pisyw ani są zupełnie zbyteczni świadkowie. Dzieje się to  dlatego, 
że niektórzy  z sędziów, m ając przed oczyma p rak tykę  w sądach die­
cezjalnych, przenoszą zasady ogólne dotyczące św iadków 3 na spraw y 
beatyfikacyjne, co w  rezultacie pow oduje niedokładność lub  zbędne 
przesłuchiw anie tych w łaśnie świadków, k tórych  zeznania n ie  wnoszą 
elem entów  potrzebnych do konkretne j spraw y beatyfikacyjnej. P raw o 
kanon iczne4 określa bowiem, że w niek tórych  spornych spraw ach 
kościelnych w ystarcza 2 do 3 św iadków  zeznających na korzyść tezy. 
W tedy jednakże m uszą oni być „omni exceptione m aiores” oraz ze­
znaw ać „de scientia p ro p ria”. W spraw ach  zaś donioślejszych, np. do­
tyczących ważności sak ram entu  m ałżeństw a, ilość m a być większa, 
ponieważ praw odaw ca w ym aga pełniejszego udow odnienia tezy powo­
dowej (plenior probatio).

W procesach zarówno beatyfikacy jnych  jak  i kanonizacyjnych 
praw o kanoniczne żąda, żeby dowody były zupełnie p e łn e 5. P odaje 
też m inim um  ilości potrzebnych św iadków w  każdym  7 trzech proce­
sów diecezjalnych (kan. 2020).

Należy jednak  podkreślić, że n ieopatrzne angażow anie na listę 
św iadków  osób, k tó re  nie są ani św iadkam i naocznym i, ani ze słysze­
nia, pow oduje n iepotrzebne przedłużanie toku postępow ania bea ty fi­

‘ A rtyku ł został skrócony przez Redakcję.
2 Por. Codex pro postulatoribus, Romae 1929 s. 51 пп.; В I a h  e r  

D., The ordinary processes in  causes of beatification and canonization, 
W ashington 1947 s. 163 nn. Zagadnienie św iadków  obszernie omówił 
ks. A. S t a n k i e w i c z  w  swej pracy  doktorskiej Sędziow ie w  bea­
ty fik a cy jn ym  przew odzie na terenie diecezji, Lublin  1961 (maszynopis) 
s. 168—178.

3 Kan. 1754— 1791.
4 Kan. 1791 § 2.
5 Kan. 2019.
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kacyjnego. W pierw szym  rzędzie bowiem łatw o stwierdzić, że samo 
przesłuchiw anie trw a wówczas zbyt długo, a następnie, że zużywa 
się całe m iesiące a naw et la ta  na tłum aczenie zeznań na jeden z ję ­
zyków przy ję tych  w  K ongregacji Obrzędów. Tłumaczenie zaś nadesła­
nych ak t czyli protokołów  w szystkich sesji procesu inform acyjnego 
w raz z załącznikam i w ym aga posiadania dużych funduszów, co sta je  
się problem em  w stosunku do polskich spraw  beatyfikacyjnych.

Ks. Władysław Padacz

2. Proces bea ty fikacyjny Sługi Bożego m ęczen n ika 6

Procesy diecezjalne Sług Bożych m ęczenników różnią się nieco 
od procesów  beatyfikacyjnych W yznawców. Stosownie do kan. 2038 
K odeksu praw a kanonicznego oba rodzaje spraw  beatyfikacyjnych, to 
jest zarówno wyznawców jak  m ęczenników, w ym agają przeprow adze­
nia na te ren ie  w łaściw ej diecezji (kan. 2039) trzech procesów obej­
m ujących:

a) sądowe zebranie pism  Sługi Bożego,
b) zgrom adzenie dowodów na św iątobliwość i bohaterskie pełn ie­

nie cnót, oraz u m ęczenników dowodów męczeństwa,
c) przekonanie się o b raku  k u ltu  publicznego.
Co się tyczy zbierania pism  (kan. 2042—2047), to  zgodnie z kan. 

2048 zbieranie to może się odbyć w  te rm in ie  późniejszym, czyli naw et 
po urzędowym  w prow adzeniu spraw y do Kongregacji Obrzędów. 
W tym  przypadku jednak  trybunał pow inien zastosować się ściśle 
do in stru k c ji nadesłanej przez generalnego prom otora wiary.

Jeżeli zaś chodzi o brak  k u ltu  publicznego, wyrok w te j spraw ie 
w ydany przez diecezjalny try b u n ał beatyfikacyjny, jest rozpatryw any 
i zatw ierdzany przez K ongregacje Obrzędów już po urzędowym w pro­
w adzeniu spraw y do K ongregacji.

W toku procesu należy dokonać rozpoznania grobu męczennika, 
jak rów nież jego ciała i zabezpieczyć je, zgodnie z instrukcją nade­
słaną z K ongregacji7. Gdyby ciało Sługi Bożego męczennika zaginęło 
lub zostało zniszczone, wówczas try b u n ał sporządzi odpowiedni p ro­
tokół.

W beatyfikacyjnym  przewodzie sądowym  Sługi Bożego m ęczennika 
obowiązkiem trybunału  jest ustalenie zarówno samego faktu śmierci 
jak  i przyczyny śm ierci m ęczeńskiej. Czyli chodzi tu  o stw ierdzenie 
fak tu  m ęczeństw a a także o zbadanie zasadniczej przyczyny tak ie j 
śmierci. M ęczeństwo bowiem w  znaczeniu katolickim  określa się jako 
dobrowolną śm ierć za w iarę C hrystusow a lub za inną cnotę chrześci­
jańską. M ęczeństwo zaw iera cztery zasadnicze elementy, to  jest oso­
bisty, m ateria lny , m oralny i przyczynowy.

Elem ent osobisty obejm uje dw a podmioty. Pierwszy podm iot — 
chrześcijanin, k tóry  ponosi śmierć, drugi — osoba, która zadaje śm ierć 
z prem edytacją. M ęczennik m usi posiadać pełnię władz um ysłowych

6 A rtyku ł został skrócony przez Redakcję.
7 T rybunał mqże też korzystać z in strukc ji umieszczonej w  Codex 

pro postu latoribus s. 341 nn. lub w  dziele: M a c h e j e k  — P a d a c z ,  
Spraw y beatyfikacyjne na terenie diecezji, Poznań 1957 s. 345 nn.


