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UDZIAEL. WYKEADOWCY W PRZYGOTOWANIU
i PRZEPROWADZENIU WYKEADU

Wstep

Nasze rozwazania* chcialbym rozpoczaé od przywolania na pamiegé
stwierdzenia, jakie padlo na poprzednim sympozjum, a ktére wywolalo
dos¢ zywsg reakcje. Idzie mianowicie o nastepujgce stwierdzenie: ,nie
ma ogdlnej (moze lepiej byloby powiedzieé¢ gotowe]) recepty na dobry
wyktad”. Nawigzanie to czynie po prostu dlatego, ze zawiera si¢ w nim
duzo stusznofci, a ponadto tresé tego stwierdzenia bedzie stanowié punkt
wyjscia dla dzisiejszych rozwazan.

Twierdzenie to jest stuszne przede wszystkim dlatego, ze nawet naj-
lepsze wskazania metodyczne moga zawie$¢é w pewnych specyficznych
okolicznoéciach. Te ostatnie za$§ mogg sie okazaé nieraz bardziej zréz-
nicowane, niz to teoretycznie potrafiag przewidzie¢ nawet najbardziej
wnikliwe umyslty. OczywiScie nie wolno w zadnym wypadku na tej
podstawie wyciggaé wniosku, ze nie majg w ogéle sensu jakiekolwiek
teoretyczne rozwazania na te tematy. Sg one jak najbardziej potrzebne,
ale pozostang przede wszystkim pomocg, z ktérej dopiers w odpowiedni
sposbb wykladowca ma skorzystaé w okre$lonej juz sytuacii.

Wiemy, Ze waing cechg istoty rozumnej jest umiejetno$é przystoso-
wania do zmieniajgcego sie $rodowiska. Tym za$ $rodowiskiem jest cze-
sto to, co zwyklo sie nazywaé konkretng sytuacjg. Zwlaszeza moralidei
i prawnicy wiedzg, jak wielkiej wagi rzeczg jest dostosowanie og6lnych
zasad, norm, do konkretnej sytuacji zyciowej. Ze wzgledu na nie-
zwykle bogatg r6znorodnosé tych sytuacji wydaje sie to czasem prak-
tycznie niemozliwe. Nie wolno jednak nigdy rezygnowaé z wysitku do-
stosowania og6lnych zasad do konkretnej sytuacji, a otrzymamy wtedy
zawsze pozytywne wyniki. Nie trudno zauwazyé, ze na tym odcinku
jakas zasadnicza rola przypada podmiotowi dziatajgcemu w §cisle
okre$lonych okolicznosciach. To wlasnie on — znajge juz normy
ogblne — ma podjagé wysitek, ktérego owocem bedzie umiejetnosé dosto-
sowania sie do konkretnej sytuacji.

Tego rodzaju poréwnanie ma sta¢ sie punktem wyjscia dla rozwazan
na temat roli samego wykladowcy, gdy idzie o przygotowanie i prze-
prowadzenie wykladu. Wstepny zatem postulat mozna by sformulowaé
nastepujgco: kazdy wykladowca musi niewatpliwe zapoznaé sie dobrze

* Referat wygltoszony na sympozjum metodyczno-dydaktycznym, zor-
ganizowanym w Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie w lutym
1970 roku.
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z teorig dotyczgcg metodyki wykladu; jednakze rownocze$nie powinien
sam ujawni¢ duzo tworczej aktywno$ci w umiejetnym skorzystaniu
z tych zasad i przystosowaniu ich do tej konkretnej sytuacji, w ktérej
bedzie musiat prowadzi¢ wyklad. Mozna tez w zwigzku z tym powie-
dzieé, ze jest obowigzkiem wykladowcy wypracowywanie niejako wias-
nej metody, w oparciu o ogbélne zasady metodyki, ale z uwzglednieniem
okoliczno$ci dotyczgcych jego osoby, stuchaczy i innych dodatkowych
warunkow. Takie za$§ czynne zaangazowanie sie w te dziedzine moze
réwniez sprawié, ze wzbogaci sie i sama teoria dotyczgca metodyki wy-
kladu.

Po takich oto wstepnych uwagach trzeba teraz przejéé do szczegblow.
Pragne przedstawié, co moze i co powinien daé od siebie wykladowca,
azeby jego praca dydaktyczna byla naprawde owocna. Czasem bedg to
moze tylko jakie§ drobiazgi, ale i one muszg by¢ uwzglednione, gdy
mamy na uwadze catoksztalt elementéw, od ktoérych zalezy osiggniecie
owocdw, jakie stawia przed sobg dydaktyka.

I. Przygotowanie wyktadu

A. Przygotowanie dalsze

Jezeli jako punkt wyjscia przyjmiemy stuszng zasade, ze wyklad —
gdy idzie o jego tre§é — jest przede wszystkiem dzieleniem sie przez
wykladowce ze stuchaczami owocem wtasnego dorobku i to nie tylko
w zakresie ujecia wykladanego materialu, ale gléwnie w zakresie pew-
nych nowych wnioskéw, tez itp. — to trzeba powiedzieé¢, ze w takiej
supozycji najlepiej pojetym przygotowaniem wykladu jest ciggle pogle-
bianie pewnego dzialu wiedzy, nauki, w ramach ktérego miesci sie tresé
wykladanego przedmiotu. Tak wiec przygotowaniem ze strony wykla-
dowcy bedzie najpierw ciggly wysilek twoérczy. Nie mozna sie jednak
zbytnio rozpraszaé, poniewaz nie pozwoli to na prawdziwe poglebienie
materiatu i prowadzenie pracy tworcze].

Czym$ bardzo charakterystycznym dla wspolczesnosci jest specjaliza-
cja niemal we wszystkich dziedzinach zycia. Musi ona mieé¢ zastosowa-
nie takzZe na odcinku pracy naukowej. Jakie§ zasadnicze ukierunkowa-
nie dla zainteresowah wykladowcy i dla terenu jego pracy naukowej
moze 1 powinna daé juz praca doktorska, tym bardziej za§ praca habi--
litacyjna. Wiadomo, ze zwlaszcza habilitacja winna byé poprzedzona
pewnym twoérezym dorobkiem. Jak z tego widaé nie chodzi tylko o jaki$
jednorazowy wysilek, ktoérego owocem bylaby powiedzmy praca habili-
tacyjna, ale bierze sie tutaj pod uwage niejako ogélne zamilowanie do
wysitku tworczego. Stad jest rzeczg zrozumiala, Ze i habilitacja nie
moze byé w zadnym wypadku koficem pracy naukowej i zainteresowan
wykladowcy. Owszem winna otwieraé nowy etap i to bardziej dojrza-
tej, samodzielnej juz pracy naukowej. Fatwo dostrzegalnymi owocami
takiej tworczej pracy wykladowcy beda opracowania monograficzne,
artykuly czy podreczniki. Do potrzeby, czy uzyteczno$ci tych ostatnich
powrbeimy jeszeze w zwigzku z samym wykladem.

Gdy zatem na przygotowanie wykladu patrzymy w perspektywie
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statego rozwoju i poglebiania przedmiotu, to trzeba powiedzieé, ze im
diuzszy bedzie staz pracy naukowej, tym lepszy powinien byé wyklad —
lepszy gdy idzie o jego glebie treSciows. Oczywiscie ten osobisty doro-
“bek nie bedzie moégt ujawnié sie w tym samym stopniu na kazdym wy-
kladzie. Najbardziej] moze i powinen sie on ujawnié w wykladzie mo-
nograficznym, a takze na éwiczeniach cZy w prowadzeniu seminarium.

Wypada tez dodaé, ze méwige tutaj o rozwoju twoérezym, trzeba mieé
na uwadze nie tylko poglebianie samego przedmiotu. Powinien on objaé
takZe metode wykltadu oraz technike pracy naukowej. Pozwala to za$
w konsekwencji nie tylko na poglebianie treSci wykladu i coraz lepsza
metode prowadzenia go, ale réwnocze$nie daje coraz wickszg moznosé
odpowiedniego kierowania tymi, ktérzy stawiajg dopiero pierwsze kroki
w dziedzinie samodzielnej pracy, przygotowujac sie do pisania magiste-
rium lub pracy doktorskie].

W tym tez aspekcie jest rzeczg wskazang, by w ramach poszczeg6l-
nych wydzialéw i sekcji umozliwié poglebienie pewnej specjalizacji. Gdy
idzie o wydzial prawa kanonicznego, to nie stwarza sie pod tym wzgle-
dem trudnosci, owszem mozna zauwazyé doéé wyrazng tendencje w kie-
runku utatwienia specjalizacji. Pracownicy majg mozno$é wyboru pew-
nych przedmiotéw, zgodnie z zamilowaniem i osiggnietym juz pewnym
dorobkiem. I tak: mogg byé¢ specjaliSci od prawa osobowego, proce-
sowego czy karnego. Na terenie prawa kanonicznego tego rodzaju spe-
cjalizacja jest tym bardziej konieczna, poniewaz w zglebianiu poszcze-
gblnych instytucji prawodawstwa jest rzeczg konieczng uwzglednienie
bogatego materialu historycznego, co pozwala nie tylko na poznanie
historycznego rozwoju danej instytucji, ale tez stanowi niejednokrotnie
warunek dokladnego zrozumienia jej treSci w obecnej szacie prawnej.
W takiej jednak sytuacji nie moze by¢é mowy o zbyt obszernych zainte-
resowaniach. Konieczna jest specjalizacja.

Jednakze tak dla tej pracy, jak i dla mozliwie szybkiego przygotowa-
nia wykladu konieczna jest zaré6wno wlasna podreczna biblioteka, jak
tez dobrze zaopatrzona biblioteka uczelniana. Gdy sie do niej bedzie
czesto zagladaé i robi¢ liczne notatki, wtedy przygotowanie wyktadu
i jego przeprowadzenie otrzyma wydatng pomoc. Jest to wszystko na
pewno pracochlonne, zwazywszy takze i ten fakt, ze zebrany materiat
musi byé uporzgdkowany, by nie nastreczal trudno$ci w odszukaniu
tego, co jest nam aktualnie potrzebne. Jednak taki trud bardzo sie
optaca i w konsekwencji stanowi czesto zaoszczedzenie niepotrzebnego
wysitku podejmowanego pdziniej w pospiechu.

Z tym lgczy sie Sci$le sprawa niemalej wagi, a mianowicie koniecz-
no$¢ zorientowania sie w literaturze przedmiotu. Bedzie ona nieraz
bardzo obszerna. Zwlaszcza obecnie, w okresie posoborowym, ukazuje
sie wiele opracowan i to zaré6wno w zakresie literatury teologicznej jak
i kanonicznej. Wprawdzie dajg sie dzi§ slyszeé¢ glosy, ze w prawie ka-
nonicznym panuje obecnie pewien zastéj, a to z racji oczekiwania na
nowy kodeks, jednak takie fwierdzenie pochodzi od os6b niekompe-
tentnych. Nie tylko bowiem nie ma zastoju, ale trzeba stwierdzié, ze
panuje ozywiony ruch. Od strony Zrédet $wiadeczy o tym stosunkowo
wielka liczba dokumentéw, jakie si¢ ukazaly w okresie soboru i po
jego zakonczeniu. Liczba tych pozycji dawno przekroczyla juz cyfre 100.
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Dokumenty za§ wymagajg opracowania, komentarzy. Ponadto praca
kanonistéw idzie réwniez w kierunku wytyczenia drogi dla przyszlego
prawodawstwa kosScielnego. Wprowadzono wreszcie, juz po Soborze,
do prawa szereg nowych instytucji. Nic przeto dziwnego, ze jawi sie
w obecnym okresie duzo opracowan z zakresu réznych dziedzin prawa
kanonicznego. Wystarczy przykladowo wspomnieé, Ze na temat tylko
Konferencji Biskupich wyraza sie to cyfra ponad 50 pozycji. Nie ulega
watpliwoéci, Ze zorientowanie sie na bieigco w literaturze staje sie
niejednokrotnie problemem. Warto w zwigzku z tym podkre§li¢ bardzo
cenne inicjatywy dotyczace wydawania w jednym zbiorze literatury
danego przedmiotu. Na szczegblne wyrodznienie zastuguje tutaj praca
oérodka w Strasburgu, gdzie od 1968 roku wydaje sie roczny wykaz
ogblny literatury teologiczno-kanonicznej, obejmujgcy niemal caty $wiat.

Moéwige o przygotowywaniu wykladéw z prawa kanonicznego trzeba
tez wskazaé na pewng specyficzng sytuacje, jaka istnieje w obecnym
okresie. Charakteryzuje jg przede wszystkim trwajgca w dalszym ciggu
reforma prawa kanonicznego, ktérej finalem ma by¢é nowy kodeks.
Wiadomo, ze reforma ta stala sie konieczno$cia w zwigzku ze zmianami,
jakie zaszly zaréwno w zyciu KoSciota, jak i catej wspdlnoty ludzkiej.
Doprowadzily one niejednokrotnie do zdeaktualizowania wielu dotych-
czasowych instytucji prawnych, a  nie pozwolily na wypracowanie
w ostatecznej formie nowych dyspozycji prawnych. Jest jednak zrozu-
miale, ze w Zyciu Ko$ciola, podobnie zreszte jak i w Zyciu innych spo-
leczno$¢i, nie moze byé takiego okresu, w ktérym przepisy prawne nie
spelnialyby roli ,regulatora” zewnetrznej dzialalno$ci. Stad w tym okre-
sie ,przejSciowym” ukazujg sie i to — jak poprzednio podkres$lono —
do$é liczne przepisy prawne, ktére juz to wprowadzaja nowe instytucje,
postulowane przez Soboér, juz to dokonujg koniecznej odnowy w do-
tychczasowych instytucjach kanonicznych. Wszystko jednak nosi na
sobie znamie tymczasowosci i jest najczeSciej eksperymentem, ktéry ma
przejéé przystowiowg prébe ogniows, by dopiero w ostatecznej formie
znalezé sie w przyszlym kodeksie. Co wiecej, wiele dziedzin Zycia ko$§-
cielnego regulujg obecnie ukazujgce sie po sobie kolejno przepisy
prawne, stwarzajace dodatkowa trudno$¢é w ustaleniu ich wzajemne}
relacji. I tak oto obecnie kanonista musi mie¢ w rece nie tylko kodeks,
ale wiele posoborowych dokumentéw i dopiero po zmudnej analizie
ustalié, co w danej chwili ma moc obowigzujaca.

Niemalg trudnosé¢ stwarza dzi§ takze wypelnienie postulatu soboru
dotyczgcego sposobu wykladania prawa kanonicznego. Jak wiadomo,
prawo kanoniczne nalezy wykladaé w powigzaniu z tajemnicg Kosciota,
w ujeciu konstytucji dogmatycznej ,,LLumen gentium” (Dekret o formacji
kaptanskiej, 16,4). Na pewno nie jest to tylko sprawa wprowadzenia
specjalnego przedmiotu, jakim jest teologia prawa (co juz u nas od razu
uczyniono), ale jest to zagadnienie znacznie szersze. Ogoélnie rzecz bio-
rac mozna by powiedzieé, ze idzie o to, by prawo kanoniczne mialo
wiekszy kontakt z teologig. Trzeba mocno podkreflié, ze jest to bardziej
potrzebne na wydziale prawa w studiach specjalistycznych, niz w se-
minariach duchownych. W tych bowiem ostatnich uczelniach prawo ka-
noniczne jest wykladane réwnolegle z teologiag. Wypada tez powiedzieé,
ze ten nowy postulat wymaga od wspoOlczesnego kanonisty jakiejs prze-
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miany wewnetrznej samej mentalno$ci kanonicznej. Tu jest wreszcie
sprawa zerwania z jakim$§ przesadnym jurydyzmem. Wchodzi to oczy-
wiscie w zakres przygotowania zardéwno dalszego jak i bezposredniego,
a na pewno stwarza pewng trudno$é, wymagajac niemalego wysitku.

Przygotowanie dalsze, o ktébrym teraz mowa, musi uwzglednié jeszcze
kilka innych praktycznych momentéw.

Wiadomo np. jak wazng rzecza w prowadzeniu wykladu jest odpo-
wiednia dykcja, poprawny styl, a takze unikanie monotonii itp. niedo-
ciggnieé, ktore mogg w znacznym stopniu obnizy¢é warto$é bogatego
tresciowo wykladu. Wykladowca winien swoja wyrazng mowg dotrzeé
do sluchacza i nawigzaé z nim kontakt. Chyba kazdy z nas zachowal
W pamieci przynajmniej jednego wykladowce, ktéry monotonig glosu
wspaniale wywolywal atmosfere powszechnej sennosci, zwlaszcza wtedy,
gdy sprzyjaly temu warunki atmosferyczne, czy pora dnia.

Na pewno nie wolno tej sprawy lekcewazyé tym bardziej, ze mamy
dzisiaj do dyspozycji odpowiednie $rodki techniczne, pozwalajgce do-
strzec wlasne niedociggniecia na tym odcinku i skutfecznie z nich sie
wyleczyé., Takim wlasnie $Srodkiem moze by¢é magnetofon. Wypada
zatem co jakis czas nagraé¢ swédj wyklad (mozna to uczynié w domu),
aby potem zamienié sie na chwile w studenta i spokojnie wysluchaé
wlasnej prelekcji. Moze nie zawsze wszystko bedzie nam sie wtedy
podobalo, na pewno jednak stanie sie okazja do podjecia wysitku, by
sie wyleczyé z pewnych wad. Pamietamy z historii przykiad Demoste-
nesa, ktory tyle podjgl wysitku, by przelamaé swoje wrodzone wady —
ale tez osiggnal wspaniale wyniki, ktére pozwolily mu stangé w rzedzie
najwybitniejszych méwecéw starozytnoSci.

B. Przygotowanie bezposSrednie

Nieco trudng jest rzeczg moéwié na temat bezpoSredniego przygoto-
wania wyktadu., Zalezy to bowiem od wielu okolicznosci, a zwlaszcza
od typu pamieciowego samego wykladowcy. Stad np. nieco inaczej be-
dzie wygladalo przygotowanie poszezegblnego wykladu przez tego, kto
posiada pamieé¢ stuchowsg, a inaczej bedzie przebiegaé u tego, ktéry ma
pamieé¢ wzrokows. Ogodlnie rzecz biorge, dobra pamigé oddaje niemale
ustugi, gdy idzie o przygotowanie i przeprowadzenie wykladu. Pozwala
mianowicie na szybkie i gruntowne opanowanie tre$ci wykiadu, a takze
na wiekszg swobode w samym prowadzeniu wykiadu bez koniecznosci
zbyt czestego postugiwania sie notatkami. Czasem zdarzajg sie pod tym
wzgledem fenomeny. Np. wérdéd kanonistow ostatnich czaséw bardzo
wybitnym ,,pamieciowcem” byl O. Feliks Cappello. Na temat jego nie-
zwykle] pamieci podajg i takie szczegdly, ze czasem szedl do biblioteki,
odezytywat w ksigzce potrzebny fragment, wracat do domu i tutaj moégt
wszystko bezblednie zanotowaé. Podobno znal na pamieé caty kodeks
prawa kanonicznego. Mozna zatem slusznie przypuszczaé, ze nie potrze-
bowal zbyt wiele czasu na przygotowanie wykladu, ani ez nie musiat
postugiwaé sie notatkami w czasie prowadzenia wykladu.

Trzeba tutaj powiedzieé, ze dla prawnika pamieé jest czym$§ waznym.
Studium prawa kanonicznego wymaga moze wiecej pamieciowych uzdol-
nien niz inne dyscypliny. Jednakze nie musi to byé wcale pamieé feno-
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menalna, a ponadto pamieé nie jest jeszcze wszystkim. Nie jest wcale
idealem kanonista, ktéry zna na pamieé fre§¢ przepisdéw prawnych.
Zupelnie wystarcza, gdy wie, gdzie mozna je znaleZé. Wazniejsza nato-
miast jest rzeczg umiejetnos¢ odpowiedniej interpretacji przepisoéw.

Wracajgc wszakze do bezpoéredniego przygotowania wykladu nalezy
stwierdzié, ze niezaleznie od tego, czy kto$ ma lepszg lub gorsza pamieé,
musi sig¢ do kazdego wyktadu przygotowaé.

Jeden z wykladowcbédw tak przedstawia swoje przygotowanie do wy-
kiadu. Najpierw opracowuje caly wyklad i w gotowe]j juz szacie stow-
nej pisze na maszynie. Z kolei nagrywa wyklad na tasme magnetofo-
nowag, aby nastepnie dwa lub trzy sazy wystuchaé tego wykladu, choéby
przy wykonywaniu innych czynno$ci. Pozwala mu to na pelne pamie-
ciowe opanowanie tresci wykladu. Wprawdzie — jak twierdzi — bierze
ze sobg maszynopis na wyklad, ale z niego prawie wecale nie korzysta.

OczywiScie nie mozna tego uznaé¢ za ideat chotby i z tej racji, ze
tak czasochionne przygotowanie wykladu dzialojy sie ze szkodg dla
ogblnej pracy wykladowcy. Na pewno rzeczg wazniejszg pozostanie
zawsze mroweza praca nad ogdélnym poglebieniem wykladanego mate-
riatu, o czym byla juz mowa.

~II. Prowadzenie wykladu

Jezeli wyklad bedzie solidnie przygotowany, wtedy nie napotka sie
wiekszych frudnos$ci w jego przeprowadzeniu., Jednak i tutaj nalezy
podjaé sporo wysitku, azeby to, co zostalo dobrze przygotowane, réwnie
dobrze juz bezpo$rednio bylo przekazane.

Sytuacja modyfikuje sie tutaj przede wszystkim w zalezno$ci od ro-
dzaju zajet¢ ze studentami, a wiec zaleznie od tego, czy chodzi o wyktad
kursoryczny lub monograficzny, o éwiczenia czy wreszeie o seminarium.

Wyklad pozostanie zawsze na pierwszym miejscu przekazywaniem
wiedzy. Na poziomie uniwersyteckim ma to byé wiedza poglebiona,
a w prawie kanonicznym oparta w znacznym stopniu na zrédiach. Nie
mozna wszakze powiedzie¢, ze wyklad jest tylko zwyklg informacja,
zwyklym przekazywaniem wiedzy. Musi on przeciez obudzié u studenta
zainteresowanie dla danego przedmiotu, a ponadto ma byé twérezym
poszukiwaniem pewnych rozwigzan w zakres1e problematyki zwigzane]j
z danym przedmiotem.

Najpierw rodzi sie tutaj pytanie dotyczace uzyteczno$ci podreczni-
kow, -skryptéw itp. pomocy. Nie ma chyba takich rzeczy, ktére by po-
siadaly jedynie plusy, a nie mialy minuséw. Tak jest i ze sprawg
wspomnianych pomocy. Trzeba jednak powiedzieé, Ze znacznie wiecej
racji przemawia za tym, by wykladowca przygotowal dla studenta tego
rodzaju pomoc. Konieczno$é bowiem pisania na wykladzie przeszkadza
mimo wszystko w czynnym zaangazowaniu sie w tok wyktadu. Zreszta,
gdy chodzi o znanych kanonistéw, to witasciwe kazdy z nich pozostawia
po sobie solidne komentarze do obowigzujgcych w danym okresie dyspo-
zycji. Z drugiej jednak strony nalezy zdecydowanie stwierdzié, ze wy-
kiad nie moze byé w zadnym wypadku jedynie czytaniem podrecznika.
Wtedy wykladoweca przemienia sie w lektora, a wige zmienia swojg
wlasciwg role. Nie znaczy to, Zze nie mozna mieé¢ ze soba podrecznika
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na wykladzie i korzysta¢ z niego. Zawsze jednak winien byé¢ tylko
pomoca.

Bezpo$rednie zainteresowanie sluchaczy wykladem mozna osiggnaé
przede wszystkim odpowiednim postawieniem problemu. Wypada bo-
wiem i trzeba to czynié takze na wykladzie prawa kanonicznego. Prawo
wydaje sie by¢é na pierwszy rzut oka czyms$ suchym, bezproblemowym,
skoro ma sie do czynienia — jak powiadajg — ze sztywnym przepisem
prawnym. Tak jednak nie jest, a przynajmniej tak by¢ nie powinno.
Znany prawnik-kanonista O. Gommarus Michiels opowiadal, ze poszedt
na prawo jedynie z postuszenstwa zakonnego. Z czasem jednak rozmito-
wal sie¢ w prawie i w najmniejszym stopniu nie zalowal tego, Ze skie-
rowano go na ten wlaénie kierunek studidéw. Potrafil tez przedmiot ten
wykladaé w sposéb budzgcy u innych zamilowanie do prawa. Napisane
przez niego podreczniki odznaczajg sie tez niezwykla glebis.

Kanoni$ci stusznie chyba podkre§lajg, ze miedzy tymi, ktérzy na-
prawde zasluguja na miano dobrych prawnikéw, a tymi, ktérzy na to
miano nie zaslugujg zachodzi ta roéinica, Ze pierwsi czytajac przepisy
majg pewne watpliwosci, ale potrafia problemy rozwigzaé, podczas gdy
dla drugich wszystko jest od razu jasne, bezproblemowe. Ujawnia sie
jednak duza roéznica w skutkach. Dobry kanonista nie popelnia w zasa-
dzie bled6w przy interpretacji prawa, a ten dla ktérego wszystko jest
od razu jasne, musi sie p6zniej przyznaé do pomyiki. .

Gdy mowa o tym, ze kanonista ma ukazaé¢ pewng problematyke za-
gadnienia, to bedzie to co§ z budzenia watpliwosci u stuchaczy czynione
po to, by je potem wspdlnie dobrze rozwigzaé. W takich wypadkach
punktem wyjScia moze byé odczytanie przez studentéw tre$ci dyspozycji
prawnej i wspélne stawianie problemu.

Skoro wyklad jest nie tylko stawianiem ale i rozwigzywaniem pro-
blemdéw, to nie da si¢ wykluczyé pewnych Dblednych rozwigzan.
W zwigzku z tym potrzebna jest wykladowcy takze pokora, pozwalajaca
przyznaé¢ sie do bledu. Odznaczal sie nig wspomniany juz kanonista
O. G. Michiels. Podobno czasem potrafil swoj wyktad rozpoczynaé i od
takiego stwierdzenia: ,na poprzednim wyktadzie nagadalem wiele
gtupstw”. Rozpoczynal zatem od prostowania tego, co bylo biednie roz-
wigzane na poprzednim wykladzie. To samo ujawnia on w swoich
podrecznikach, gdzie niejednokrotnie bardzo wyraznie podkreéla, Ze pro-
stuje swojg bledng opinie gloszong w poprzednim wydaniu. Taka po-
stawa nie pomniejszyla wcale jego wielkosci w rzedzie bardzo wybit-
nych kanonistéw.

Ks. Edward Sztafrowski



