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tego kanonu jako dokumentu o najwyziszej randze magisterium ko$ciel-
nego. Warto zaznaczyé, Ze nie jest to pierwsza monografia w tej materii.
Autor — co nalezy z uznaniem podkre$li¢ — nie boi sie podjgé dyskusji
z niektérymi wyjasnieniami, wzglednie konkluzjami Fransena, ktéry jako
teolog juz na ten temat pisal. L. Bressan nie zadowolil sig, jak to sam
stwierdza we wstepie, zakresem Zroédet i literatury uwzglednionym przez
P. Fransena, lecz poglebil je i rozszerzyl tlo dyskusji, jaka toczyla sie
woéwcezas miedzy katolikami i wschodnimi chrze$cijanami, a w szczegdl-
no$ci protestantami. Uwzglednil on zatem pelniejszy kontekst, w jakim
ten kanon powstal. Przeanalizowal na nowo dyskusje soborowe, modyfi-
kacje schematéw. Moégt to zrobié dzieki wydaniu przez Towarzystwo:
Gorres Geselschaft szczegélowych Akt Soboru Trydenckiego. Ze wzgledu
wiec na szerokie wykorzystanie zrodet nie podawanych przez innych
autoréw, a takie glebsza analize zebranych materiatéw, mamy opraco-
wanie do pewnego stopnia nowe. Calto§é pracy dzieli sie na trzy czeSci.
W pierwszej zostalo oméwione zagadnienie rozwodu z tytuilu naruszenia
wierno$ci matzenskiej przed Soborem Trydenckim, w drugiej rozwazano
poszczegdlne etapy dyskusji w czasie Soboru Trydenckiego i wreszcie
trzecia cze§é zawiera interpretacje tego kanonu poczawszy od okresu
bezpos$rednio nastepujacego po Soborze Trydenckim az do Soboru Waty-
kanskiego. Jest to wiec studium powazne, kolo ktérego nie mozna przejsé¢
obojetnie, ilekroé kto$ bedzie zamierzal ten temat na nowo poruszyé.
Praca niewatpliwie zyskalaby, gdyby autor poszerzy! jeszcze zakres
rozwazanej literatury. W wykorzystanych bowiem opracowaniach prze-
wazajg dziela w jezyku lacinskim, wloskim, francuskim, niemieckim,
rzadziej angielskim, a przeciez sg i opracowania na ten temat w in-
nych jezykach, ktére dalyby jeszcze pelniejszy ‘obraz omawianego za-
gadnienia. Na korzy$§é dla autora nalezy poczytac fakt, ze nie tylko stara
sie on zestawié poszczegblne teksty i wypowiedzi na dany temat, ale
réwniez w miare mozno$ci je wartoSciuje. Calo§é dzieta, moim zda-
niem, nalezy ocenié pozytywnie, §wiadczy bowiem o solidnym wkiadzie
pracy, ktéora doprowadzila autora do konicowych konkluzji. L. Bressan
stara sie nie tylko wyciaggngé wnioski z poszczegélnych analiz autoréow,
ale réwniez skonfrontowaé ich wypowiedzi z p6ézniejszymi dokumentami
Stolicy Apostolskiej dotykajgcymi lub méwigcymi wprost o tej materii.
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przez Wydzial Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Gregorianskiego.
Pierwszy z artykuléw napisany przez Olis’a Roblede omawia pro-
blem wezla malzenskiego w prawie rzymskim. Nastepny autor Salvatore
Garofalo porusza ten sam problem w Nowym Testamencie, Pierre
Adnés — w nauce Ojcoéw Koéciotla i wreszcie Urbano Navarrete—
w teologii i prawie kanonicznym.

Dwa z tych artykuléw, mianowicie: Salvatore Garofalo i P. Ades’a
byly juz publikowane w Periodica de re morali liturgica canonica, sg,
wiec tylko reedycja w dziele tematycznie jednolitym. Pierwsze natomias{
opracowanie Olis’a Robledy i ostatnie Urbana Navarrete sg wydane po
raz pierwszy, warto wiec to dzielko zaprezentowaé czytelnikowi polskie-
mu. Zawiera ona bowiem problematyke bardzo aktualng ze wzgledu na
liczne publikacje i dyskusje na ten temat. Pierwszy z artykutow Olis’a
Robledy pt.: ,,Wezel malzenski w prawie rzymskim” rozpoczyna sie od
zagadnienia rozwod6w. Prawo rzymskie do trzeciego wieku przed Chr.
i od Konstantyna Wielkiego do Justyniana rozwodéw nie dopuszczalo.
Wyjatek stanowilty specjalne wypadki przewidziane przez prawo. Autor
stara sie zatem wykaza¢ podstawe nierozerwalno§ci malzenstwa w pra-
wie rzymskim suponujgcg wzajemng wiez malzonkéw w oparciu o po-
twierdzong prawem umowa miedzy nimi zawartg. Oczywiscie byla to
nierozerwalno$é¢ relatywna, majgca swéj fundament zaré6wno w umowie
matlzenskiej jak i w prawie.

Drugi artykul przedstawia problem wezla malzenskiego w Nowym
Testamencie. Szczegélnie wiele miejsca poswieca autor dyskutowanemu
tekstowi Mateusza 5, 32 i 19, 9. Przedstawia odnosne opinie i stara sig
wyciagnaé z tego wtasne wnioski koncowe. Z kolei P. Adnés przedsta-
wia to samo zagadnienie w $wietle nauki Ojeéw Ko$ciola korzystajgc
z literatury nowszej, ktéra sie na ten temat ukazala.

Urbanus Navarrete przedstawia problem wezla malzenskiego w §wie-
tle magisterium koécielnego, szczegéblnie rozwazajgc kan. 7 sesji XXIV
Soboru Trydenckiego oraz wypowiedzi wspéliczesnych papiezy, a takie
uwzglednia rozmaite publikacje wspélczesnych i dawnych autoréw na
ten temat. Szczegélng uwage zwraca na wyjasnienie nierozerwalnosci
matlzenstwa zawartego i dopelnionego. Stwierdza w swoich konkluzjach
koAcowych, ze dopelnienie maliefstwa po jego zawarciu realizuje aspekt
teologiczny doskonalego symbolu zwigzku milo$ci miedzy Chrystusem
a Kosciolem. Publikacja ta zatem jest cenna ze wzgledu na kilkoaspek-
- towe przedstawienie tego samego problemu.
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