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jacy uznanie w jurysprudencji a przedstawiony w lacinskim wykladzie
‘Navarrete.

Inne zagadnienie z dziedziny de iure condendo — tfo podstep (dolus).
Kroétki zarys przyszlej przeszkody uwzglednia czolowe pozycje litera-
tury na ten temat (s. 260 i n.).

Podrecznik prawa malzefiskiego nie jest podrecznikiem juryspru-
dencji, ale sedziowie czerpig potrzebne do orzecznictwa wiadomosci
wlagnie z dostepnego podrecznika. Ks. Zurowski, choé wirgca uwagi
duszpasterskie i odwoluje sie nieraz do wyrokéw rotalnych — zasad-
niczo nie ma przed oczyma bezpoSrednio sgdowniczej uzytecznofci swe-
go dziela. Postanowienia rotalne sa dla miego argumentem lub potwier-
dzeniem przy rozpatrywaniu danej kwestii. W przeciwnym wypadku
bowiem niektére zagadnienia jak choroby umyslowe, impotencja, przy-
mus, wady konsensu musialaby powiekszyé swojg objeto§é. Skadinad
matlzefistwo niedopelnione, czgste w praktyce administracyjno sadowej,
potraktowane zostalo krécej niz rozwigzanie malzenstwa przez uro-
czystg profesje. Nie uwzgledniona zostala Instrukcja Episkopatu Polski
<0 do procedury super rato z dnia 24.V.1973 — poprawnie z punktu
widzenia metodoloigcznego ale nie z pofrzeb praktyki sgdowej, ktora
od podrecznika duzo oczekuje.

Problem6w jest ogromnie duZzo i ks. Zurowski nie boi sie ich, nie
omija, ale uczciwie stara sie z ostrych dyskusji wydobyé wlasSciwy
kierunek prawniczej my§li Kofciola. Nie opowiada sie apodyktycznie
za okreflong tendencjg, nie podnieca dyskusji, ale szuka elementéw go-
dzacych przeciwstawne teorie, uspokaja. Czasem — jak to jest przy
warunku, kiedy referuje oryginalng teze Staffy — sam wyklad staje
sie mniej jasny, ale za to Autor wierny jest w uczciwo$ci naukowea,
ktéry pisze dzielo dydaktyczne, ale nie tylko dydaktyczne, stuzy nauce —
i taki wla§nie jest podrecznik ks. Zurowskiego.

ks. Jozef Glemp

Pierro Antonio Bonnet, L’essenza del matrimonio canonico. Contributo
allo studio deli’amore coniugale. — Il momento constitutivo del matri-
monio, Padova CEDAM 1976, s. 628.

Po Soborze Watykanskim II na nowo wzroslo zainteresowanie dokiry-
nalnym spojrzeniem na instytucje maliefiska. Nie braklo tez wielu
kontestacji, albowiem, jak méwi autor we wstiepie, dotychczasowa nor-
ma wydawala sie byé réina od rzeczywistosei ludzkiej, ktéra powinna
regulowaé. Sobér — zdaniem Bonnet’a — zwroécil uwage na wartosci
ludzkie, podkreslil réwniez milos§é malzensks, oraz jej ludzkay i chrzesci-
janska role w dazeniu do osiggniecia pelnej, integralnej jedno$ci mai-
zonkéw. Autor w oparciu o odnoéne teksty Soboru Watykanskiego II,
jak tez korzystajac z osiagnigé wiedzy teologicznej i wielu opracowan
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z dziedziny kanonicznej, usiluje zglegié w tym dziele problem istoty
momentu konstytutywnego malzenstwa, co — jak sam stwierdza —
nie jest (s. 48) wcale rzeczg tatwa.

W oparciu o rozwazania skrypturystyczno-teologiczne podkreS§la ele-
ment dynamiczny milo§ci, ktéry znajduje swbj wyraz we wzajemnym,
calkowitym dawaniu sie sobie malzonkéw zaré6wno na plaszczyZnie du-~
chowej jak i fizycznej, co jest udzielaniem sie integrujagcym. W opubli-
kowanej obecnie pierwszej cze§ci dziela stara sie na$wietlié role mi-
loSci malzenskiej w powstawaniu malzenstwa. Tutaj jednak mozna po-
stawi¢ pytanie, czy samo pojecie mitoSci, tak czesto przez autora uzy-
wane zostalo wystarczajaco sprecyzowane zgodnie z calto§ciowo ujeta
my$lg soboru?

Wola dwbéch wzajemnie oddajgcych sie sobie oséb przy zawieraniu
matzenstwa realizuje jedno§¢ w czasie jego trwania, zmierzajac do
osiggniecia pelni tej jednoSeci réwniez przez fizyczne wspbizycie.
W pierwszym zatem rozdziale — chyba najwario§ciowszym — staral
sie autor wykazaé istote aktu konstytutywnego malzenstwa, ujmujac
syntetycznie i calo§ciowo wszystkie elementy.

W drugim natomiast rozdziale w dalszym ciggu podejmuje to samo
zagadnienie, rozwazajac analityczne elementy, mianowicie: przyczyne
sprawczg i celowa. Omawiajac przyczyne sprawczg zwraca uwage na
odmienng role meZczyzny i niewliasty, jakg maja do speinienia w chwili
powstawania malienstwa, oraz nawigzuje do elementéw symboliczno-
-teologicznych.

Z kolei zajmuje sie zdolnoScia poznawcza, ktéra jest niezbedna do
zawarcia zwigzku malieniskiego. Analizuje nie tylko sam fakt istnienia
tej zdolnoéci, ale ponadto zwraca uwage na posiadanie jej w stopniu
wystarczajagcym do zawarcia matienstwa wraz z poznaniem — co jest
bardzo donioste — przedmiotu samego zwigzku. Eaczy sie to z zagad-
nieniem zdolno$ci do podjecia decyzji, ktéra ujmuje jako zdolno§é dy-
namiczng, jednakZe racjonalng. W koncu tego rozdzialtu przechodzi do
omoéwienia przyczyny celowej malzenstwa ,,in fieri”, ktére zmierza do
zaistnienia instytucji malzefistwa jako stanu permanentnego. R6wniez
i te przyczyne ujmuje z punkiu widzenia elementu konstytutywnego.

Trzeci rozdzial poSwieca przyczynie materialnej. Tutaj zajmuje sie
elementem biologicznym kazdej ze stron Igcznie z aspektami perso-
nalnymi, ktére lgczg sie w daino$ci do posiadania potomstwa beda-
cego ukoronowaniem wspdlnego zycia. W zwiagzku z tym porusza ré6w-
niez problem niezdolno$ci i dyskutowane bardzo zagadnienie elemen-
tow niezbednych do zawarcia malzenstwa a mianowicie, czy konieczna
jest zdolno&é zrodzenia, czy tez zdolno§é wspodlzycia.

W drugiej cze$ci rozdzialu III porusza zagadnienie skuteczno$ci przy-
czyny formalnej tzn. wzajemnej zgody malzenskiej, przy czym stusznie
sygnalizuje odmienne podejScie w tej materii cywilistyczne i kano-
niczne. Nie pomija przy tej okazji wszelkich wad zgody malzenskiej,
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ktére mogg wplynaé na wazno§é powstania czy niepowstania tworza-
cego sie zwigzku.

Przy calo§ciowym spojrzeniu na dzielo dokonane trudno nie wyrazié
uznania dla ogromu wlozonej pracy oraz dla przeprowadzonej w bardzo
szerokim zakresie kwerendy, o czym $wiadczy bogaty zestaw literatury
wykorzystanej w odno$nych cytatach. Tutaj jednak kryje si¢ pewne
niebezpieczenstwo nieuwzgledniania rozmaitych aspektéw poszczegbl-
nych wypowiedzi bedacych wynikiem rozmaitych spojrzen kanonicz-
nych u réZnych autor6w na ten sam problem, opartych na odmien-
nych teoriach prawnych. Cheé¢ stworzenia pewnej jednolitej syntezy
jest zadaniem trudnym, a nawet — mozna powiedzie¢ — w pewnych
zagadnieniach prawie niemozliwym.

Stusznie autor w § 2 rozdzialu drugiego zwrécil uwage na poznanie
przedmiotu zgody malzeniskiej, co przy obecnie prowadzonych szerzej
w tej materii dociekaniach jest przedmiotem glebiej i lepiej ujmowa-
nym, anizeli to bylo w doktrynie tradycyjnej. W zwigzku z tym nie
mozna pomingé faktu, Ze zgoda malzeniska jako akt zobowigzujacy
wymaga wiekszego rozeznania, anizeli inne dzialania prawne, ktoére
dotycza wyrazenia decyzji aprobujacej aktualny stan rzeczy. Zgoda mat-
zefiska bowiem polega na przyjeciu zobowigzan wymagajgcych reali-
zacji w przyszlo§ci. Na ten .aspekt zwrécit stusznie uwage juz §w. To-
masz w swoim komentarzu ,In quattuor libros sententiarum” pars
altera, Dist. 17, quaestio 2, art. 2 ad 2° Przy wspoéicze$nie pelniej na-
§wietlonym przedmiocie zgody matlzeniskiej nie mozna tego pomingé.

Dla rozwoju wiedzy kanonicznej bardzo przydatne jest zestawienie
opinii wielu autoré6w w materialach dyskutowanych wsp6lcze§nie np.:
actio humana, actio naturae, verum semen etc., ktéra to dyskusja sta-
nowi nadal problem otwarty ze wzgledu na istnienie powaznych racji
za i przeciw.

Stusznie autor zwraca uwage na odmienne podej$cie cywilistyczne
i kanoniczne do pewnych zagadnien. Robi to w rozdziale II ad II, cho-
ciaz niezupelnie konsekwentnie np. przy omawianiu wplywu warunku
na wazno§é matzenstwa zawartego, jak réwniez w konkretnych rozwig-
zaniach np. s. 459 i nastepne, gdzie pod tym wzgledem zauwaza sie
niewystarczajgce rozrdéznienia. Na obrone jednak autora nalezy stwier-
dzi¢, ze wielu kanonistéw w opracowaniach wspé6iczesnych pod tym
wzgledem nie ma jednakowych pojeé i nie stosuje identycznej termi-
nologii.

Na zakonczenie wypada jeszcze raz podkre§lié wielki wklad pracy
autora oraz przydatno§é dziela dla dalszych studiow w tej materii.
Trudno jednak oprzeé¢ sie stwierdzeniu, ze byloby ono dla czytelnika
bardziej przejrzyste i komunikatywne, gdyby autor zmniejszyt ilo§é
cytatow w samym tekScie, a zasadniczy tok myé§li przedstawit wiasnymi
stowami w spos6b bardziej zwiezly oraz wyciagnal z materialu tak
pracowicie zebranego wiecej logicznych konsekwencji. )

Ks. Marian Zurowski



