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Ks. Remigiusz Sobanski, Ko§ciol — prawo — zbawienie,
Kaftowice 1979 ss. 399

Wydawaé by sie moglo, iz w posoborowej bibliografii prawa kosciel-
nego, w ktérej zarysowuja sie¢ wyraZnie rézine ,szkoly” myslenia ka-
nonistycznego — zdanie wybitnego kanonisty prof. D’Avacka za-
warte w jego ostatnio wydanym podreczniku prawa koscielnego (Trat-
tato di Diritto Canonico, Milano 1980 an.) o ,polskiej szkole kanoni-
stycznej’, zwigzanej z nazwiskiem ks. R. Sobanskiego jest nieco prze-
sadzone. Skoro jednak autor tego podrecznika doszed! do takiego wnio--
sku jedynie na podstawie licznych artykuléw publikowanych przez ks.
Sobanskiego w naukowych czasopismach zagranicznych i jego licz-
nych wypowiedziach na sympozjach miedzynarocdowych — to o ilez
wiecej weryfikuje si¢ ten sad, gdy bierzemy do reki wydang ostatnio-
przez Ksiegarnie $w. Jacka w Katowicach ksigzke ks. R. Sobanskiego
Kosciéot — prawo — zbawienie? Ksigzka ta bowiem ukazuje nam z ca-
la oczywisto$ciag, iz mamy tu do czynienia nie z taka, czy inna opinia
ks. Sobanskiego w jednej lub drugie] kwestii kanonistycznej, ale z ca-
losciowa, oryginalng i jakze samodzielnie wypracowang koncepcja ca-
loksztaltu zagadnied kanonistycznych, zwlaszcza z dziedziny ,teorii
prawa koscielnego” — tak przeciez intrygujaca kanonistéw po Soborze:
Watykanskim II.

By przekonaé sie o tym — do$é siegnaé do szczegdlowe]j problema-
tyki, stanowigcej tematy poszczegdlnych rozdzialtow tej ksigzki. Sta-
nowia one logiczng i bardzo przekonywujacg konstrukcje mysSlowa,.
metodologicznie poprawng i ukazujagca zarazem prawidlowy i kon- -
sekwentny tok rozumowania — od podstawowych zasad, poje¢ oraz
rozréznien, (historycznie i merytorycznie udokumentowanych) do wy-
nikajgcych z nich logicznie i budowanych na nich zastosowan i wnio-
skow. Rzecz jasna — baza dla tego rodzaju badan i zarazem ich two-
rzywem jest dla Autora z jednej strony historia Kosciola i historia
jego doktryny (szczegélnie eklezjologicznej i kanonistycznej) — z dru-
giej zas$ (jako punkt odniesienia) szczegblowa i przekonywujgca ana-
liza dokumentéw soborowych, w $wietle ktérych patrzy Autor na
»brzeszlo$é” prawa kanonicznego i konsiruuje jego ,przysziosé”. Wy-
niknie z tego swoisty i zarazem krytyczny osad dla historii, ale wy-
nikng tez $miale i tworcze, w pelni oryginalne i nowatorskie propo-
zycje de lege ferenda.
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Nie jest rzecza mozliwa w krotkiej recenzji (ktéra w intencjach.
rautora ma byé raczej odnotowaniem duzej rangi ,wydarzenia” w ka-
nonistyce polskiej, niz szczegbélowg recenzjg w $cistym tego slowa zna-
- ¢zeniu) zasygnalizowaé — a tym bardziej oméwié szczegélowsy proble-
matyke tej cennej ksigzki, jej liczne i wielorakie watki — ogranicze
.sie zatem do uwypuklenia podstawowych zagadnien oraz bardzo ogél-
nego ustosunkowania sie do niektoérych z nich.

Punktem wyjscia dla calosci rozwazan sg dwa pierwsze rozdzialy:
Zbieznos$é i rozbieznosé swiadomosci religijnej i prawnej (R.I) — jako
swego rodzaju przeglad historyczny metody kodyfikacyjnej Kosciola —
oraz O poznawaniu prawa Kosciota-tajemnicy (R.IL) — jako wprowa-
.dzenie w poglebione przez Sobér Watykanski II pojecie Kosciola i wy-
nikajgca stad konieczno$é rekonstrukcji jego wiasnego prawa. Rozdziat
III U ontologicznych podstaw prawa kos$cielnego stanowi dopelnienie
dwoéch pierwszych — odpowiadajgc zarazem na pytanie: na jakich teo-
logicznych podstawach nalezaloby prawo koscielne konstruowaé tak,
izby moglo ono w pelni wyraza¢ Ko$ciél. Tematyka dalszych rozdzia-
16w dotyczy problematyki szczegdélowej, ma ktoéra odpowiedz jednak
.daé musi kazda ,teoria prawa” — w tym takze prawa koScielnego —

a wigc: Osoba w prawie koscielnym (RIV.) — przy czym chodzi tu
o ukonstytuowanie osoby przez chrzest wlaczajacy ja do wspbélnoty
nadprzyrodzonej — nastepnie ,Sprawiedliwos$é nie tego swiata” (R.V.),

ktoéra w Kosciele wyrazaé¢ sie¢ winna najpemiej w mitosci i1 sluzbie
bliznim. Dwa dalsze rozdzialy (Znaczenie metod prawnych w Kosciele
i Moc wigzqca prawa kos$cielnego — R.VI i VII) dotyka zagadnienia
centralnego; zrddetl istnienia prawa (prawodaweca) i chociaz w rozdziale
X spojrzy Autor na to zagadnienie od strony wiernych (Ludu Boze-
© go0), ktorzy przez zwyczaj prawny (wyrazajgcy $wiadomo$é Ludu Bo-
zego) partycypuja we wlasciwy sobie sposéb w tworzeniu prawa —
to jednak w tych rozdzialach ukazuje je Autor od strony wiadzy pra-
wodawczej, ktéra swojg dzialalnoscia prawotwdrcza ,siega wiary”
i jako ,autorytet wiary” nadaje tym samym temuz prawu moc wig-
23€3.

Zagadnienie Celu prawa kanonicznego (R.VIII), ktéry dla Kosciola
wyrazata od poczatku zasada ,salus animarum suprema lex esto” —
uzupelnia Autor przekonywujaco celem dodatkowym, jakim jest bu-
dowanie wspoélnoty nadprzyrodzonej w obrebie kidrej mormalnie osigga
sie to zbawienie.

Wspéiczesna postaé prawa koscielnego (R.IX) daje Autorowi okazje
do rozpatrzenia ,objektywnego” i ,normatywnego porzadku prawne-
go” — przy czym w pierwszym wypadku rozwigzuje Autor zawile za-
gadnienie rozgraniczenia prawa Bozego i ludzkiego, w drugim zas tech-
nike budowania szczegbélowej normy kanonicznej, We wspomnianym
juz rozdziale X (Udziat wszystkich wiernych w ksztaltowaniu prawa)
~omawia Autor nie tylko sam zwyczaj prawny, legitymujgcy sie ra-
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<jami eklezjalnymi, ale rdéwniez inne posoborowe mozliwosci udzialu
wiernych w tworzeniu prawa (synody, rady, stowarzyszenia).

Nie bylaby to jednak pelna ,teoria prawa koscielnego”, gdyby Au-
tor w rozdziale XI nie dal nam prospektu na wspoélczesna kanonisty-
ke, ktorej rozwoj i genealogia tkwi przeciez w teologii i ktérej tez
perspektywa rozwoju tkwi w jej charakterze jako nauki per excellen-
ce teologicznej. Zakonczenie (Prawo koscielne w kulturze prawnej) —
to proba usytuowania prawa koscielnego w sluzbie rodzinie ludzkiej
{,,Analogiczne prawo ko$cielne”?), w jej bezspornym dazeniu ,do jed-
nosci”, a dla ktérej wspdlnotowosé prawa koscielnego (skierowanego
ku budowaniu wspoélnoty) stanowié¢ by mogla ,inspiracje” dla wspol-
czesnej ,kultury prawnej”.

Jak widaé¢ z powyzszego przegladu tresci omawianej ksigzki — mamy
tu do czynienia z calo$ciowa i w miare wyczerpujaca koncepcja poso-
‘borowej teorii prawa kosScielnego. W tym tez tkwi caly walor nau-
kowy i zarazem nowatorski tej cennej i wartosciowej ksiazki. Smiem
twierdzié, ze pierwszej nie tylko w literaturze polskiej, ale i w lite-
raturze $wiatowej, ktérej znajomoscig i dorobkiem réznych ,liczacych
sig” szk6l kanonistycznych, — Autor zadziwié moze nie tylko polskie-
go, ale i zagranicznego czytelnika. Jest to istotnie ,polska szkota”
i zyczyé by tylko nalezalo, aby przez tlumaczenie jej na jezyki ob-
ce — staé¢ sie ona mogla wtasnoscia calej wspoélczesnej kanonistyki,
jako inspiracja do dalszych poszukiwan, uzupelnien i dyskusji. Dotyka
‘bowiem problematyki, ktora jest obecnie ,na warsztacie” kanonistow
na calym $wiecie, stanowi przedmiot zainteresowan licznych miedzy-
narodowych sympozjéow i kongreséw, nie jest tez bez znaczenia dla
dokonywujacej sie wspotczesnie w Kosciele nowej kodyfikacji prawa
koscielnego.

Gdy do tego dodamy, ze jest to owoc diugich i 2muanych studiow —
zarowno filozofii i teologii (zwlaszcza eklezjologii), jak i historii do-
ktryn prawnych w cywilistycznych i kanonistycznych ujeciach, ze jest
to wreszcie dojrzaly plon jakze nieraz burzliwych i zagorzalych (nie
tylko w krajowyeh osrodkach naukowych) polemik i dyskusji, wresz-
cie owoc cigzkiej i niezmordowanej pracy osobistej Autora, to ksigz-
ka ta zjednaé¢ musi Autorowi uznanie i gleboka wdzigcznos$é, Wspoéi-
pracujac przez wiele lat z Autorem przy tej samej' katedrze ,ko$ciel-
nego prawa publicznego”’ na ATK — tej wilasnie wdziecznodci pragne
:daé niniejszym skromny wyraz.

Nie znaczy to jednak, iz nawet najdoskonalej skonstruowana i doj-
rzala teoria, nie moze budzi¢ niczyich watpliwosci, nasuwa¢ pytan
i prowokowaé Autora do dalszych uScidlen i wyjasnien. Stad i moje
‘niektére pytania i watpliwosci.

A najpierw rekonstruowana niejako ,a posteriori” 5w1adomosc praw-
na pierwotnego Kosciola (s. 23 i n.), swiadomo$é jego wilasnej odreb-
‘nedei. i ,,innosei” prawnej, o ktorej moéwi Autor. Czy w tym okresie
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mozna o niej w dzisiejszym znaczeniu méwié? Wydaje sie, iz pier-
wotny Ko$ciél mial istotnie sSwiadomo$é swojej odrebnosci, ale nie
mial $wiadomosci wilasnej ,,innoSci” prawnej. Miescil sie po prostu
w strukturach prawno-administracyjnych 6wczesnej organizacji cywil-
nej judeo-hellensko-rzymskiej. Usilowal sie w niej zmie$cié, niejako-
zalegalizowaé, znalezé¢ dla swojej zbawczej dzialalno$ci droge legal-
ng w istniejgcych strukturach prawnych. Nawet gminy wyznanio-
we, ktére tworzyl, odpowiadalty w przyblizeniu cywilnemu podziatowi
administracyjnemu. A pbézniej Koéciél wchodzit w struktury prawne
i korzystat z techniki prawnej ludéw nowozyinych, co jeszcze prze-
trwalo w zasadzie az do Soboru Watykanskiego II. Rownoczeénie jed-
nak tworzyl takze wlasne prawo, ktére z pewnosdcig Swiadczy o jego
sinnosci” — jakkolwiek formowano je w kategoriach socjologicznych
Kosciota-spoteczno$ci prawnie doskonalej. A zatem o prawdziwej od--
nowie tego prawa w formie proponowanej przez Autora mozemy wia-
Sciwie moéwié dopiero po Soborze Watykanskim II. Byt on tak olbrzy-
mim krokiem w poglebieniu samowiedzy i autonomii Kos$ciota, ze istot-
nie rzutuje.to w sposdob widoczny takze i na prawo koscielne posobo-
rowe, ktére wymaga radykalnie w konfrontacji ze wispéiczesnym Swia-
tem precyzowania jego ,innosci” (,,sui generis”), ale w pewnym stop—
niu (servatis servandis) posiadal te ,inno$é” i przedtem (spolecznosé
prawnie doskonaly w odniesieniu do Koéciota rozumiano zawsze jako
»Suil generis”)., Czy zatem nie jestesmy w sprzeczno$ci z procesem hi-
storycznym, ze wzrostem samoswiadomosci Ko$ciola, postulujac dla
jego struktur prawnych od poczatku — dzisiejsze, poglebione rozumie-
nie ,communio” i dzisiaj konstruowanych prawnych struktur, ktére
wyrazalyby najlepiej Koécidl-tajemnice jedynie w kategoriach teolo—
gicznych?

Osobiécie ‘bylbym skilonny widzie¢ 1 ujmowaé strukiury prawmne Ko-
$ciola w prawidlowo odezytanym procesie historycznym, ktoéry nie wr
swoim wilasnym postanniciwie zbawczym, ale w swojej obecnos$ci w
$wiecie i wspdipracy z 6wczesnym S$wiatem, jako réwnoczesnie Wspol-
nota widzialna i niewidzialna, poslugiwal sie i nadal postugiwaé sig
bedzie technikg prawng wspéblczesnych ludéw, jako narzedzia dialogu,
wkorzeniania sie w kulture prawng wspoblczesnego $§wiata a nie izola-
cji od niej. ,,Oddajcie cesarskie cesarzowi — a boskie Bogu” nie stra--
cito chyba na aktualnosci. Jezyk teologiczny tylko, wspélezesnego Ko-
Sciola otworzy mu zapewne droge do serc i sumien w zbawezym po-
slannictwie religijnym, ale réwnoczeénie jezyk prawny, w ktérym tak-
ze Kosciél siebie wyraza, zapewnié mu moze prawo obywatelstwa
i dialog zbaweczy w prawnych strukturach rodziny ludzkiej. Beda one
przez to bardziej ludzkie i bardziej godne czlowieka. Wydaje sie, iz
Wecielenie Boga w autentyczng nature ludzkg i postanie Kosciola w
autentyczne struktury ludzkie, legitymuje dostatecznie zaréwno ludzki
jezyk Objawienia (Stowa Bozego), jak i organizacyjne struktury praw-
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ne rodziny ludzkiej do ktorej Ko$ciot jest postany, z ktéra w pewnych
kategoriach utoisamia sie jako Ko$ciél widzialny a zarazem sakra-
ment zbawienia ludzi. Podobnie jak sakramentalna wspélnota malien-
ska egzystuje i rozwija sie na bazie naturalnej i prawnie zorganizowa-
nej wspblnocie rodzinnej — tak i Kos$ci6él (sakrament zbawienia ludzi)
egzystuje i rozwija sig, pelni swoje zbawcze postannictwo, na bazie
sprawiedliwyeh i godnych czlowieka prawnych struktur organizacyj-
nych rodziny ludzkiej.

Nasuwa sie jeszcze wiele innych pytan praktycznych, na ktére trud-
no znalezé konkretne odpowiedzi — positkujac sie nawet zamieszczo-
nymi na kohcu ksigzki ,Elementami konstrukcji teorii” (przestanki,
tezy, ustalenia kamonistyczne). Dotyczy¢ one beda m. in.: jak skody-
fikowaé w konkretnej normie prawnej $wiadomos$é wiary Ludu Boze-
go, jak ujaé w normy prawne i jak wyrazi¢ w normie obligatoryjnej
wiarg, nadzieje, mito§¢ i cale wyposazenie nadprzyrodzone osoby ludz-
kiej, wywolujace okreslone skutki prawne w porzadku prawnym.. jakx
egzekwowaé teologicznag tresé normy prawnej (a wiekszosé norm praw-
nych powinna mieé taki charakter), gdy jej obowigzywalno$é pozosta-
wiona byé moze tylko indywidualnemu sumieniu osoby ludzkiej? Ta-
kich i tym podobnych pytan i watpliwosci mozna by wysuwaé wie-
cej — nie umniejsza to jednak najdoskonalej nawet skonstruowanej
teorid, ktéra jest dzielem ludzkim — a stawiana i konstruowana, po-
suwa jednak nauke naprzod i rozwija przed nia nowe perspektywy.

Stawiajac te pytania — zapewne mniej lub wigcej uzasadnione —
$wiadom jestem rowmocze$nie wysokiej wartosci naukowej tego dziela
i glebokiego uznania dla jego Autora. Toruje ono na pewno nowe dro-
gi dla kanonistyki po Soborze Watykanskim II, prébuje ustali¢ jej wia-
sny przedmiot i wlasne metody badawcze. Stwarza wreszcie szerokie
pole dla dalszych poszukiwan i koncepcji. Ksigzka ta wejdzie zapewne
do historii tej dyscypliny naukowej, jako wielki krok naprzéd, jako
dzieto wybitne i znaczace — owoc ,polskiej szkoly kanonistéw” a wia-
Sciwie jej tworcy. Choé nie spodziewam sie jeszcze, aby nowe pra-
wo koécielne, kodyfikowane obecnie, spelnilo w wigkszej mierze po-
stulaty — tej tak gruntownie udokumentowanej propozycji.

O. Ferdynand Pasternak '

Pietro Agostino d’Avack, Trattato di Diritto Canonico. Introduzione
sistematica generale, Milano, A. Giuffré Ed., 1980, ss. 413.

Prof. P. A. d’Avack, emerytowany profesor prawa kanonicznego
na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Rzymie, znany wieloletni prezes
»Consociatio Internationalis Studio Iuris Canonici promovendo”, wy-
dal — w dwa lata po jego Trattato di Diritto eclesiastico italiano —
Trattato di Diritto canonico. Jest to nowe wydanie jego Corso di Di-



