MUZEUM HISTORII POLSKI

Marian Rola

Ochrona nienarodzonych w prawie
rzymskim

Prawo Kanoniczne : kwartalnik prawno-historyczny 30/1-2, 287-288

1987

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Z ZYCIA WYDZIALU PRAWA KANONICZNEGO ATK

Prawo Kanoniczne |
30 (1987) nr 1—2

OCHRONA NIENARODZONYCH W PRAWIE RZYMSKIM

15 pazdziernika 1985 r. w Akademii Teologii Katolickiej goscit wy-
bitny znaweca prawa rzymskiego prof. Wolfgang Waldstein z uniwer-
sybetu w Salzburgu w Austrii, Przebywal w Warszawie na zaprosze-
nie Uniwersytetu Warszawskiego, a zwlaszacza p. prof. Henryka Kupi-
szewskiego. Do licznie zgromadzonych pracownikéw naukowych i stu-
dentow ATK wyglosit wyklad na temat: Problem nienarodzonych w
prawie rzymskim.

Przed wykladem ks. dziekan Stanistaw Ferdynand Pasternak powi-
tal austriackiego goscia bawigcego juz po raz 3-ci w ATK. Przed-
stawiajac mnastepnie jego dorobek naukowy podkreslit réwmniez, ze p.
prof. Waldstein jest praktykujacym katolikiem i ojeem szedciorga dzie-
ci, a problem ochrony nienarodzonych jest mu bliski nie tylko w prawie
rzymskim, lecz swoimi badaniami naukowymi przyczynia sie do tej
ochrony w obecnych czasach.

Na wstepie swojej prelekcji prof. Waldstein zaznaczyl, Ze proble-
mem zwigzanym z ochrong nienarodzonych zajmuje sie od kilkunastu
lat i w swoich artykulach na ten temat czyni odniesienia nie tylko do
prawa rzymskiego, lecz do prawa austriackiego, nauki Ko$ciola i wspo6l-
czesnych osiagnieé medycyny, biologii i innych nauk.

Do$é mogpowszechniona teza glosi, ze masciturus w prawie rzymskim
byl chroniony jedynie jako potencjalny spadkobierca i poza tym usu-
wanie ptodu ludzkiego nie napotykalo na Zadne przeszkody prawne,
lecz bylo dozwolone bez zadnych ograniczen. Prof. Waldstein uwaza
takie twierdzenie za bledne. Wynika ono z powierzchownej i wyrwa-
nej z kontekstu interpretacji tekstu Ulpiana (D. 25, 4, 1 § 1) partus enim
antequam edatur, mulieris portio est vel viscerum — pléd przed na-
rodzeniem jest czeScia kobiety, a S$ciSle: jej wnetrznosci. Tymczasem
tekst ten nie ma nic wspélnego z ewentualng dopuszczalnoscia prze-
rywania cigzy, lecz przeciwnie: dotyczy uprawnienia ojca do oboczenia
ochrona poczetego dziecka, jezeli zona chce go opusci¢. Jezeli potoine
stwiendza cigze, kobieta nie moze catkiem odej$€, lecz nalezy az do
porodu ustanowi¢ curatorem ventris — opiekuna lona. Mowigc nato-
miast, ze ploéd jest cze$cig matki, Ulpian odnosi to stwierdzenie do
faktu, ze — jezeli kobieta zataja ciaze lub jej zaprzecza — ojciec do-
piero po urodzeniu dziecka moze je uznaé¢ za swoje i dochodzi¢ swych
praw ojcowskich.

Rowniez szereg innych tekstow wskazuje, ze ptéd ludzki traktowano
jako osobg, ktorej przystuguje ochromna praw. Julian (D. 1, 5, 26) na
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okreslenie nienarodzonych uzywa zaimka ,qui — ktdérzy sg w lomie
matki”, a nie ,quod — co”. Nastepnie ogoélnie stwierdza, ze prawie
cale prawo cywilne traktuje dich zgodnie z naturg, przyznajac im taki
stan cywilny, jaki posiadatla matka w chwili poczecia. Potem przy-
tacza Julian przykilady takiego traktowania: m. in. nasciturus ma prawo
do dziedziczenia, a dziecko poczete przed dostaniem sie matki do nie-
woli i urodzone w niewoli korzysta z postliminium i gdy znajdzie sie
w Rzymie bedzie traktowane jako osoba wolna.

W Instytucjoch Gajusa znajduje sie stwierdzenie o nabywaniu sta-
nu prawnego w momencie poczecia (1, 89) i w zwigzku z tym po émier-
<i ojca bedace w lonie matki dziecko (postumus) pod wieloma wzgle-
dami jest uwazane za czlowieka juz narodzonego: moze otrzymaé¢ w te-
stamencie kuratora i moze byé wyznaczone na dziedzica majatku (1,
147); w wyniku pozbawienia praw obywatelskich (deminutio capitis)
traci sie prawa wynikajace z powinowactwa (ius adgnationis) nie tra-
<i sie jednak prawa piynacego z pokrewienstwa (ius cognationis), ktd-
rego podstawg jest zrodzenie (1, 158).

Marcianus (D. 1,5,5,3) podaje, ze kobieta ciezarna wyzwolona w cza-
sie tlgzy lub pozbawiona w tym czasie wolnos$ci rodzi dziecko wolne,
Jjezeli przez polowe okresu trwania cigzy byla wolna. Modestinus (D.
26, 5, 20) twierdzi, ze nasciturus moze otrzymac kuratora, ktory bedzie
sie troszczyl o jego osobe i majatek. Paulus (D. 1, 5, 7) nadmienia, ze
bedgcy w lonie matki ma prawo do ochrony swych intereséow.

Z powyzszych tekstow i im podobnych prof. Waldstein wycigga wnio-
rek, ze prawo rzymskie bynajmmniej nie pozwalalo na dowolne dyspo-
nowanie zyciem nienarodzonych, lecz przeciwnie, zgodnie z d6wczesny-
mi zasadami interpretowania poszczegéinych przepiséw w lacznosci z
innymi (D. 1, 3, 24. 25. 29) trzeba przyja¢, ze przyznawato nienarodzo-
nym nie tylko bierna zdolnoéé posiadania majatku, lecz uznawalo ich
za podmiot praw, ktore mogli wykonywaé przez kuratora.

Po zakonozeniu wykladu miala miejsce krotka dyskusja, w ktorej
udzial wzieli: p. prof. dr hab. Henryk Kupiszewski, i p. dr Tomasz
Giaro z Uniwersytetu Warszawskiego oraz ks. prof. dr hab. Marian Zu-
rowski i p. doc. dr hab. Edward Nieznanski z ATK.
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