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SYMPOZJUM SEKCJI KANONISTOW
PRZY KOMISJI EPISKOPATU
DO SPRAW NAUKI KATOLICKIEJ (11 MAJA 1987 R)

W dniu 11 maja 1987 r. na Wydziale Prawa Kanonicznego Akademii
Teologii Katolickiej w Warszawie odbyle sie posiedzenie naukowo-or-
ganizacyjne Sekcjl Kanonistéw, dziatajacej przy Komisji Episkopatu
do Spraw Nauki Katolickiej. Obrady otworzyl przewodniczacy Sekeji
Kanonistéw, ks. prof. dr hab. Wojciech Goralski, kierujge stowa po-
witania pod adresem pracowniké6w naukowych ATK, KUL, papieskich
wydzialéw teologicznych, diecezjalnych i zakonnych seminariéw du-
chownych oraz kanonistéw zatrudnionych w kuriach biskupich i w sa-
dach ko$cielnych. Nastepnie zapoznal zebranych z tematykg sympo-
zjum dotyczacg synodéw partykularnych i podkre§lil, ze Sobdr Waty-
kanski II w dekrecie Christus Dominus wyrazil Zyczenie odnowienia
instytucji synodéw, aby shuzyly one wzrostowi wiary i karnosci ko-
$cielnej w Kosciotlach lokalnych. Stad tez problematyka zwiazana z sy-
nodami regionalnymi, prowincjonalnymi i diecezjalnymi jest nadal
aktualna i nie traci swojego znaczenja. Po przedstawieniu programu
‘posiedzenia rozpoczela sie cze$é naukowa obrad.

Pierwszy referat, zatytulowany Korektury rzymskie do uchwat pierw-
szego synodu plenarnego polskiego (1936), wyglosilt ks. prof. Wojciech
Goralski (RKUL). W cze$ci wstepnej referatu prelegent przypommial,
ze minelo juz pieédizesiagt lat od pierwszego polskiego synodu plenar-
nego, ktéry odbyl sie w dniach 25—26 sierpnia 1936 r. w Czestochowie
na Jasnej Gérze. Jego obradom przewodniczyt lekat papieski Franciszek
Marmaggi, a udzial w nim wzieli kardynalowie August Hlond, abp
gniezniensko-poznanski, Prymas Polski, i Aleksander Kakowski, abp
warszawski oraz wszyscy biskupi polscy trzech obrzadkoéw: lacinskiego,
greckokatolickiego i ormaianskiego. Postanowienie zwolania synodu ple-
narnego zapowiedziano w GnieZnie jeszcze w pazZdzierniku 1928 r. Bi-
skupi polscy, a przede wszystkim Prymas Polski, kardynal August
Hlond, widzieli takg potrzebe w celu przeprowadzenia integracji zycia
koscielnego w kraju. Oczekiwano, ze jeden wspélny kodeks partykular-
rnego prawa ko$cielnego  usunie rdznice z Zycia religijnego w Polsce,
ktére byly nastepstwem rozbioréw, Nadto dostrzegano koniecznosé za-
jecia sie szeregiem roéiznych zagadnien, ktére w konsekwencji mialy
przyczynié sie do ozywienia wiary i wzrostu moralnosci chrzedcijan-
skiej wséréd wiernych. Podczas czterech sesji synodalnych w klaszto-
rze na Jasnej. Gorze uchwalono postanowienia synodu -plenarnego, w
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ktorych przyjeto uktad i systematyke zgodng z Kodeksem Prawa Ka-
nonicznego z 1917 r. Uchwat synodu nie promulgowano, albowiem zgo-
dnie z prawem powinny zostaé przestane do Kongregacji Soboru w celu
ich zbadania i aprobaty.

Po zakohczeniu synodu legat. papieski, kardynal F. Marmaggi zlozyt
jako przewodniczacy akta synodalne w Sekretariacie Stanu Stolicy
Apostolskiej, skad przestano je do Kongregacji Soboru. Od tego mo-
mentu Prymas Polski, kardynal A. Hlond podjgl szereg zabiegow ma-
jacych na celu jego osobisty udzial w posiedzeniu kardynaiéw-czion-
koéw Kongregacji Soboru, na ktérym rozpatrywaé sie bedzie uchwaty
pierwszego polskiego synodu plenarnego. W liScie skierowanym do Pre-
fekta Kongregacji Soboru, kardynala J. Serafiniego zaznaczyl, ze mo-
ze shtuzyé informacjami i wyjasnieniami odnos$nie do postanowienn sy-
nodalnych, a nawet gotéw jest przybyé do Rzymu, aby wzigé udzial w
tym celu zwolanym posiedzeniu kardynaléw-czlonkéw Kongregacji So-
boru. Prefekt Kongregacji poinformowal Prymasa Polski, ze otrzymal
akta synodalne i nie omieszka powiadomié go o terminie wspomnianej
debaty, a tymeczasem prosi o przestanie do Rzymu 40 drukowanych eg-
zemplarzy tegoz synodu, Z kolei kardynal A. Hlond wystal wiadomosé
do kardynata J. Serafiniego, ze bedzie w Rzymie i przy tej okazji
chetnie zreferuje i wyjasni wszelkie watpliwos$ci zwigzane z uchwata-
mi synodu. W odpowiedzi Prefekt Kongregacji Soboru poinformowat
Prymasa Polski, ze otrzymal egzemplarze akt synodalnych, a debata
nad nimi bedzie miata miejsce w dniach 8 i 11 maja 1937 r. W dniu
30 kwietnia 1937 r. kardynal A. Hlond wyslal depesze do Prefekta Kon-
gregacji Soboru, ze 5 maja 1937 r. przybedzie do Rzymu i osobiscie
wezmie udzial w .obu posiedzeniach kardynatéw-czlonkéw Kongregacii
Soboru.

Po nadestaniu akt synodalnych do Rzymu sekretarz Kongregacj So-
boru, J. Bruno, powolal czterech ekspertéw-konsultoréw, ktérzy miell
zbadaé¢ uchwaly polskiego synodu plenarnego i Drzedlozyé w tej spra-
wie swoje opinie. Na konsulioréw w tej sprawie zostali powolani: ks.
S. Janosik, o. M. Mostaza, o. A. Veladri i ks. A. Bondilione, Kazdy
z ekspertéw opracowal swoje uwagi, a nasiepnie po uzgodnieniu sta-
nowisk konsultorzy przedlozyli wspoélny elaborat, W posiedzeniauh kar-
dynatow-czlonkéw Kongregacii Soboru w dniach 8 i 11 maja- 1937 r.
uczestniczyl kardynatl August Hlond, Prymas Polski. Nalezy przypu-
szczaé, ze mial on decydujacy glos w rozwigzywaniu i rozstrzyganiu
wszelkich watpliwosci, jakie mogly sie¢ nasuwaé w zwigzku z posta-
nowieniami tegoz synodu. Poprawiony egzemplarz uchwal synodalnych
zostal przedlozony papiezowi Piusowi XI, ktéry je aprobowal. Prefekt
Kongregacji Soboru, kardynat J. Serafini, skierowat nastepnie pismo do
legata apostolskiego, kardynala F. Marmaggi’ego, aby oglosit tekst:
uchwat polskiego synodu plenarnego z uwzglgdnieniem poprawek i uwag
naniesionych przez Kongregacje Soboru. Rzgdey diecezji polskich podpi-
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sali poprawiony tekst uchwal synodalnych, ktére na mocy dekretu pro-
mulgacyjnego biskupéw polskich z dnia 15 grudnia 1937 r. zaczely
obowigzywaé od dnia 16 czerwca 1938 r.

W nastepnej czeSci referatu ks, W. Goéralski omoéwil merytoryczng
strone korektur rzymskich do uchwal synodu plenarnego. Wskazal on,
ze w postanowieniach tych dokonano szeregu skreSlen i naniesiono
wiele dopiskéw. W jednostkowym podziale uchwal zmieniono nazwe
wartykul” (articulus) na ,dekret” (decretum) — w edycji polskie]
suchwala”. W 95 przypadkach dokonano bardzo niewielkich zmian,
ktére nie majg znaczenia merytorycznego. W kilkunastu przypadkach
dokonano korekty drukarskiej. Ponadto poczyniono pewne modyfikacje
w tytule zbioru i w tre$ci poszczegdlnych jego rozdziatéw i podrozdzia-
16w. Prelegent omoéwil nastepnie zmiany merytoryczne, kitére wprowa-
dzono w dekretach: 1, 4, 19, 26 §3, 41, 43, 76 § 2, 78, 82, 88, 90 § 3,
101, 106, 107 § 4, 120 § 4,°129 § 1, 139, 148 § 1, 150, Dokonano wiec ko-
rektur we wszystkich dziatach zbioru, Najwieksze znaczenie maja
zmiany poczynione w rozdziale pierwszym Normy generalne, W wielu
wypadkach zlagodzono jedyrﬁe ostrosé pierwotnych uchwat synodal-
nych. Analiza korektur rzymskich wskazuje, Ze pierwotna redakcja
dekretéw byla zasadniczo zgodna z Kodeksemm Prawa Kanonicznego
z J917 r. W nielicznych tylko wypadkach zmiany i uzupelnienia sa
bardziej znaczne, lecz nie majy one charakteru istotnej zmiany uchwal.
Stad tes pierwszy polski synod plenarny nabiera szczegblnej powagi
i znaczenia.

Po referacie nastgpila dyskusja, w ktorej glos =zabrali: ks. prof.
R. Sobanski, ks. prof. T. Pieronek, ks. pref. M. Zurowski, ks. doc.
S. Pasternak, ks, prof. T. Pawluk i ks. prof. J. Bar. Cata dyskusja
koncentrowala sige wolkoét takich zagadnieh jalk charakter prawny i zna-
czenie recognitio oraz approbatio Stolicy Apostolskiej w odniesieniu
do koscielnego ustawodawstwa partykularnego, a takze historyczny
aspekt instytucji korektur rzymskich w kwestii ich zakresu.

Autorem drugiego referatu pt. Plerwszy symod prowincjonalny kra-
kowski (1983) byl ks. prof. Tadeusz Pieronek (PAT). Na wstiepie pre-
legent zaznaczyl, Ze projekt zwolania prowincjonalnego synodu krakow-
skiego wysunagt w 1972 r. 6wczesny mefropolita krakowski, ks, kar-
dynal Karol Wojtyla. Za odbyciem synodu metropolitalnego prowincji
krakowskiej przemawialy nastepujace racje: 1) potrzeba wprowadzenia
w zycie nauki Soboru Watykanskiego II z uwzglednieniem soborowej
zasady kolegialno$ci i specyficznych uwarunkowan Koéciola lokalnego
w skall metropolii, 2) wymég prawa koscielnego, aby synody prowin-
cjonalne odbywaly sie co 20 lat, 3) uczczenie 900-lecia pasterzowania
Sw. Stanistawa biskupa w Krakowie.

Nastepnie prelegent oméwil przebieg prac synodalnych. Podjeto naj-
pierw dzialania wstepne majgce przeprowadzié rozeznanie co do mo-
zliwosci, potrzeby i sposobu odbycia takiego synodu. Sprawami tymi
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zajeta sig specjalnie powolana komisja ekspertow, ktbéra pierwsze swo-
je posiedzenie odbyla w czerwecu 1973 r. Nastepnie — po konsultacji
z biskupami metropolii -—— powolano komisje koordynacyjna, w ktoérej
skiad oprocz komisji ekspertéw weszto po dwoch przedstawicieli kaz-
dej diecezji. Do 1975 r. istnialy wiec dwie strukfury synodu. PéZniej
komisja ekspertéw weszta w sktad komisji koordynacyjnej, ktora jej
przekazala opracowanie detyczgce zagadnien i spraw, ktérymi ma
zajaé sie synod prowincjonalny. Z kolei opracowano - statut synodu,
a pbiniej jego regulamin, doprecyzowujacy postanowienia synodu, Re-
gulamin przewidywal powolanie kolegium biskupéw metropolii sktada-
jace si¢ z rzadéw diecezji i biskupéw pomocniczych. Okreslat tez zada-
nia i role komisji koordynacyjnej tworzonej przez metropolite, delega-
té6w z poszczegblnych diecezji oraz przedstawicieli laikatu, Osoby §wiec-
kie byly mianowane przez metropolite po uprzednim porozumieniu
z ordynariuszem ich diecezji. Oprécz kolegium biskupéw metropolii
i komisji koordymacyjnej pojawily sie inne struktury, synodu, a wigc
zespoly konsultacyjne i zebranie plenarne synodu. W sklad synodal-
nych zespoléw konsultacyjnych wchodzit biskup przedstawiciel kole-
gium biskupdw (nie bedgcy przewodniczgcym zespolu) i rézni przed-
stawiciele z mposzczegbdlnych diecezji. Zadaniem zespoléw konsultacyj-
nych byla wymiana do$wiadczenn i dostarczanie sugestii dla kolegium
koordynacyjnego. Przyjeta metoda prac zespoldw synodalnych przypo-
minata metode przyjeta na Soborze Watykanskim II, a wiec wnioski
pisemne, relacje i dyskusja. Natomiast zebranie plenarne synodu skia-
dalo sie z biskupbéw, przedstawicieli kapitul katedralnych, duchowien-
stwa diecezjalnego, cztonkéw instytutéw zycia konsekrowanego i lai-
katu. Zebranie plenarne mialo charakter opiniodawczy i dzialalo we-
dtug specjalnie opracowanego regulaminu, Pierwszym etapem prac sy-
nodalnych bylo powolanie 15 zespolow kovnéultacyjnych, ktére grupo-
waly sie wokél takich zagadnien jak na przyklad parafia, katechiza-
cja, malzenstwo i rodzina, $rodki przekazu spolecznego, formacja ka-
ptanéw, apostolstwo $wieckich, struktury miedzydiecezjalne i inne. -
Kazda z komisji, na wzér synodu diecezjalnego krakowskiego, miata za
zadanie opracowaé dokument skladajacy sie z trzech czeg§ci: 1) dok-
trynalnej, 2) socjologiczno-rozpoznawczej oraz 3) wnioskéw. Prace te
zatamaly sie na skutek wyboru ks. kardynala Karola Wojtyty, ktéry
czynnie uczestniczyl w pracach az oémiu zespoléw, na Stolice §w.
Piotra, a takze wydarzen spoleczno-politycznych zaistnialych w Polsce,
ktore nie sprzyjaly kontynuowaniu prac synodu prowincjonalnego.
Wznowit je dopiero specjalnym dekretem ks, kardynal Franciszek Ma-
charski., Zespoly konsultacyjne zobowiazano do redakeji dokumentow,
jednakze faza redakcyjna przeciagata sie, chociaz niektére dokumenty
byly juz catkowicie lub prawie catkowicie gotowe. W 1981 r. podjeto
wysitki zmierzajgce do zakonhczenia prac synodalnych i zaplanowano
pierwsza wersje dokumentu konicowego, W tym czasie pojawity sie
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tendencje postulujgce przepracowanie calego dzieta synodu tak, aby
bardziej uwzglednialo ono idee prawdy i wolnosci, Propozycje owe
znalazly swoje odzwierciedlenie w dokumencie kofcowym synodu,
lecz prace na skutek tego przedtuzyly sie. W 1983 r, zwolano komisje
koordynacyjna, odbyto szereg intensywnych spotkan i postanowiono za-
koficzyé synod. Przyjeto tez inng forme dokumentu koficowego, ktéry
w ostatecznej wersji sklada sig z dwéch czeSci, Plerwsza z nich doty-
czy rzeczywistodei metropolii krakowskiej i sktada sie z 1) teologiczno-
-doktrynalnego. wstepu, 2)~ zarysu historycznego tradycji religijnej re-
gionu, 3) aktualnej sytuacji zycia z wiary w metropolii krakowskiej.
Druga cze§é dokumentu ma charakter praktyczny i zamieszczono w niej
postanowienia oraz wnioski, W dniu 7 czerwca 19383 r. tekst synodu
zostal poddany pod glosowanie. Po naniesieniu poprawek i uwag dnia
20 czerwca 1983 r. papiezowi Janowi Pawlowi II wreczono gotowy do-
kument synodu prowincjonalnego, zredagowany w jezyku polskim, Sto-
lica Apostolska jednak zazadala przettumaczenia go na jeden z ofi-
cjalnie uzywanych jezykéw Kodciola i w 1986 r. przeklad wloski zo-
stal przestany do Rzymu, obecnie oczekuje on zatwierdzenia.

Po zakoniczeniu referatu odbyla sie krotka dyskusja zwigzana z py-
taniem ks. mgra Waldémara Galazki: jaki byl cel synodu- prowincji
‘krakowskiej i co zostalo na nim zrealizowane? Prelegent, ks. Tadeusz
Pieronek, podkreslit, ze cel synodu byt calkowicie zgodny z postano-
wieniami Kodeksu Prawsa Kanonicznego z 1917 i 1983 r. Miat on bo-
wiem poglebié i oZzywié wiare, wzmocnié dyscypling koécielny oraz
dokonaé wymiany informacji i dos$wiadezenn w Koéciele lokalnym, jakim
jest metropolia krakowska, Kolejny dyskutant, ks. prof, Jan Dudziak,
- ukazal donioste znaczenie synodu z punktu widzenia psychologicznego
i socjologicznego. Synod ten w fazie jego realizacji wzmocnil poczucie
wiezi lgczgcej wiernych z metropolia, poglebil ich identyfikacje z Ko-
$ciotem lokalnym, a ponadio podniost §wiadomogé duchowienstwa i lai-
katu dotyczacyg specyfiki regionu koscielnego w skali metropolii,

Trzeci referat, zatytutowany Instytucja synodw diecezjalnego przed
Soborem Watykanskim II, wyglosil ks. prof. dr hab. Edward Sztafrow-
ski. Na poczatku méwea zaznaczyl, ze po Soborze Watykanskim II poja-
wila sie nowa forma synodéw w ogéle, czyli tzw. synody pastoralne.
Przechodzace do tematu stwierdzit z kolei, iz sobory powszechne i pro-
wincjonalne przed Vaticanum II, zabierajac glos na temat synodéw
diecezjalnych, w zasadzie moéwily jedynie, ze synody fe maja sie od-
bywaé. Rzadko natomiast wskazywaly, w jaki sposbb nalezy je prze-
prowadzaé — podawaly tylko ogblny ich zarys. Punktem wyjscia roz-
wazan nad instytucjg synodéw diecezjalnych jest uwaga kanonistéw
(Benedictus XIV, De synodo dioecesana), ktoérzy podkreslali, ze
nalezy odrézniaé prawdziwy synod diecezjalny od zebrania diecezjai-
nego, ktére przybiera postaé synodu. Podobnie obecnie rozrdéznia sie
synod plenarny i Konferencje Episkopatu. Jest rzecza znamienng, ze



326 Sbrawozdania [6]

dawni kanoni$ci przez synod diecezjalny rozumieli zwolane przez bisku-
pa zebranie prezbiteréw, na ktérym rozwaza sie i podejmuje decyzje
dotyczace spraw duszpasterskich. Geneza synoddw deicezjalnych ma
$cisty zwigzek z rolg prezbiferium zlaczonego ze swoim biskupem.
W pierwszym okresie zycia Kosciola prezbiterium skupiato sie wok6l
biskupa, ktéry kierowatl Kosciolem partykularnym, Na zmiane sytuacji
wplynal rozwdj zycia religijnego, a przede wszystkim sieri parafialnych.
Z chwila bowiem powstania nowych oérodkéw kultu poza miastem bi-
skupim prezbiterzy byli zmuszeni do zamieszkania przy swoich ko$cio-
tach, co w konsekwencii powodowalo coraz wieksze rozproszenie prez-
biter6w. Wylaniatl sie tu wiee nowy problem dotyczacy form czy spo-
sobéw kontaktowania sie biskupa ze swoim prezbiterium i wilasnie je-
dng z owych form stal sie synod diecezjalny. Pierwotnie Sladem tej
instytucji na Wschodzie byt synod z 321 r. w Aleksandrii, na Zacho-
dzie natomiast synod w Auxerre z 585 r., ktéry w kan. 7 postanawial,
7ze tego rodzaju synody maja sie odbywaé kazdego roku.

Praktyka synod6éw dieeczjalnych byta bardzo zywa w okresie §red-
niowiecza, a niekiedy synody prowincjonalne nakazywaly zwolywaé je
az dwa razy do roku. Pierwsze powszechne prawo w tej materii usta-
lit Sobdér Lateranski IV (1215 r.), nakazujgcy raz w roku gzwolywanie
synodu prowincjonalnego, po ktérym biskupdéw zobowigzywano do od-
bycia synodu diecezjalnego. Jego celem bylo przekazanie uchwal syno-
du prowincjonalnego, stanowil on wiec sposdéb promulgacji prawa pro-
wincji i jego dywulgacji wérdd kleru. Inne wazne postanowienie w -tej
kwestii wydal sob6ér powszechny w Bazylei (1433 r.), zgodnie z jego
uchwaly synod diecezjalny ma byé zwolywany przynajmniej raz w ro-
ku i winien trwaé nie krocej niz dwa lub trzy dni. Ponadto sobdér okre-
§lit sposéb odbywania synodu diecezjalnego. Na poczatku synodu po
odprawieniu Mszy §w. i przemowie biskupa nalezalo odczytaé postano-
wienia statutéw synodu prowincjonalnego i diecezjalnego. Na biskupie
cigzyt obowigzek skarcenia wszelkiego rodzaju naduzyé i dopilnowa-
nia, aby w Jjego diecezji nie gloszono blednej nauki. Ponadto na sy-
nodzie nalezalo powolaé §wiadkéw synodalnych, ktérzy mieli za zadanie
wizytowaé diecezje. O obowigzku odbywania synodu diecezjalnego przy-
pominat takze Synod Laterafiski V (1515 r.) i nastepnie Synod Try-
dencki. Synody diecezjalne mialy charakter sgdowniczy i administracyj-
ny, byly sposobem promulgacji prawa i stuzyly zalatwianiu biezgcych
spraw. Nakazywano odbywaé Je stosunkowo czesto, co nie zawsze bylo
przestrzegane. Autorytet synodéw diecezjalnych podnidst dopiero Sobodr
Trydencki, po ktérym odbywaly sie one czeSciej. Jednakze juz w XVII
wieku mozna obserwowaé ostabienie ruchu synodéw diecezjalnych. Ko-
deks Prawa Kanonicznego z 1917 r. nakazywal zwolywaé je co dziesieé
lat, w praktyce jednak zarzgdzenie to nie bylo przestrzegane. Dopiero
Sobor Watykanski II, dokonujac odnowy zycia religijnego, wprowadzit
pojecie synodéw pastoralnych i przyczynit sie do ich ozywienia.
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W dalszej cze$ci referatu ks. prof. Sztafrowski zajal sie zagadrie-
niem synodéw diecezjalnych w Polsce. Ich dzialtalno§é, jak stwierdzil
prelegent, opierala sie¢ na zaleceniach prawa powszechnego. Pierwsza
w ustawodawstwie . polskim wzmianke na ten temat spotykamy w po-
stanowieniach synodu prowincjonalnego w Kaliszu z 1406 r., ktéry
zarzadzil, 12 poza synodem prowincjonalnym corocznie ma byé zwolywa-
ny synod diecezjalny. Podobng uchwale podjeto na synodzie pilotrkow-
skim w 1577 r., nawigzujgcg tym samym do zalecen Soboru Trydenc-
kiego. W Polsce synody diecezjalne odbywaly sie przewainie w miescie
biskupim. W tej sprawie biskup, po uzgodnieniu z kapituly katedralng
lub klerem, wydawal ok6lnik zwotujacy synod, co zazwyczaj mialo
miejsce na 5—6 tygodni przed jego odbyciem (czasem na kilka mie-~
siecy wezesniej). Byt to czas potrzebny na przygotowanie synodu i mo-
dly w jego intencji. Okélnik wydawany w formie-uroczystej, na wzér
listu pasterskiego, pod grozbg kar wzywal na synod, okre§lat jego cel
i przypominal o potrzebie modléw w jego intencji, Obradom synodu
przewodniczyt biskup ordynariusz, a kierowal nim promotor synodu,
ktdry nie byl jego przewodniczacym. W zasadzie obrady nie trwaly diu-
zej niz trzy dni. Na synodach diecezjalnych zajmowano sie sprawami
duszpasterskimi i dyscypliny koscielnej, czuwano nad czystosciag wiary,
skazywano wykroczenia duchownych i wiernych, rozstrzygano spory
i zatatwiano petycje. Na zakonczenie oglaszano tekst uchwal synodal-
nych. .

W zakohczeniu swego referatu méwea stwierdzit, ze Kodeks z 1917 r.
synodom diecezjalnym po$wiecil siedem kanonéw, bedacych w zasadzie
kontynuacjg dawnego prawa kanonicznego. Wyjatkiem w tej materii
jest postanowienie kan. 360 § 1, ktory po raz pierwszy méwi o komisjach -
synodalnych. Wydaje sie — zaznaczyt prelegent — ze w praktyce juz
przed Kodeksem niekiedy powolywano takie komigje, co prawodawca
koScielny ujal w forme ustawy prawa powszechnego.

W dyskusji nad referatem ks. prof. E. Sztafrowskiego zabra} glosi
ks, mgr W. Galazka i zapytal, jak obecnie naleZzy rozumieé synod die-
cezjalny w zwigzku z jego ewolucja w kierunku pastoralnym, XKs.
Sztafrowski podkreslit -w odpowiedzi, ze charakter duszpasterski wsp6l-
czesnych synodéw diecezjalnych powinien przejawiaé sie w dwdch wy-
miarach. Pierwszy to akcja duszpasterska obejmujgea calyg diecezje od
momentu zapowiedzi az do zakonczenia synodu. Drugi natomiast wy-
miar stanowia jego uchwaly, czyli konkretne postanowienia synodalne,
ktére maja aspekt pastoralny. Nastepny uczestnik dyskusji, ks. prof. J.
Dudziak, zaznaczy?l, ze synod diecezjalny jest zjawiskiem prawnym, ale
zawsze powinien on zachowywaé charakter duszpasterski.

Temat ostatniego referatu, wygloszonego przez ks. prof. Jana Du-
dziaka, brzmial: Czwarty Synod diecezji tarnowskiej (1986), Prébo re-
cepcji nauki Soboru Watykaniskiego II oraz morm Kodeksu z 1983 .
Na poczatku swojego wystapienia prelegent ukazal tlo historyczne sy-
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nod6éw diecezji tarnowskiej, powstatej w 1786 r. Pierwszy z nich odby?
sie dopiero pod przewodnictwem biskupa Leona Walegi w 1928 r.,
albowiem okres rozbioréw Polski nie sprzyjat ich zwolywaniu. Dziatal-
no§é synodalna biskupéw polskich ozywila sie po uzyskaniu przez
nasz kraj niepodlegloSci i wejSciu w zZycie Kodeksu Prawa Kanonicz-
nego z 1917 r. Natomiast drugi synod tejze diecezji odbyl sie za rza-
déw biskupa Jana Lisowskiego w 1938 r., trzeci za§ w 1948 r. prze-
prowadzil biskup Jan Stepa. W pédiniejszym okresie przeszkody natury
obiektywnej nie pozwalaly na przeprowadzenie takiego dzieta, Po So-
borze Watykanskim II oczekiwano z kolei nowego Kodeksu, z czym
wigzato sie odkladanie synodu. Obecny ordynariusz diecezji tarnow-
skiej, ks. biskup Jerzy Ablewicz, postanowil jednak rozpoczaé prace
zwigzane z synodem jeszeze przed promulgacjs nowego Kodeksu, cheage
w ten sposéb uczcié 200 rocmicé powstania diecezji,

IV synod diecezji tarnowskiej — jak wskazal prelegent — jest sy-
nodem ,,przelomowym”, albowiem prace z nim zwigzane rozpoczeto przed
ukazaniem sie nowego Kodeksu, zakonczone za§ zostaly juz w czasie
obowigzywania nowego prawa kanonicznego, Stad tez gléwnym zada-
niem synodu bylo wchioniecie nauki Soboru Watykanskiego II i posta-
nowien Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. W dniu 3 listopada
1980 r. bp Jerzy Ablewicz zapowiedzial, ze w najblizszym czasie podje-
te zostang prace zmierzajace do przeprowadzenia synodu diecezjalnego.
W tym celu w 1981 r. zostala powolana komisja gtéwna synodu, w kt6-
rej sklad weszli: przewodniczacy, jego zastepca, 15 czlonkéw i cztero-
osobowy sekretariat., Komisja gléwna byta centralng strukturg synodu.
Po opracowaniu statutu i regulaminu synodu powolano niZsze siruk-
tury w postaci dziesieciu komisji problemowych. Na czele kazdej z nich
stal jeden z czlonkéw komisji giéwnej, co sprzyjato sprzezeniu i po-
wiazaniu komisji centralnej z komisjami szczegélowymi, W niektérych
komisjach ze wzgledu na problematyke wyodrebniano jeszcze bardziej
szczegblowe podkomisje. Do uczestnictwa w pracach komisji i podkomi-
sji problemowych powwolano duchownych, czlonkéw instytutéw 2zycia
konsekrowanego i osoby $wieckie. Swieccy nie wchodzili jednak w sktad
komisji gléwnej oraz niektérych komisji i podkomisji problemowych,
jak np. komisji teologiczno-doktrynalnej czy spraw zakonnych., Ogétem
w komisjach problemowych uczestniczylo 256 o0s6b: 196 kaplanéw, 14
czlonkoéw instytutéw zakonnych i 46 laikéw, Swoja dzialalnoScig symnod
ogarngl calg diecezje. W jego prace wlgczone zostaly zespoly parafialne,
réznego rodzaju zespoly duszpasterskie i specjalistyczne. Powotano sy-
nodalne zespoty parafialne, ktérymi kierowali referenci, W parafii, poza
juz istniejgcymi zespolami, postanowiono nie powolywaé specjalnych
grup synodalnych. Dzialalno$é synodu opierala sie na nastepujacych
aktach ustawodaweczych: a) statut synodu, b) regulamin synodu, c¢)
instrukeja o sposobie wyobréow do dekanalnych zespoléw synodalnych.
W 1982 r. synod wszedl w ozywione stadium dziaatlno$ci, Ordynariusz
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diecezji wystosowal specjadlny list do wiernych, w kiérym wylozyt po-
jecie i znaczenie synodu, potrzebe i historie jego odbywania, wyzna-
czyl motto synodu, potrzebe wszystkich do zainteresowania sie tym
dzietem, ofiarowania cierpien i modlitw w intencjach synodu, nazna-
czyl ostalnig niedziele miesigca niedzielg synodalng, kiéra w parafii
miata byé po$wiecona specjalnym modlom w intencji synodu oraz
miala staé sie okazjg do przekazania wiernym informacji o synodzie,
jego pracach i przebiegu. Ks. J. Dudziak zaznaczyl, ze w praktyce
nie wszystkie zaloZenia dotyczgce przebiegu synodu zostaly zrealizowa-
ne, jednakze w toku prac stawal sie on dzietem o donioslym znaczeniu
dla zZycia calej diecezji. Komisja gléwna odbyla 22 posiedzenia robo-
cze, a komisje problemowe — dziesigtki. W ramach ich prac przeprowa-
dzano wsréd wiernych sondaz opinii dotyczgcych konkretnych zagad-
nien, wyglaszano referaty, podejmowano dyskusje, redagowano doku-
ment koncowy. Ponadto w trakcie synodu w pieciu of$rodkach diecezji
odbylo sie siedem sesji informacyjnych, na ktérych program skladalo
sie¢ nabozenstwo, referaty, dyskusja i pytania sondazowe. W zasadzie
kazdy dokument synodu poddawano jedynie ocenie duchowienstwa —
czy to w ramach konferencji dekanalnych, zebran ksiezy dziekandéw, czy
na posiedzeniach rady kaplanskiej. Redagowany dokument synodu za-
wsze studiowal biskup ordynariusz. Jego ingerencja w postaci uwag,
poprawek, watpliwoéei byla dla synodu bardzo pozyteczna i niezwykle
owocna, chociaz nie przewidywal tego regulamin. Po tej korekcie ordy-
nariusza dokument skladano w komisji gléwnej, skad po ostatecznej
redakcjl przedkiladano go uczestnikom sesji plenarnej synodu. Ogélem
odbylo sie pigé sesji plenarnych, na ktérych w drodze glosowania uch-
walono wszystkie dokumenty synodu. Od czerwca 1986 r. rozpoczela
prace, powolana przez ordynarousza, komisja koordynacyjno-redakecyjna,
w ktérej sklad weszlo czterech ekspertéw (specjalistow) z dziedziny
teologii i prawa. Zadaniem owej komisji bylo zredagowanie ostatecznej
wersji akt synodalnych, W 1986 r. po zakohczeniu tych prac ordyna-
riusz diecezji tarnowskiej, ks. biskup Jerzy Ablewicz, zatwierdzil i pro-
mulgowal uchwaly synodu diecezjalnego. Na zakonczenie tej czgSci re-
feratu prelegent podkreslit wielkie zaangazowanie biskupa ordynariu-
sza w dzielo synodu i zaznaczyl, ze bez tego wkladu nie mozna byloby
spodziewaé sie znacznych owocéw synodu. )

W ostatniej czeSci referatu moéweca zwrécil uwage na dorobek IV |
synodu diecezji tarnowskiej. Jego cel, jakim byla odnowa zycia re-
ligijnego wiernych przez nauczanie, u$§wiecanie i rzadzenie (kierowa-
nie), znalazl wyrazne odzwierciedlenie w uchwatach, Synod diecezji
tarnowskiej jest z jednej strony wierny dawnym synodom, czego wyraz
stanowi ujecie materialu prawnego w przepisy zwane statutami (w ogdl-
nej liczbie 749), z drugiej za§ normom prawnym daje oprawe teclogicz-
no-socjologiczna, przez co nawiazuje do wspdiczesnych synodow diece-
zjalnych odbywajgcych sie w Polsce. W tej materii wzoruje sie on zwia-
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szcza na synodach diecezji krakowskiej i katowickiej. Synod ma za-
razem charakter prawny i pastoralny. Zadbano w nim o recepcje nau-
ki Soboru Watykanskiego II i dostosowano go do norm prawnych Ko-
deksu z 1983 r. Uwzglednia on réwniez warunki i specyfike Kosciota
lokalnego, jakim jest diecezja tarnowska. Lgczy w sobie takze pierwia-
stki teologiczne, pastoralne i kanoniczne. Synod nie zrywa z dziedzic-
twem przeszlosci, lecz starym praktykom nadaje nowy ksztadt, otwar-
ty jest na nowosci w Kosciele, wprowadza w zycie dotychczas nie zna-
ne w diecezji instytucje koscielne. Pomimo ze IV synod diecezji tarno-
wskiej ma pewne stabe strony, braki i niedociggniecia, to jednak doko-
nal on émialej proby otwarcia diecezji na nowego ducha w Kosciele.

Po zakonczeniu referatu rozpoczeta sie dyskusja, w ktorej jako pierw-
szy zabral glos ks. prof. Marian Myrcha., Stwierdzit on, ze uczestnicy
synodu winni mieé odpowiednie przygotowanie teologiczne i kanonicz-
ne, z czego wylania sie problem, w jaki sposéb nalezy wlaczyé w pra-
ce synodu osoby $wieckie, ktére nie maja takiego przygotowania. Na-
tomiast ks. prof. Wojciech Goralski-zauwazyl, ze synod ma tendencje
do powtarzania postanowien Kodeksu z 1983 r., czego nie mozna zali-
czaé do zjawisk pozytywnych. Ks. prof. Dudziak, ustosunkowujac sie do
tych zagadnien, zaznaczyt najpierw, ze zagadnienie przygotowania §wiec-
kich do udzialu w synodzie to problem $wiadomosci laikatu w Koscie-
le. Osoby §wieckie biorace udzial w synodzie diecezji tarmowskiej nie
byly od razu przygotowane do tego dziela, Nalezalo wiec tego dokonaé,
co odbywalo sie przez gloszenie referatéw, spotkania formacyjne i in-
formacyjne w trakcie przygotowywania synodu. Dzialania te w konsek-
wencji doprowadzily do poczucia wspétodpowiedzialnosci tych oséb za
Kosciol i w rezultacie §wieccy wnie§li duzy wklad w dzielo synodu,
ktéry mozna nazwaé ,wielkim dobrem” dla Ko$ciota tarnowskiego. Na-
tomiast powtérzenia ustaw kodeksowych, jakie znalazly sie w statutach
synodu, zostalty podyktowane wzgledami praktycznymi. Niekiedy uzna-
no bowiem, ze norma kodeksowa jest przepisem wystarczajgcym i sy-
nod nie chcial wprowadzaé niczego nowego, totez znalazly sie w jego
uchwatach normy powtarzajace ustawy kodeksowe, co z punktu widze-
nia metodologicznego nalezy uznaé za niestosowne. W ten sposdb chcia-
no tez unikngé w postanowieniach synodalnych ztudnego poczucia luki
prawnej.

Cze§¢ sympozjum poswigcono sprawom Sekeji Kanonistow przy Ko-
misji Episkopatu Polski do Spraw Nauki Katolickiej. S.prawozdgnie z
ostatnich pieciu lat dziatalnosci Sekeji zlozyt przewodniczacy, ks. prof.
W. Goéralski (KUL). Przypomnial on, ze w ostatnim czasie Sekcja odby-
a trzy posiedzenia naukowe: w Krakowie w 1984 r., w Plocku w 1985 r.
i obecne w Warszawie w 1987 r. Ponadto cztonkowie Sekeji brali czyn-
ny udzial w licznych sesjach naukowych w kraju i zagramicg. Ks. Go-
relski poinformowat’ zebranych, ze Komisja Episkopatu d/s Nauki Ka- .
tolickiej spelnita postulat Sekcji Kanonistow, aby zwyczajnymi jej
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czlonkami byli takze kanoni§ci pracujacy w kuriach biskupich i w sa-
dach ko$cielnych.

W zwiagzku z uplywem kadencji wladz Sekcji przystgpiono do wy-
boru nowego zarzadu. Po dyskusji, w ktérej wyltoniono kandydatéw na
urzad przewodniczgcego, wiceprzewodniczgcego i sekretarza zarzadu
Sekcji, w tajnym glosowaniu dokonano wyboru nowych wiadz. Prze-
wodniczacym zarzadu Sekceji Kanonistéw zostal wybrany ks, prof, dr
hab. Tadeusz Pawluk (ATK). Na urzad wiceprzewodniczacego wybrano
ks. prof. dr hab. Edwarda Sztafrowskiego (ATK). Natomiast sekreta-
rzem zarzadu zostal ks. doc. dr hab. Jerzy Syryijczyk (ATK). Kadencja
nowego zarzadu Sekcji Kanonistéw bedzie trwala do dnia 11 maja
1992 roku.

Posiedzenie zamkng! przewodniczgcy obrad, ks, prof, Wojciech Go6-
ralski, dziekujgc prelegentom, dyskutantom i wszystkim obecnym.

ks. Jerzy Syryjczyk
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