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Maria Zablocka, Przemiany prawa oscbowego i rodzinnego
w ustawodawstwie dynastii julijske-klaudyiskiej (Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego), Warszawa, 1987 ss. 178.

Jednym z zagadnien, ktére w szczegdlny sposéb zaprzataja wspoi-
cze$nie umysty historykéw prawa rzymskiego jest przejscie od repu-
blikanskiej formy ustrojowej, od res publica do pryncypatu. Rewolucja
socjalna i polityczna zapoczatkowana przez Grakchow, zakohczyla sie
w roku 23 przed Chr. August rezygnujac z konsulatu, ktéry byl sym-
‘bolem suwerenno$ci republiki, zachowal dwie funkcje — tribunicia
potestas i imperium proconsulare. Do tych dodal pdZnie] godnos$é naj-
wyiszego kaplana (pontifex maximus). Pierwsza z goduno$ci dawala mu
prawo do intercessio, do sprzeciwu przeciwlto kazdemu aktowi wyda-
nemu przez magistratus bez wzgledu na jego range. Upowazniala go
takze do pomocy, czy tez do zaangazowania sie w sprawe kazdego
obywatela (auxilii latio). Druga oddawala w jego rece dowddziwo
‘wojskowe 1 zarzad prowincji, gdzie stacjonowaly legiony. Uzbrojony -
‘w takie prerogatywy stawal sie pierwszym obywatelem w panstwie
(princeps). Réwnoczesnie pozory przynajmmniej republiki zostaly zacho-
wane. Wybierani byli bowiem jak dawniej magistratus, dzialal takze
‘senat, kiérego consulta, owszem, nabraly charakteru prawoiworcze-
go. Ustréj republikanski charakteryzowal sie pewnymi zasadami. Pier-
wsza zasada to annualitas, magistratury byly w Rzymie sprawowane
przez jeden rok. lteracja byla ziawiskiem zawsze wyjatkowym a od
czasow Swlli, byta mozliwa po uplywie dziesiecioletniego okresu. Wy-
ksztaleil sie takze cursus honorum, kioéry polegatl na tym, Ze nie mo-
Zna sie bylo ubiega¢ o magistrature wyisza nie odbywszy przed tym
magistratury nizszej. Miedzy nimi musial uplyngé przynajmniej jeden
rok wolny od wykonywania urzedu. Owa vacatio w karierze byla
potrzebna po to, by po ziozeniu przez obywatela dotgd piastowamego
urzedu, mozna go bylo pociggnaé do odpowiedzialno$ci. Magistratus
byli bowiem w czasie piastowania magistratury nietykalni (sacrosenc-
ti). Druga zasadg byla collegialitas. Zwlaszcza konsulowie, teoretycz~
nie, kazdy z nich mial pelnie wladzy, musieli sie wzajemmie znosié.
Kolegialnosé republikanskich magistratus jest oceniana dodatnio; zda-
la w ciggu wiekéw egzamin pozyiywwnie. Dalsza zasada byl zakaz ku-
mulowania urzeddéw. Owe zasady obowigzywaly za Augusta nadal, ale
wobec tego, ze wszystkie magistratury naprzeciwko wiadzy princepsa
stracily na zmaczeniu, nie byly wiecej wykladnikiem konstytucyjnosei
lub niskonstytucyjnosei ustroju, lub postepowania samych magistra-
tus. Stworzony przez Augusta twor panstwowy nazwal Teodor Momm-
sen diarchig, dwuwladzg -— princepsa i semnatu. 1 takie okre$lemie
jest siuszme jesli szloby o statyczne ujecie zjawiska. JeSli za$ idzie
o jego wewnetriny rozwoj, to od samego poczatku rysuje s'¢ prze-
‘waga princepsa nad senatem i instytucjami republikafiskimi. Na czasy
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dynastii julijsko-klaudyjskiej przypada krystalizacja konstytucji ce-
sarstwa, je§li o takiej moizna moéwié i — zwlaszcza za Tyberiusza —
konsolidacja prowincji. Powstaje biurokracja imperialna i nowe in-
stytucje, ktére dotychczas nieznane, staja sie zwyklymi arcane im-
perit w rekach cesarskich.

Przemiany ustrojowe musiaty pociggnaé¢ za sobg zmiany w dziedzi-
nie prawa prywatnego. Podczas gdy zagadniemia ustrojowe, jak sie
rzeklo, sa namietnie badane, prawo prywatne nie doczekalo sie opra-
cowania, ktére za cel postawiloby sobie dokonane w nim przemiany
Za czas6w panowania cesarzy pierwszej dynastii. Te luke czeSciowo
wypelnia ksigzka Dr Marii Zablockiej. Pisze cze$ciowo, gdyz nie obej-
muje ona wszystkich obszaréw a jedynie zagadnienia status i prawo
rodzinne. Ale trzeba tez od razu powiedzie¢, ze sg to zagadnienia naj-
wazniejsze. Jak dobrze wiadomo, sprawa ubytku ludno$ci posiada-
jacej obywatelstwo rzymskie (civitas Romana) stanela przed Augu-
stem po wojnach domowych, ktérym czesto towarzyszyly krwawe pro-
skrybeje, w calej ostrosci. Proporcje miedzy cives Romani, nosiciela-
mi romanitas a obcymi i zwlaszcza niewolnikami zostaly zachwiane
na niekorzy$¢é pierwszych. Dlatego August, pierwszy w dziejach, podjat
Scisle okreslong polityke demograficzng na skale dotad niespotykanag.
Wyzwolenia niewolniké6w zostaly ograniczone a wyzwolency uzyski-
wali civitas Romana po speinieniu $cisle okreS§lonych warunkow. Na
cives Romani zostal natozony obowigzek zawierania malzefstw i po-
siadania dzieci. Na niepostusznych byly nakladane kary.

Pierwszy rozdzial pracy Zablockiej dotyczy zmian, jakie zachodzily
w prawie niewolniczym. Punkiem wyjScia jest referat postanowien
leges Fufia Caninia i Aelic Sentia wydanych za Augusty. W dalszym
ciggu badajac literature prawmiczg i historyczna, dokonuje Autorka
subtelnej analizy Zrodet i ukazuje jak nastepcy Augusta rozluznili ry-
gory tamujace dostep do obywatelstwa rzymskiego. Tak wiec nie-
wolnik wyzwolony jeSl przy tym uzyskal tylko status latyma (jak
wiadomo August skazal na taki status tych wyzwolenicow, ktdérzy przy
wyzwoleniu nie mieli trzydziestu lat, albo nie byli przedmiotem cy-
wilnej wiasnosci wyzwalajgcego (niewolnik wyzwolony przez wiasci-
ciela bonitarnego stawal sie latymem, Gaius 1. 35), albo wreszcie nie
byli wyzwoleni formalnie tj. manumissio vindicta, censu, testamento)
uzyskiwal civitas Romana, je$li zawart zwigzek malzenski z rzymian-
ka lub latynka lub w ogdle kobietg eiusdem condicionis cuius et ipse
esset i mial z nig dziecko w wieku przymajmmniej jednego rokwu, dalej
jeS$li w Rzymie wybudowal dom za przynajmmiej polowe swego ma-
jatku wynoszgca nie mniej niz sto tysiecy sestercji, jeSli pelnil stuz-
be w strazy miejskiej poczatkowo sze§¢ pbdzniej trzy lata, jesli zbu-
dowal statek i wozil nim annone przez sze§¢ lat, jeSli we wilasnym
miynie mel! przez trzy lata zboze dla Rzymu. Powstaje pytanie jakie
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przyczyny spoczywaly u podstaw takiiej polityki. Wszyscy oni poniesli
wobec panstwa rzymskiego jakie§ zastugi; jedmi, bo zawarli malien-
stwo, mieli przynajmniej jedno dziecko i w temn sposéb spelili mini-
mum obywatelskiego obowigzku wyznaczonego przez leges de mari-
tandis ordinibus, inni bo w szerokim sensie przystuzyli sie Rzymowi
ekonomicznie. Wazniejsze od tego bylo byé moze to, iz zostali oni w
jakim$ sensie pozyskani dla romanditas. Przestali byé w panstwie ele-
mentem obcym.

W dalszym ciggu zajmuje sie Autorka porzuceniem przez dominus
chorego niewolnika. Na podstawie komstytucji Klaudiusza z r. 47 wy-
danej w formie edyktu, uzyskiwali oni wolno$é i stawali sie latyna-
mi. Postanowienia humanitarne, do ktérych nalezaloby takze zaliczyé
ograniczenie przez Augusta tortur przy wymuszaniu zeznan na nie-
wolnikach, byly, jak wynika z wywodbébw Zablockiej, dokonywane w
bardzo skromnym zakresie a SC Silanianum pokazuje, Ze humaniias
omijata zupelnie dziedzine prawa karmego.

Rozdziat drugi poSwiecony jest wspommianej juz wyzej polityce de-
mograficznej Augusta. Uzasadnieniem jej byla cheé przywrdcenia mo-
Tes maiorum. Wyrazem ich przestrzegania miala byé wiernosé zon
wobec mezéw i posiadanie jak najwiekszej ilo$ci dzieci. W rzeczy sa-
mej chodzilo takze o zwigkszenie liczebmos$ci cives Romani. Leges Iulia
de adulteriis i Iulia de maritandis ordinibus z r. 18 p. e. oraz lex
Papia Poppaea z r. 9@ n. e. (dwie ostatnie nazywane po6iniej lex Iulia
et Papia Poppaea) karaly osoby pozostajace w zwiazkach pozamai-
zenskich, nakladaly obowigzek pozostawania w zwigzkach malzen-
skich: na kobiety w wieku 20—50, na mezczyzn w wieku 25—60;, na
malzonkéw nakladaly obowigzek posiadania dzieci, zakazywatly czion-
kom rodéw senatorskich malzenstw z wyzwoleAicami a woln'ourodzo-
nym z kobietami o kiepskiej reputacji moralnej. Osoby, ktére w
$wietle tych ustaw powinny pozostawaé w zwigzku malzenskim a nie
pozostawaly (celibes) i malzonkowie, nieposiadajgcy dzieci (orbi) pod-
padali pod rézne kary tak ma grumcie prawa prywatnego jak publicz-
nego. Malzenstwa zawarte wbrew tym ustawom nie byly niewazine a
tylko w ich $wietle uchodzily za nieistniejgce. Malzonkowie byli trak-
towani jak celibes i orbi. Przestrzegajacy prawa, a zwlaszcza ci, kto-
rzy mieli dzieci byli uprzywilejowani in honoribus, w pewnych sy-
tuacjach ulatwione mieli nabycie obywatelstwa rzymskiego, w dzie-
dzinie spadkobrania spotykamy =zndéw prawo dziedziczenia caduca,
uwalnianie kobiet od obowigzku posiadania opiekuna i inne. Prawo
jak z tego widaé, penetrowalo bardzo gleboko w intymme sfery zycia
czlowieka; nic wiec dziwnego, ze doczekalo sie wielu komentarzy ze
strony iurisprudentes (Gaius, Mauricianus, Marcellus, Terentius Cle~
mens, Paulus, Ulpian). Obowigzek prawny pozostawania w zwigzku
matzenskim, rodzemia dzieci nigdy dotgd nie istnial. Stworzyt go do-
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piero August. Jasne jest, ze nie mégt go od razu uksztaltowaé w spo-
séb doskonaly. Oczywiste jest takze, ze cheé obejscia takiej ustawy
musiata by¢ znaczna.

Dr Zablocka w oparciu o $wiadectwo historykéw rzymskich, zré- -
dla prawmicze rekonstruuje krok po kroku w porzadku chronologicz~-
nym i rzeczowym zmiany legislacyjne jakich dokonali nastepcy Au-
gusta az do czasow Nerona. Na szczegélne podkreslenie zastluguje
umiejetnosé wydobywania ze zraodel tego co pewne i stawiania hipotez
gruntownie uzasadnianych. Interesujace sa takze uwagi Autorki doty-
czace odstepstw nastepcéw Augusta od celéw prawno-politycznych
przezen nakre$lonych. Nie zawsze sluzyly one tylko umacnianiu w
Zyciu rodzinnym i spolecznym regul moralnych czy tez przysparzaniu
panstwu obywateli; ustawy bywaly wykorzystywane do celéw fiskal-
nych; kary i konfiskaty napelnialy kiese cesarskg (T. Spagnuolo
Vigorita, Exsecranda Pernicies s. 121 nn).

Oceniajgc wysoko tres¢ wywodow autorki nie sposdéb nie powiedzied,
Ze uwazniejsza lektura zZrédel nieprawniczych i prac P. Joersa
(Uber das Verhaeltnis der Lex Iuliac de maritandis ordinibus zur
Lex Papia Poppaea, 1982; Die Ehegesetze des Augustus, 1984) mogla
jg byla doprowadzi¢ do dokladniejszego przedstawienia procesu legi-
slacyjnego augustowskiego ustawodawstwa i co za tym idzie do pod-
kre§lemia doniostosci jaka ono w polityce Augusta odgrywalo. Na urze-
czywistnienie reform prawa malzenskiego sklada sie¢ pieé aktéow legi-
slacyjnych w czasie od roku 28/27 p. Chr. do roku ¢ po Chr. Praco-
wat zatem August 36 lat nad urzeczywistnieniem swego zamystu.
Pierwszym aktem byla ustawa lub projekt ustawy, abrogowana lub
jako projekt wycofana po kilku latach. Propercius w elegii II. 7
wspomina lex edicta a pdzniej sublata. Dalszymi byly lex Iulia de
maritandis ordinibus i lex Iulia de de adulterits z r. 18 przed Chr.
W r. 4 po Chr. zostala promulgowana ustawa, zaostrzajaca sankcje
lex Iulia de maritandis ordinibus. Jej vacatio byla ustalona na lat
trzy, poézniej na dalsze dwa i w sumie po pigciu latach zostala skon-
sumowana wydaniem w r. 9 po Chr. lex Papia Poppaea. Upér i kon-
sekwencja z jakimi August realizowal swoje plany, kaza pasowaé re-
formy prawa matienskiego na jeden z wazniejszych instrumentéw w
przystosowywaniu i wprzeganiu spoteczenstwa do roli jaka mialo
odgrywaé w Owczesnym $wiecie przez kilka najblizszych stuleci.

W rozdziale trzecim pracy zatytulowanym Przemiany w potozeniu
prawnym kobiet w ustawodawstwie dynastii julijsko klaudyjskiej dy-
skutowane sa confarreatio i tutela muliebris. Pierwsza z wymienio-
nych instytucji, bedaca sposobem zawarcia matlzeAstwa i nabycia nad
kobietg manus mariti; zmajdowata sie w czasach jeszcze przedaugu-
stowskich w zaniku. Ozywiajgc stare wierzenia religijne rzymskie
trzeba bylo ozywié takie i confarreatio. Flamen Dialis, ktory w hie-
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rarchii szed! po rex sacrorum a przed pontifex maximus, by swoje
funkcje sakralne waznie sprawowaé, musial sie¢ urodzié wlasmie w
malzehstwie zawartym per confarreationem. Trudnos$ci braly si¢ za$
stad, ze wejscie pod wiladze meza powodowato, jesli dziewczyna byla
juz sui iuris, jej capitis deminutio minima i tym samym przejscie ca-
lego majatku, jesli go posiadata, na wylaczng wiasnosé meza. Tym-
czasem w drugim i pierwszym wieku p. n. e. emancypacja osobowa
i majatkowa zon i syndéw spod wladzy naczelnika rodziny poczynita
znaczne postepy w zwigzku z czym malZenstwo cum manu prawie ze
zaniklo, Wyemancypowang majatkowo kobiete trudnoby bylo zape-
dzié z powrotem pod wladze meza. Zaradzono temmu w sposéb iScie
rzymski. Ozywiono confarreatio ale jej skutki ogramiczono quoad sac-
rum. W innych dziedzinach kobiety utrzymaly swa dotychczasowa po-
zycje prawng. Dr Zabtocka w swych wywodach stara sie ustalié, czy
te zmiany nastapily za Augusta, czy tez czeSciowo za Awugusta a cze-
sSciowo za Tyberiusza, czy moze dopiero za Tyberiusza. Jesli trafnie
odezytuje zdamie Autorki (p. 101), przypisuje ona przeksztalcenie com-
farreatio w akt o skutkach jedynie sakralnych, Tyberiuszowi. Taki

poglad w ‘Swietle referatu Tacyta (Ann. 4. 16) utrzymaé sie nie da.
Opowiadalbym sie za tym, ze August ozywil confarreatio ze skutkami
3edyme sakralny.rm w odniesieniu do zon flamines, Tyberiusz za$ roz-
szerzyl to na wszystkie zony. Uzycie przez Tacyta terminu lex na
senatusconsultum, byé moze wynika stad, Ze ten autor, nieprawmik,
nie czynil réimicy miedzy tak réinymi rodzajami Zrédel prawa. W je-
go czasach oba rodzaje nalezaly juz prawie do historii. Fraza nato-
miast sicut Augustus quaedam ex horrida illa antiquitate ad praesen-—
tem usum flexisset (= skoro August niejedno z owej surowej staro-
zytnoéci do obecnych potrzeb nagigl), trafnie oddaje innowacje pierw-
szego princepsa.

Dalsze wywody tego rozdzialu dotycza opieki nad kobietami, wy-
wody bardzo wazne, bowiem instytucja w tym czasie po kilku wiekach
obowigzywania dobiegala kresu swego socjalnego i prawmego zna-
czenia. Je$li dodamy, ze romani$ci malo sie zajmowali reformami tu-
ted za Awugusta, to ta okoliczno$é czyni wykiad Autorki szczegdlnie
interesujgey. Zestawila i skomentowala ona wszystkie interwencje le-
gislacyjne dotyczgce itus trium i quattuor liberorum, tutoris optio i
tym samym stworzyla dogodny punkt wyjscia do badan tuteli w fazie
zaniku tj. az do czasow dioklecjanskich.

Ostatni rozdzial pracy ma za przedmiot- zakaz malzenstwa mieday
bliskimi krewnymi i adrogacje: SC Claudianum, ze wzgledu na oso-
biste interesy Klaudiusza, dopuscilo mozliwosé zawarcia waznego
zwigzku malzenskiego migdzy siryjem i bratamicg. Ciekawe, a A. wy-
kazala to wszechstronnie, prawo rzyzmskie nie zezwolilo nigdy og6l-
nie na malzenstwo w trzecim stopniu linii bocznej. Stryj i bratamica
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pozostali wyjatkiem. Amalizujagc komentarze do wspommnianego sena-
tusconsultum wykorzystuje A. reskrypt cesarzy Marka Aureliusza i
Lucjusza zawarty w D. 23. 2. 57. Uwazam (Sodalitas 1361 n.), Ze ma-
my tu do czynienia z kazusem prowincjonalnym.

Konczae to krotkie omowienie wypada stwierdzi¢, ze praca Dr Za-
blockiej stanowi istotny wklad w badania prawa rzymskiego w skali
krajowej i europejskiej.

Autorka wykazuje dobra znajomo$¢ zrodel, jest oczytama w wielo-
jezycmej literaturze zagadnienia i przedmiotu. Konstrukcja pracy jest
logiczna 1 przejrzysta. Pewnym moze mankamentem jest za siabe
uwypuklenie instrumentéw, przy pomocy ktérych August i jego na-
stepey zmiany w prawie przeprowadzali. Idzie o uchwaly senatu i
konstytucje cesarskie. Pierwsze za republiki byly parere senatu adre-
sowanym do magistratury, za pryncypatu staly sie obok ustaw, ktore
stopniowo przestaly byé uchwalane, Zrodlem prawe. Pisze o nich
Gaius, iz legis vicem obtinent (I. 1. 4 in fine). Konstytucja, emana-
cja ius edicendi przystugujace magistratus, jawi sie jako Zrédlo prawa
nowe. Z upiywem czasu bedzie ono nabieraé znaczenia, by zastgpié
wszystkie inme Zrodila prawa.

Henryk Kupiszewski



