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ty dotyczace uniwersytetu krakowskiego), konieczny okazal sie tez rzut
oka na historie’ uniwersytetéow: od korporacji wyrostych ze zgroma-
dzen mistrzéw i uczniéw, obdarzanych przywilejami przez papieza czy
ksigzat, do instytucji przez nich zakladanych. Autorytet uniwersyte-
téw chetnie wykorzystywano dla poparcia wlasnych celéw politycznych,
ale to wprzegniecie sie uniwersytetow w stuzbe wiladzy godzilo nieraz
w ich prestiz. Przykladem wielorakich uwarunkowan, jakim ulegaly
uniwersytety, moze by¢ rozluZnienie powigzania z KoSciolem w czasach
Odrodzenia, jak tez — z drugiej strony — ich konfesjonalizacja spowo-
dowana przez reformsacje (i kontrreformacje). Na tle tych uwarunko-
wan prcblem szczegblnie ziozony stanowily wydzialy teologiczne, lacz-
nie z wolnoscig poszukiwan naukowych, ktéra znalazlta wzmianke w
k. 218/CIC1917.

Aktualno$ci zagadnienia dowodzi nie tylko ozywione prawodawstwo
zar0wno panstwowe jak i koscielne dotyczace szkolnictwa wyzszego
(m. inn. konst. Sapientia christiana o wydzialach koS$cielnych oraz pla-
nowana konstytucja o uniwersytetach katolickich), lecz takze bogata
wspbélczesna literatura, wéréd niej zasadnicze monografie takich auto-
ré6 w jak E. L. Solte, M. Heckel, F. Koja. Historia uniwersytetéw to
jeszcze jeden dowdd na ambiwalencje proceséw instytucjonalizacyjnych.
Ramy prawne dajg oparcie i zabezpieczajg pole dzialania, ale zarazem
wytyczaja mu granice i wtlaczaja w nie. Uniwersytet znajdujacy sie
(nie tylko dziS§) w samym centrum napieé¢ (nie tylko wspdlczesnego)
Swiata, stanowi nader instruktywny punkt wyjsciowy dla przemyélen
dotyczgcych zreszta nie tylko spolecznej funkcji nauki. Stad warto$é
prac takich jak sygnalizowany tu przyczynek prof. Schwendenweina.

Ks. Remigiusz Sobarnski

Henryk Justyn Widuch OFM, EKonstantynops! stolica ekumenicznego
patriarchatu 325--870, Katowice 1988 r., ss. 130

Prezentowana pozycja ukazala sie w znanym i zastuzonym Wydaw-
nictwie ,Krigegarnia Sw. Jacka” w Katowicach. Momentem godnym
szczegllnego podkreslenia jest fakt, ze zapoczgtkowala ona nowa serie:
Studia z prawe koscielnego. Najpierw wigc kilka sléw o powyzszej
serii. Redaktorami serii sg: Ks. prof. dr hab. Remigiusz Sobanski i O.
doc. dr hab. Bronistaw Wenanty Zubert, OFM. Ze ,Stowa” pochodza-
cego od Redaktoréw dowiadujemy sie, ze w serii tej bedg sie ukazy-
waly monografie kanonistyczne. Te inicjatywe nalezy przyja¢ z wielka
wdzigcznoscig skierowang przede wszystkim pod adresem Wydawnic-
twa.

W ten spos6b pojawila sie mozliwo$é publikowania pozycji, ktére
chociaz nie zawsze posiadajg szeroki krag czytelnikéw, jednak zawsze
sg konieczne do prawidlowego rozwoju okreS§lonych dziedzin wiedzy,
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w tym wypadku nauki prawa kanonicznego. Przeciez nie moze sie on
dokonywaé bez opracowan monograficznych, ktére winny byé dostep-
ne przynajmniej dla wszystkich zainteresowanych. Podjecie tej inicja-
tywy przyszlo w sama pore. Wspomniane bowiem w ,Slowie” Redakto-
réw wydawnictwa (KUL i ATK) ostatnio wyraznie ostabily swoja
dziatalnos¢ na omawianym odcinku.

Ks. doc. Bronistaw Zubert w Przedmowie dostatecznie uzasadnil, dla-
czego pierwsza pozycja w tej serii jest opracowanie dotyczace stolicy
ekumenicznej w Konstantynopolu. Okres obejmujgcy lata 325—870 po-
siada duze znaczenie, poniewaz ukazuje ,nasze wspblne chrzescijan-
skie dziedzictwo”. Mozna i trzeba do niego nawigzaé w podejmowa-
niu dialogu ekumenicznego z Braémi Wschodnimi rozigczonymi.

A teraz przejdZmy do oceny pozycji, ktéra zapoczatkowata wskaza-
ng wyzej serie wydawnicza. Wymowny jest juz sam fakt, ze zadecy-
dowano o jej publikacji i to w tym kontek$cie. Odpowiadal nie tylko
temat, ale przede wszystkim solidno$¢ dzieta, ktére jest powaing mo-
nografig. Jest to rozprawa doktorska napisana pod kierunkiem ks.
prof. dra hab. Edmunda Przekopa, ,znakomitego znawcy problematy-
ki prawnej Kosciotéw Wschodnich”, w 1984 roku, na Wydziale Prawa
Kanonicznego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego w Lublinie.

Autor, przystepujac do pisania tej rozprawy, dokonat bardzo praco-
chionnej kwerendy, ktérej owocem stala sie obszerna bibliografia, w
tym 23 pozycje Zrodiowe i az 240 pozycji obejmujacych literaturg, w
znacznej cze$ci obcojezyczng. Ten olbrzymi material bibliograficzny zo-
stat wykorzystany przy pisaniu rozprawy, o czym Swiadcza wyraZnie
liczne i obszerne przypisy.

Po wstepie nastepuje sze$é rozdzialéw. Pierwszy — Siedziby biskupie
wschodniego imperium do I Soboru Nicejskiego (325) — podaje szersze
tlo historyczne, wprowadzajac w ten sposéb czytelnika w wezsze za-
gadnienie, kiére jest zapowiedziane w temacie rozprawy.

Rozdzial drugi — Prymat honorowy i jurysdykcyjny Konstantynopola
(381—451) — ukazuje jakby pierwszy etap wyraZnego wysuwania sie
na czolo patriarchy nowego Rzymu, czego wyrazem byly postanowie-
nia soboru Konstantynopolitafskiego I (381 r.) i Chalcedonskiego (451 r.).

W rozdziale trzecim — Ekumeniczny patriarchat Konstantynopola od
ces. Justyniana do IV Soboru Konstantynopolitariskiego (869—870) —
pozwala czytelnikowi §ledzi¢ dalsze ,,umacnianie si¢” pozycji patriarchy
Konstantynopola, co bylo zwigzane zaréwno z dzialalno$cig ustawodaw-.
czg tak wybitnych cesarzy, jak Justynian, jak i dzialalno$cig synodal-
na, ktéra w tym czasie byla znacziie zywsza niz na Zachodzie. Paste-
rzowi XKosciola Konstantynopolitanskiego zostal przyznany tytut ,Pa-
triarcha ekumeniczny”.

Po przedstawieniu historycznych uwarunkowan, ktére sprzyjaly wzro-
stowi pozycji patriarchy Konstantynopola, autor przechodzi do szer-
szego omoéOwienia kilku spraw zwiazanych z organizacjg i strukturg pa-
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triarchatu konstantynopolitaniskiego. Zaczyna od Wyboru patriarchy
ekumenicznego (rozdz. IV). Spotykamy tu’ punkt Powiadomienie Stolicy
Apostolskiej i pozostatych patriarchéw o dokonanym wyborze.

Z kolei ukazana jest Autonomia patriarchy ekumenicznego (rozdz.
V), w trzech dziedzinach: 1. Wybory metropolitébw i biskupéw, 2. Wia-
dza w zakresie liturgii i prawodawstwa, oraz 3. Samodzielne sprawo-
wanie wiladzy dyscyplinarnej. Wreszcie jest mowa o Synodzie eudimo-
usa w patriarchacie konstantynopolitafiskim (rozdz. VI). Okre§la sie go
inaczej jako ,synod staly” lub ,synod patriarszy”. Stanowi on jeden
z elementéw roéinigcych kofcielnie Wschéd od Zachodu. Dodajmy przy
okazji, ze Pawel VI powolal w 1965 roku w Kosciele Facinskim Synod
Biskupdw.

Po Zakonczeniu spotykamy Summarium, ktére informuje czytelnikéw
nie znajgcych jezyka polskiego o zaprezentowanej tutaj monografii. Mo-
Zna wyrazi¢ pewien zal pod adresem Redaktor6w, ze nie zamiescili in-
formacji obcojezycznej o serii wydawniczej, zapoczatkowanej tg mo-
nografig. :

Trzeba jeszcze wskaza¢ na aneksy. Pierwszy obejmuje Wykaz papie-
2y od Piotra do Formozusa (4. IV. 896), drugi Biskupéw i patriarchoéw
Konstantynopola (313—893) oraz trzeci Sobory powszechmne i synody do
roku 879. Cenne sg dwa graficzne zalaczniki: 1. Ustréj KoSciota bizan-
tynskiego w 10 wieku oraz 2. Koécielna organizacja do V wieku (mapa).

Ks. Edward Sztafrowski

Wiktor Gramatowski SI, Polsnika litucrgiczne w Kongregacji Obrze-

dow 1588—1632. Studium z dziejéw Kurii Rzymskiej. Prowincje Wiel-

kopolsko-Mazowiecka Towarzystwa Jezusowego, Rzym -— Warszawa
1988, ss. 422 + mapka.

Swiadomo$¢ rangi przesztosci w stosunku do teraZniejszosci a takze
i przyszlo$ci, w plaszczyZnie teoretycznej, wydaje sie faktem oczywi-
stym i uznawanym niemal przez wszystkich. Przeniesienie za§ tych za-
sad w sfere praktycznej realizacji nadal napotyka na wiele trudnosci
i przeszko6d. Ostatecznie jednak trudno widzieé¢ teologiczne dzi§ i pla-
nowaé¢ teologiczne jutro bez teologicznego widzenia wezoraj. Natural-
nie jest to wymaganie metodologiczne wynikajgce z specyfiki postan-
nictwa Kosciota, ktéry przybiera takze swe okreS§lone struktury ze-
wnetrzne. Zadanie nauczania wszystkich narodéw, to teologiczny wy-
moég, a zarazem i konieczno$é historycznego realizmu w miejscu i cza-
sie. Naturalnie nie moZna nigdy zapomnie¢ o zbawczym zwigzku prze-
szto§ci z terazniejszoscia, a z drugiej strony owego poszerzajacego i
poglebiajgcego wnikania w prawdy wiary. Proces ten jest jednak za-
dany, a nie dany w swej pelnej i uksztaltowanej formie teologiczne}
a réwnocze$nie zbawczej.



