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wazki glos w dyslquéji i dostarczajg sporo nie dajacych sie lekcewa-
zyé argumentéw historycznych oraz teologicznych.

Ks. R. Sobanski

Bronistaw Wenanty Zubert OFM, Komentarz do Kodeksu Prawa
Kanonicznego.
Ksigga II. Lud Bozy. Czesé IIL Instytuty zycia konsekrowanego
i stowarzyszenia zycia apostolskiego, Lublin 1999.

Juz na samym wstepie nalezy zaznaczy¢, ze po wydaniu Kodeksu
Prawa Kanonicznego z 1983 r. instytutom- Zycia konsekrowanego i
stowarzyszeniom zycia apostolskiego po$wiecono stosunkowo duzo
uwagi. Swiadeza o tym liczne komentarze ksigzkowe oraz artykuty
zamieszczane w czasopismach naukowych i popularnonaukowych. R6-
wniez i polska kanonistyka doczekala si¢ komentarzy po$wieconych
problematyce prawnej zwigzanej z instytutami zycia konsekrowanego
i~ stowarzyszeniami zycia apostolskiego. W$réd nich nalezy wymienié
komentarz autorstwa o. Bronistawa Wenantego Zuberta, wydany przez
Wydawnictwo Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.

Rozprawa — zgodnie z ukladem materialu o instytutach zycia kon-
sekrowanego i stowarzyszeniach zycia apostolskiego zastosowanym w
Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r. (kan. 573—746) — zostala
podzielona na dwie sekcje: Instytuty Z2ycia konsekrowanego (kan.
573—730) oraz Stowarzyszenia z2ycia apostolskiego (kan. 731—T746).

W tytule pierwszym sekcji pierwszej (str. 17—44) Autor scharakte-
ryzowal normy wspdlne odnoszace sig do wszystkich instytutéow zy-
cia konsekrowanego, zamieszczone w kan. 573—606. Poruszone tu
zostaly podstawowe problemy zwigzane z istotg i funkcjonowaniem
instytutéw zakonnych, $wieckich, a w pewnym stopniu réwniez sto-
warzyszen zycia apostolskiego. .

Trzeba zaznaczyé, ze kwestie omoéwione w tej cze§ci rozprawy
opracowano poprawnie i zgodnie z ogélnymi zalozeniami oraz za-
strzezeniami zamieszczonymi we wstepie do recenzowanego komenta-
rza. -Z pewnos$cia niektérym kwestiom mozna by po$wigcié wiecej
miejsca, ale pozycja musiataby woéwczas byé o wiele obszerniejsza,
a przez to i mniej przejrzysta.

Poniewaz Kodeks Prawa Kanonicznego najwiecej miejsca (bo az 103
kanony, tj. 607—709) poswigca instytutom zakonnym, dlatego tez 1
Autor postapit podobnie, zajmujac si¢ w tytule drugim sekeji pier-
wszej problemami prawnymi, ktére odnosza si¢ do instytutéw za-
konnych (str. 45—246). Tam, gdzie tego wymagala konieczno$é, Autor
wskazal w sposéb umiejetny na roéznice zachodzace pomiedzy daw-
nym prawem, tj. Kodeksem z 1917 r. oraz niekiedy wytycznymi wy-
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danymi po Soborze Watykanskim II, a Kodeksem promulgowanym
w 1983 r.

W tytule drugim o. Bronistaw Wenanty Zubert, kierujgc sie ukta-
dem materiafu zastosowanym w Kodeksie z 1983 r., przeanalizowal
zagadnienia szczegbélowe wilasciwe instytutom zakonnym. W pierwszej
kolejno$ci zostala podana definicja instytutu zakonnego, a nastepmie
wskazane istotne elementy wymagane przez prawo Koéciola kato-
lickiego do zaistnienia takiego instytutu i otrzymania przezen osobo-
woéci prawmnej.

W nastepnej kolejnosci Autor zajal sie kwestiami szczegdlowymi.
I tak w rozdziale pierwszym (str. 50—60) skoncentrowal sie na omoé-
wieniu wymogéw prawnych ustanowionych dla doméw zakonnych, a
wigc dotyczacych ich erekceji, zmiany przeznaczenia oraz znoszenia.

Z historii instytutow zakonnych oraz powszechnej prakiyki kazdej
spolecznosci wiadomo, ze czynnikiem warunkujacym nalezyte funk-
cjonowanie danej spolecznoéci jest jej wiadza. Stad nie mozna sobie
wyobrazi¢ réwniez instytutu zakonnego bez zarzadu, a wiec bez prze-
lozonych — i to.jednostkowych, a nie kolegialnych. Kwestii tej po-
§wiecil Autor rozdzial drugi (str. 61—112), wlgczajgc do niego roéw-
niez oméwienie kan. 634—640 traktujacych o dobrach doczesnych i za-
rzadzaniu nimi. 4

Mozna polemizowaé ze ‘stwierdzeniem Awutora, ktéry na stronie 78
pisze, co nastepuje: ,,c) Postulacja. O tej formie powierzania urzedu
przelozonym zakonnym obecny Kodeks nie wspomina, lecz réwno-
czesnie jej nie wyklucza. Mozna by wiec utrzymaé w mocy kan. 507
‘§ 3 KPK 1917, ktéry na jej stosowanie zezwalal w wypadku nadzwy-
ozajnym i pod warunkiem, ze konstytucje jej nie zakazuja”. Na po-
twierdzenie swego stanowiska Autor zacytowal prawie quoad verbum
Andresa.

Nalezy jednak stwierdzié, ze obecny Kodeks przewiduje zastosowa-
nie instytucji postulacji (pos§wiecajgc tej kwestii kan. 180—183), ale
tylko w przypadku wyboru. Méwi o tym kan. 180 § 1, w ktérym
czytamy: ,JeSli wyborowi tego, ktérego wyborcy wolag i uwazaja za
odpowiedniego, stoi na drodze kanoniczna przeszkoda, od ktérej mo-
zna i zwyklo sie dyspensowaé, .mogg go swoimi glosami postulowaé
u kompetentnej wiadzy, chyba Ze prawo zastrzega inaczej”.

Dla jasno$ci sprawy trzeba dodaé, ze Kodeks z 1983 r. postgpit
metodycznie, nie wspominajac o zastosowaniu postulacji w czesci o
wyborze przelozonych, a $ci$lej moéwige o ich ustanawianiu, gdyz
uczynit to w ,Powierzaniu urzedu koscielnego” (kan. 146-—183), za-
mieszczonym w ksiedze pierwiszej, tj. w ,Normach ogélnych” (kan.
1—203). Nie bylo wiec konieczno$ci moéwi¢ o tej sprawie dwa razy,

Nalezy takze podkres$lié, ze zaréwno wedlug Kodeksu z 1917 r.,
jak i Kodeksu z 1983 r. przepisy dotyczace postulacji moina stosowaé
jedymie w przypadku powierzania komu$§ urzedu przez kanoniczny
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wybdr. Natomiast przy nominacjach, o ile zachodzilaby kanoniczna
przeszkoda przewidziana albo w koscielnym prawie powszechnym, albo
wlasnym, nalezalo zwr6cié sie do kompetentnej wiadzy koscielnej
o udzielenie dyspensy. Wydaje si¢ przeto, Ze nie mozna — jak to
czyni Autor (str. 78) — zaliczyé postulacji do sposobow ustanawia-
nia przelozonych.

Doswiadczenie wiek6éw, wymagania zalozycieli i reformatoréw zy-
cia zakonnego, a przede wszystkim ustawiczna troska Stolicy Apo-
stolskiej, wskazuja na waznoéé doboru kandydatéw oraz ich forma-
cji. Obecnie, moze jak nigdy przedtem, problem tem wymaga czujnej
troski o losy i nalezyte przygotowanie zglaszajgcych sie do podjecia
zycia wedlug rad ewangelicznych. Zagadnieniem przyjmowania kan-
dydatoéw oraz formacji czlonkéw — i to w réinych aspektach —
zajmuje sie Autor w rozdziale trzecim (str. 113—157). Poddaje tam
dokladnej analizie kwestie zwigzame z przyjmowaniem do nowicjatu,
a wiec koncentruje si¢ na takich zagadnieniach jak: prawo przyje-
cia, przymioty kandydatéw, formacja nowicjuszy, profesja zakonna oraz
formacja zakonnik6w zaréwno w czasie trwania profesji czasowej,
jak i po zlozemiu Slubéw wieczystych. Wydaje sie jedynie, ze Autor
piszac: ,Na przestrzeni ostatnich dziesigtkéw lat problem formacji
stalej byt tematem licznych kongreséw, seminariéw, spotkan i opra-
cowan naukowych, co najlepiej Swiadczy o jego aktualnosci i naglg-
cej potrzebie unormowania..” (str. 156), moéglby poprzeé¢ swoje twier-
dzenje — zresztg stuszne — jaka$ literaturg. A jest jej bardzo duzo.

Instytuty zakonne, na co wskazujg ich cel i charakter, zostaly po-
wolane do istnienia, aby speiniaé S$ciSle okreslone i wlasciwe im
zadania, w tym zwlaszcza aby ich czlonkowie prowadzili doskonal-
sze zycie chrzescijanskie, co przejawia sie w naSladowaniu Jezusa
Chrystusa i w realizacji rad ewangelicznych., Dlatego tez zaréwno
Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r., jak i zbiory praw wlasnych
poszczegblnych instytutéw zycia konsekrowanego zadaja od os6éb za-
konnych podporzadkowania si¢ pewnym zasadom, ktére sig im sta-
wia. Kwestii praw i obowigzkéw instytutéw oraz ich czlonkéw (kan.
662—672) poswiecit Autor rozdziat czwarty (str. 158—178).

Oprécz nalozonych przez prawo wiasne poszczegbélnych instytutéw
zakonnych wszystkie osoby zakonne powinny dokladnie wypemiaé
nastepujgce obowiazki: nasladowaé Chrystusa w spos6b ukazany w
Ewangelii i wyrazony w konstytucjach wlasnego instytutu; kontem-
plowaé rzeczy Boze i ustawicznie zjednoczaé sie z Bogiem w modli-
twie, do czego przyczyniaja si¢ ¢éwiczenia duchowe nazywane trady-
cyjnie praktykami poboznymi; prowadzi¢ braterskie zycie we wsp6l-
nocie, czyli zycie wspdlne, ktére stanowi jeden z istotnych elemen-
téw zycia zakonnego; roztropnie korzysta¢ ze $rodkéw spolecznego prze-
kazu; zachowywaé Kklauzure; zachowywaé obowiazki dotyczace $lubu
ubdstwa i dysponowania dobrami materialnymi; nosi¢ wiasciwy dla in-
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stytutu stréj zakonny, ktéry ma byé swiadectwem konsekracji i ubdstwa;
zapewnia¢ czlonkom to wszystko, co zgodnie z Kodeksem fundamen-
talnym, czyli konstytucjami, jest konieczne do osiggniecia celéw wia-
Ssciwych dla instytutu; nie przyjmowaé poza instytutem bez pozwo-
lenia wlasciwych przelozonych prac i obowigzkow.

W koncowej czeSei omawianego rozdzialu Autor wymienit obowigz-
ki i prawa duchownych nalozone na wszystkich zakonnikéw, a wiec
i tych, ktérzy nie posiadajg $wiecenn. Do obowigzkéw tych Kodeks
z 1983 r. zalicza: zachowanie doskonalej i wieczystej wstrzemiezli-
wosci; wstrzymanie sie. od zajeé, ktore nie dadza sie pogodzi¢ ze
stanem duchownym; zakaz uprawiania handlu i zawierania transakcji;
popieranie pokoju i zgody, zakaz czynnego udzialu w dzialalno$ci
partii politycznych i w kierowaniu zwigzkami zawodowymi, a takze
zakaz dobrowolnej stuizby wojskowej.

Oproécz wyzej wymienionych obowigzkéw wspdlnych z duchowny-
mi diecezjalnymi zakonnicy posiadajacy $wiecenia powinni réwmiez
kontynuowaé¢ studia teologiczne, poglebiaé wiedze oparta na PiSmie
Swietym oraz nauce KoSciola, unikaé $wieckich nowosci i falszywej
wiedzy, uczeszczaé¢é na wyklady duszpasterskie, bra¢ udzial w sym-
pozjach teologicznych etc.

Rozdziat piagty tytulu drugiego, odnoszgcego sie do instytutéw za-
konnych, poswiecono apostolstwu. Zgodnie z doktiryng Kosciola ka-
tolickiego apostolstwo jest istotnym elementem zycia zakonnego. Dla-
tego tez Kodeks z 1983 r. stwierdza: ,, Apostolstwo wszystkich za-
konnikéw polega na §wiadectwie ich zycia konsekrowanego, ktore
winni ozywiaé modlitwg i pokutg” (kan. 673). Autor najpierw podaje
zasady ogoélne dotyczgce apostolstwa zakonikéw, a nastepnie rozpa-
truje takie problemy jak: apostolstwo instytutéw kontemplacyjnych,
instytutéw, ktére z natury oddane sg dziatalnosci apostolskiej, oraz
instytutéw laickich, wierno$é w zachowaniu misji i dziet wilasciwych
instytutowi, zalezno$§é w sprawach dotyczacych duszpasterstwa, pu-
blicznego wykonywania kultu Bozego oraz innych dziel apostolskich
od biskupéw diecezjalnych i od wtasnych przetozonych w tym wszy-
stkim, co odnosi sie do Zycia zakonnego, mozliwos¢é wymierzania
zakonnikem przez biskupa diecezjalnego kar w bardzo waznych i na-
glych sprawach polegajacych na usunieciu ich z terenu diecezji, ale
dopiero po zawiadomieniu przelozonego wyzszego i Stolicy Apostol-
skiej, wspolpraca i koordynacja dzialan w pracy apostolskiej zaréwno
pomiedzy poszczegélnymi instytutami zakonnymi, jak i duchowien-
stwem diecezjalnym, ale zawsze z zachowaniem charakteru, celu
i praw fundacyjnych poszczegbdlnych instytutéw, powierzanie zakon-
nikom przez biskupa diecezjalnego dziel, a takze prawo biskupa die-
cezjalnego do przeprowadzenia kanonicznej wizytacji.

W rozdziale széstym Autor zajat sie wylaczaniem czlonk6éw z in-
stytutu zakonnego. Problem ten — jako bardzo trudny i delikatny,
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ale zdarzajacy sie — byl zawsze uwzgledniany zaréwno przez ko-
Scielne prawo powszechne, jak i prawo wlasne poszczegélnych insty-
tutébw zycia konsekrowanego. Podobnie uczynit Kodeks z 1983 r. w
kan. 684—704, w znacznym stopniu upraszczajac procedure wylacza-
nia zakonnika z instytutu. Sprawy te zostaly omoéwione — zgodnie
z ukladem Kodeksu z 1983 r. — w nastepujacej kolejnosci: przejscie
z jednego instytutu zakonnego do innego; przejscie z jednego klasz-
toru niezaleznego do innego; przejécie z instytutu zakonnego do in-
stytutu swieckiego lub stowarzyszenia zycia apostolskiego i odwrot-
nie; stan i skutki prawne wynikajace z przejécia; eksklaustracja
zwykla i nalozona oraz jej konsekwencje; sekularyzacja; niedopusz-
czenie do zlozenia profesji czasowej lub wieczystej; ponowne przy-
jecie; skutki wynikajgce z uzyskania indultu odej$cia; wydalenie na
mocy samego prawa; wydalenie obowigzkowe oraz wydalenie nie-
obligatoryjne, a takze formalnoéci, jakie nalezy zachowaé podczas
wylaczania czlonkéw z instytutu zakonnego.

Chociaz w rozdziale szostym wszystkie sprawy zostaly omoéwione
raczej poprawnie i wyczerpujgco, to jednak mozna by zwrdcié uwa-
g¢ na male przeoczenia. I tak kiedy Autor pisze o eksklaustracji
nalozonej (przymusowej), powolujac si¢ na Andresal, stwierdza: ,Zda-
niem D. J. Andresa ten rodzaj eksklaustracji réini sie od zwyczaj-
nej w pieciu aspektach: ... 5) jej podmiotem moga byé profesi cza-
sowi i wieczy$ci” (str. 205—206).

Czy rzeczywiscie jej podmiotem moga byé profesi czasowi?

Kan. 686 § 3 postanawiajgcy, ze ,Na prosbe najwyzszego prze-
lozonego, dzialajacego za zgodg swojej rady, eksklaustracja moze byé
zastosowana przez Stolice Apostolskg odnosnie do czlonka instytutu
na prawie papieskim albo przez biskupa diecezjalnego, odnoénie do
czlonka instytutu ma prawie diecezjalnym jest zarezerwowana bisku-
powi diecezjalnemu”, nie moéwi, czy chodzi o czlonkéw o Slubach
czasowych czy wieczystych. Wydaje sie przeto, ze sprawe te w spo-
séb jednoznaczny rozstrzyga kan. 686 § 1, formulujac ogdlng zasade:
,Najwyzszy przelozony za zgoda swojej rady moze z wazinej przy-
czyny udzielié zakonnikowi, profesowi §lubéw wieczystych, indultu
eksklaustracyjnego, jednak na okres nie przekraczajacy trzech lat..”

Skoro zatem najwyzszy przelozony dzialajacy za zgoda swej rady
wystepuje albo do Stolicy Apostolskiej, albo do biskupa diecezjal-
nego o nalozenie eksklaustracji, to musi przeciez chodzié¢, gdyz tak
stanowi kan. 686 § 1, o czlonka po S$lubach wieczystych. Jest rzecza
oczywista, ze najwyzszy przelozony moze zwrécié si¢ do kompeten-
tnej wiadzy koécielnej o zastosowanie wzgledem czlonka o $lubach
czasowych, ktérego postepowanie jest powodem wielu trudnoéci, ja-
kiegod $rodka zaradczego. Ale czy to bedzie eksklaustracja natozona?

———

1 1 diritto dei religiosi. Commento al Codice, Roma 1984, s. 481.

15 — Prawo Kanoniczne
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Autor, piszagc rowniez o ponownym przyjeciu i interpretujac kan.
690 § 1, ktoéry brzmi: ,Najwyzszy przelozony, za zgodg swojej rady,
moze przyjaé — bez obowigzku ponawiania nowicjatu — tego, kto po
zakonczeniu nowicjatu lub po profesji zgodnie z prawem opuscil
instytut..”, stwierdza, co nastepuje: ,Zakres obecnej normy mozna
zdaniem komentatoréw odnie$é (réwniez — J. K.) prawdopodob-
nie do profes6w wieczystych, ktorzy otrzymali
indult sekularyzacyjny” (podkr. J. K.; str. 213).

Z takim stwierdzeniem zgodzié sie nie mozna, gdyz Kodeks z
1983 r. rozszerzyt zasade zamieszczong w Instrukeji Kongregacji Za-
konéw i Instytutéw Swieckich Renovationis causam z dnia 6 I
1969 r.2, pozwalajgc na ponowne przyjecie nawet tych, ktérzy po
profesji wieczystej prawnie opudcili instytut3. Skoro zatem Kodeks
z 1983 r. w kan. 690 § 1 nie rozréznia, o jakich profeséw chodzi —
tj. po S$lubach czasowych czy wieczystych — to i my, zgodnie ze
starozytng zasadg Ubi lex non distinguit, nec mnostrum est distin-
guere, nie powinniSmy rozrézniaé 4.

W rozdziale siédmym i o6smym sekeji traktujgcej ‘o instytutach
zakonnych Autor skupit sie na dwdch zagadnieniach: sytuacji zakon-
nikéw wyniesionych do godnosci biskupiej oraz na konferencjach
wyzszych przelozonych. Poniewaz za$ do instytutow zycia konsekro-
wanego nalezg takze instytuty $wieckie, dlatego musialy one znalezé
miejsce w recenzowanej pozycji. Autor zajal sie tg kwestia w tytule
trzecim sekcji pierwszej. Trzeba stwierdzié, ze chociaz problemy od-
noszgce sie do instytutéw Swieckich zostaly potraktowane w wielkim
skrécie, to jednak oméwiono je w sposéb poprawny i calos$ciowy.

2 Por. n. 38.
3 Kan. 690 § 1.

4 L. De-Mauri, Regulae Juris, Mediolani 19761, s. 136; Por. E.
Gambari, Vita religiosa oggi secondo il Concilio e il nuovo Di-
ritto Canonico, Roma 1983, s. 253: ,Il can. 690 riguarda sia chi é
uscito dopo aver completato il noviziato sia chi é uscito anche dopo
la professione perpetua”; A, Calabrese, Gli istituti religiosi. Li-
neamenti di diritto canonico, Roma 1986, s. 352: ,La norma com-
predende anche coloro che uscirono durante i voti perpetui”; Tam-
ze przypis 3: ,La norma non pud essere ristretta ai soli ex pro-
fessi temporanei, perché oltre fatto che il canone non fa distinzione,
¢’®@ una chiara ,mens” del legislatore, che ha escluso la referenza
ai soli voti temporanei presente negli schemi preparatori”; The Code
of Canon Law. A text and Commentary, New York 1985, s. 517,
przypis 22: ,,SCRIS has applied RC 38 only to those who legitima-
tely departed from a religious institute after completion of the no-
vitate while in temporary, vows.. According to the discussion of the
consultors in the special coetus, the canon could be applied to those
in both temporary and perpetual profession..”
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W sekcji drugiej (str. 271—287) przeanalizowanego zagadnienia pra-
wne dotyczace stworzyszen zycia apostolskiego.

Nalezy podkresli¢, ze komentarz o. Bronislawa Wenantego Zu-
berta jest cennym wkladem do nauki prawa o insiytutach zycia
' konsekrowanego i stowarzyszeniach zycia apostolskiego. Autor, poza
matymi uchybieniami, w sposéb obiektywny przeanalizowal kwestie
odnoszace sie do omawianej dziedziny.

Ks. Julian Kalowski MIC

Bier Georg: Psychosexuelle Abweichungen und Ehenichtigkeit. Eine
kirchenrechtliche Untersuchung zur Rechisprechung der Rota Romana
und zur Rechtslage nach dem Codex Iuris Canonici von 1983 im Ho-
rizont. der zeitgenidssischen Sexualwissenschaft, Wiirzburg (Echter—Ver-
lag) 1990 (Forschung zur Kirchenrechtswissenschaft 9), ss. 502,

Od kilku lat wzbogacaja dorobek kanonistyki prace ukazujgce sie
w kierowanej przez H. Miillera i R. Weiganda serii Forschungen zur
Kirchenrechtswissenschaft. Wigkszos¢ dotychczasowych toméw to pra-
ce doktorskie pisane pod kierownictwem H, Mﬁilera, profesora na
Wydziale Teologicznym Uniwersytetu w Bonn. Praca tu sygnalizo-
wana charakteryzuje sie przejrzystym, logicznym ukladem tresci, jest
powazng dysertacja naukowg o duzej przydatnosci praktycznej. Sklada
sie z trzech rozdziatéw oraz wykazu Zrédel i literatury, a takze — co
. zasluguje na specjalne podkreslenie — szczegblowy indeks rzeczowy.
Objetosé wykazu literatury (autor wykazuje w nim tylko prace zwia-
zane z tematem, pomija prace cytowane marginalnie) daje wyobra-
zenie o aktualnosci tematu, a chyba takze o stopniu jego trudnosci.

W pierwszym rozdziale omawia podstawy tematu odpowiednio do
wspélczesnego stanu nauk o czlowieku. Po rozwazaniach wstepnych
dotyczacych seksualnego rozwoju czlowieka oraz normalnej i odmien-
nej seksualnoéci referuje stan wiedzy dotyczacy homoseksualizmu, nim-
fomanii i satyriasis, transwestytyzmu i transseksualizmu, W kazdym
przypadku kolejno opisuje chorobe, wyjasnia pojecia, dochodzi przy-
czyn i omawia mozliwosci terapeutyczne. Wszystko to czyni wyraz-
nie pod katem nastepujacych analiz kanonicznych, powstrzymuje sie
konsekwentnie od ocen moralnych.

W drugim rozdziale zajmuje si¢ oceng orzecznictwa rotalnego w
omawianym zakresie do r. 1983. Intferesujace jest, z jakich tytulow
te sprawy prowadzono w Rocie. Homoseksualizm np. umieszczano pod
oémioma réznymi tytulami. Krétko zwraca tezZ uwage na inne (poza
omawianymi w pracy) dewiacje seksualne uwzgledniane w Rocie jako



