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konsystorza, skladu personalnego, Autor daje odpowiedZ na pytania,
jakie byly kompetencje konsystorza, czym sie zajmowal i kto decy-
dowal o tym, jaki ksztalt prawny posiadat ten organ (R. JI.) Dalej
Autor zajgl sie problematyksa dywulgowanego prawa dotyczacego dy-
scypliny duchowienstwa (R. II). Kolejny (III) rozdzial traktuje o
dzialalnosci konsystorza w sferze zycia duszpasterskiego Koéciota War-
szawskiego (szkolnictwo, dzialalno§é charytatywna). Sprawy material-
ne Kodciola byly podporzadkowane przepisom prawa panstwowego.
Konsystorz zas zwykle kanonizowal wspomniane przepisy. Ta proble-
matyka stanowi przedmiot rozwazan rozdzialu IV. Ostatni rozdziat
ukazuje jak w Owczesnej sytuacji politycznej wladze usilowaly uczy-
ni¢ z konsystorza pas transmisyjny do przekazywania w teren za-
rzadzen dotyczacych spraw politycznych, zycia spolecznego i gospo-
darczego.

Rozprawa zostala opracowana glﬁvnie w oparciu o archiwalia pa-
rafialne, poniewaz dokumentacja dotyczgca dzialalnosci konsystorza
sptonelta w 1944 r. Taka sytuacja stwarzata duzg trudno$é badawczy,
a tym samym praca ks. Badowskiego stanowi cenny przyczynek do
badan naukowych omawianej problematyki. Wykorzystane w pracy
dostepne materialy archiwalne pozwolily sprostowaé niektére infor-
macje podane w Slowniku Polskich Teologéw - Katolickich np. ks.
L. Topolskiego.

Rada Wydzialu Prawa XKanonicznego ATK, biorgc pod uwage wy-
niki egzaminu doktorskiego, wia$ciwy dla tego typu rozpraw walor
naukowy, a takze opinie recenzentéw oraz pozytywny wynik obrony,
nadala ks. Zbigniewowi Badowskiemu stopien naukowy doktora nauk
prawnych.

Ks. Henryk Stawniak SDB

STAN I PROBLEMY STOSUNKOW MAJATKOWO-PRAWNYCH
MIEDZY KOSCIOLEM I PANSTWEM W AUSTRII

Wydziat Prawa XKanonicznego ATK w Warszawie mial zaszezyt
gosci¢ w dniu 3. 10. 1990 r. prof. H. Parhammera. Ks. Profesor
jest wykladowca prawa kanonicznego na Uniwersytecie w Salzburgu,
jest tam rowniez Oficjalem Sgdu Metropolitalnego, Kanonikiem Ka-
pituly Metropolitalnej oraz Proboszczem malej parafii. Jest autorem
i wspotautorem wielu prac, zwlaszcza z dziedziny prawa majatkowego.

Goscia bardzo serdecznie na wstepie powitat i zaprezentowal w za-
stepstwie ks. Dziekana, ks. doc. J. Syr'yjczyk. Witajacy wyrazil tez
nadziejg, ze wykltad zainteresuje zaréwno profesoréw jak i studen-
tow, gdyz temat jest ciekawy nie tylko od strony dogmatyki prawa,
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jak tez stosunkéw miedzy Kosciolem i Panstwem, a takze z punktu
widzenia polityki wyznaniowej. Obecnos¢ i wykiad prof. Parham-
mera — zaznaczyl ks, doc. Syryjczyk — ma znaczenie nie iylko me-
rytoryczne, ale takze symboliczné. Na progu nowego roku akademic-
kiego przybywa bowiem go$é z Zachodu do ktérego tak bardzo Po-
lacy tesknig.

Wyklad skierowany do zgromadzonych pracownikéw i studentoéw
wydzialu zostal wygloszony w jezyku niemieckim. Tiumaczem wykla-
du byl ks. prof. R. Sobanski. :

Na wstepie prof. H. Parhammer podzigkowal za zaproszenie Ks.
Rektorowi i ks. Dziekanowi. Wyrazil réwniez rados¢ z tego, ze mogl
zobaczy¢ i podziwia¢ piekno Polski oraz z mozliwosci wygloszenia
wykladu. '

Na wyklad w zamierzeniu Prelegenta skiladaly sie trzy czeSci: —
podstawy stosunkéw prawno-majgtkowych pomiedzy Kosciolem i Pan-
stwem; — analiza podstaw prawnych; — aktualna sytuacja. Punktem
wyjscia bylo stwierdzenie ks. Profesora, ze w zadnym innym zakre-
sie stosunkéw miedzy Kosciolem a Panstwem nie pojawiaja sie te
roblemy tak wielowarstwowo, jak w zakresie ktéry mozna nazwaé
nervus rerum, czyli o pienigdzach. Pytania o sprawy finansowe Ko-
Sciota nalezg do kwestii delikatnych i dziedzin, ktére sg na styku
inferes6w Koscitl-Panstwo, W prawie majgtkowym problemy te réw-
niez nalezg do tych, w ktérych prawo koscielne i panstwowe sie za-
haczajg. Czesto tez ustawodawca koscielny, gdy chodzi o nabywanie,
posiadanie, zarzadzanie i alienacje kanonizuje prawo cywilne.

Gdy chodzi o prawo majatkowe austiriackie to jest ono nawarstwio-
ne, stanowi konglomerat réinych przepisow i uregulowan na prze-
strzeni ostatnich 200 lat. Sa elementy XVIII<wiecznej doktryny Jo-
zefinizmu, ustaw konstytucyjnych Monarchii Habsburskiej, Struktu-
ry prawne I Republiki, ustawy Panstwa stanowego i wreszcie usta-
wodawstwo wyroste po II wojnie $wiatowej, czyli II-ej Republiki.
Wséréd waznych wydarzen i umoéw, gdy chodzi o relacje  Koscidt-
-Panstwo, ks. Parhammer wymienil nastepujace: -a) konkordat z ro-
ku 1933/34; b) ustawa z 1 V 1939 o Swiadczeniach na rzecz Kosciola,
ktéra, po wilgczeniu Austrii do Rzeszy, miala spowodowaé masowe
wystapienia z Kosciola, ze wzgledu na obligatoryjne podatki, ktérych
dotychczas nie bylo; c¢) ustawa z 1 V 19456 poprzez ktéra starano sie
anulowaé dotychczasowe prawo wydane przez wiladze niemieckie, by
uporzgdkowaé¢ prawo. Nie wszystko uregulowano np. pozostaly obo-
wigzkowe malzenstwa cywilne; d) umowa panstwowa z 15 V 1955
moca kitérej Austria stala sie samodzielng II Republikag. Wspomnia-
na umowa zobowigzala takie II Republike na podstawie art. 26 do
restytucji za szkody poniesione przez Kosciét katolicki i inne wy-
znanja. Czlonkowie tych wspdélnot mieli réwniez prawo do wynagro-
dzenia szkéd, jakie ponie$li poprzez prze§ladowania z racji religij-

¢
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nych, rasowych, ideowych itp. Z kolei ustawa z 20 XII tegoz roku
uznata stuszno$é owych roszczen i pozwalala poszczegdélnym wsp6lno-
tom przedkladaé wykaz poniesionych strat. Poczatkowy termin byl
dwukrotnie przedituzany. Trudno$ci w oszacowaniu szkéd spowodo-
waly, ze Pahstwo pfzekazywalo wspoélnotom pewne sumy w formie
zaliczki; e) tzw. biala ksiega (1 VI 1955) — w {ym  dokumencie
Konferencja Biskupéw Awustrii wyartykutowala wszystkie roszczenia
wobec Panstwa, ktérych spelnienie jest konieczne do wlaSciwego
funkcjonowania; f) umowa miedzy Austria a Stolica Apostolskg z
dnia 23 VI 1960, ktéra jest krokiem milowym na drodze unormo-
wania spraw kos$cielno-panstwowych. Zapewnila ona fundamentalng
wolnosé Kosciola. Uznano osobowos$é publiczno-prawng Kosciota kato-
lickiego oraz stwierdzono, ze dalej obowiagzuje konkordat z 1933. Na
podstawie tej umowy Panstwo zapewnialo coroczne $wiadczenia (nie
uwzgleniono inflacji, stad poprzez specjalne rozporzadzenia okresla
sie ich wysokos¢ w danym roku). Szanowano takze ustawe nazistow-
ska o zobowigzaniach pienieznych wiernych. Majgtek ruchomy i nie-
ruchomy rozdzielono wedtug S$cistych kryteriow. Osobnym problemem
w tejze ustawie byl problem salzburski. Regulacja prawna wyrosia
bowiem z ducha sekularyzacji, a chodzilo w niej o nieruchomosci
miejskie i 560 ha laséw. Mocg wspomnianej ustawy przyznano szereg
udogodnien cywilno-prawnych jak i podatkowych Koéciola. Nie pod-
legal tez on zadnej kontroli finansowej ze strony Panstwa. Na bazie
tej ustawy jeszcze 4 dalsze, ktére byly pozadanym uzupeinieniem.

Ks. prof. Parhammer podkreslil, ze te unormowania Kosciola ka-
tolickiego z Panstwem stanowily swego rodzaju wzorzec dla innych
wspdlnot wyznaniowych. Na temat tych uméw prof. Schambek wyra-
zit opinig, iz w nich szanuje sie obu partneréw, nie dominuje ani
Koéciol ani Panstwo. Polityka ta wydaje sie bardzo roztropna, co
pomoglo takze rozwingé sie prawu adekwatnie do czasu. Drugim bodz-
cem byla tzw. biala ksigga. Znaczny wkiad majg takze prawnicy i ka-
noni$ci, ktérzy przygotowali grunt pod wolno§¢ Kosciota i stworzyli
rzeczywisto§¢ wolnego Kosciola w wolnym Panhstwie.

Opuszczajae II cze§é, Prelegent przystapil do zaprezentowania osta-
tniej cze$ci. Stanowi ona opis aktualnej sytuacji, ze specjalnym
uwzglednieniem Salzburga. Zgodnie z kan. 1254 KPK Ko$ciét katoli-
cki, niezaleznie od wladzy $wieckiej, moze dobra doczesne nabywag,
posiadaé, zarzadzaé i alienowaé, dla osiggniecia wlasnych sobie celow.
To prawo wrodzone jest realizowane w roiny spos6b w Kosciolach
partykularnych. Ks. prof. Parhammer skoncentrowal sie na Zrddiach
dochodu Koéciola w Austrii. Stanowig je kolekty niedzielne i Swig-
teczne, nadzwyczajne organizowane przez Biskupa na okreslone cele,
zbiérki od domu do domu — potirzebne jest na to zezwolenie wtadz
panstwowych, zbiérka caritasowa. Duze znaczenie maja dary, funda-
cje, spadki i stypendia mszalne. Dochody wynikajace z posiadanych
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nieruchomosci, ruchomosei czy tez kapitalu. Ponadio dochody wy-
nikajace z prawa kanonicznego, tzn. rdéznego rodzaju taksy, jura sto-
lae, oplaty kancelaryjne. Te dwie ostatnie grupy stanowig pozycje
marginalng w dochodach. Istoine znaczenie majg natomiast $§wiad-
czenia wynikajgce z ustawy wprowadzonej w roku 1939. Nie jest to
podatek ko$cielny jak w Niemczech, lecz sg to $§wiadczenia wynika-
jace z obowigzujacej ustawy. Zasadnicza pozycje w budzecie Koscio-
la stanowiag dotacje panstwowe. S3 one wielorakie. Panstwo ptaci
sume 16wng 1250 przecietnym pensjom urzedniczym. 158 min szylin-
gow rocznie, ktérg to sume dzieli sie na poszczegédlne diecezje. Pan-
stwo nadto oplaca wszystkich nauczycieli religii w szkolach publicz-
nych oraz wszystkich nauczycieli w szkolach ko$cielnych. Pokrywa
koszty wszystkich podreczniké6w. Panhstwo ponosi réwniez wydatki na
rzecz wyzszych katolickich uczelni. Subwencjuje réwniez sprawy so-
cjalne, o$wiatowe 1 budowlane. Kosciél jest jednak zobowigzany do
utrzymania zabytkow.

W koncowej cze$ci wystgpienia prelegent uwydatnil pytania-pro-
blemy dotyczace przyszloéci. Zwrocil uwage zaréwno na trudnosci jak
i pozytywne walory tych unormowan prawnych miedzy Kosciolem
a Panstwem. 1) Ko$cié6l w Austrii jest zobowigzany do $ciggania
Swiadczenn od wiernych. W Kos$ciotach partykularnych okregla sie
sposéb uiszczania nalezno$ci. Sy jednak trudnos$ci, bo Koscidél nie ma
wgladu do finanséw swoich wiernych. 2) Jedng z korzySci tego sy-
stemu jest ta, ze instytucja koscielna wchodzi w bezposredni kontakt
z wiernymi. To daje mozliwoéé innych odniesien pastoralnych. 3) Dal-
sza zaleta tego systemu wynika z niezalezno$ci Kosciola od mecena-
tu moznych tego $wiata. 4) Mimo iz obowigzek $wiadczen jest cza-
sami powodem wystapienia z Kosciota, {0 jest on rdéwniez wyzwa-
niem, jest swego rodzaju wyznaniem wiary. 5) Kos$ciét ma wprawdzie
mozliwos¢ dochodzenia swoich roszczen na drodze sgdowej, ale jest
tendencja by jej unikaé i dazyé do ugody. 6) Kosciél nie ma wgladu
na wysoko$¢ zarobkéw, ale wierni sg na ogédl uczciwi i podajg fak-
tyczne wysoko$ci swoich pensji. 7) Problemem trudnym dla Kosciola
jest utrzymanie zabytk6éw, na ktoére otrzymuje od panstwa bardzo
niskie dotacje. Ko$ciol chceialby, aby przy zakupie réznych rzeczy na
cele konserwatorskie byt wolny od tzw. mervensteuer, ktoére wynosi
w Austrii 11%,. 8) Zasada transparencji-przejrzystosci zobowiazuje
Koéciot, aby calg swoja politke finansowsg przedstawial wiernym.
Placagcy ma prawo do wgladu na co przeznaczono ofiary. 9) Kosciét
ciggle musi sie staraé o poglebienie motywacji skladania ofiar na
rzecz Kosciola. Okazuje sie, ze w okresie prze§ladowania te  datki
byly wieksze, niejednokrotnie skladane na znak protestu przeciw re-
zimowi. 10) Zdaniem Profesora o przysziodci finansowej Ko$ciola beda
decydowaly: dobrowolne ofiary wiernych, dobre konkordaty i roz-
tropna gospodarka finansowa, bez tajemnic, co wymaga takie fa-
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chowosei. Takze w sprawach finansowych nie mozna zapominaé o
podstawowej zasadzie: salus animarum suprema lex.

W dyskusji, ktéra nastgpila po wykladzie, jako pierwszy zabratl
gltos ks, doc. F. Pasternak. Wyrazil rado$¢ z interesujacego wykla-
du, zwlaszcza ze rozwigzania austriackie w relacji Kosciét—Panstwo,
moga byé modelowe dla Polski, przynajmniej w niektéorych dziedzi-
nach. Nawigzujgc do tematu prelekcji Méwca zapytal, czego nie zy-
skat Koéciél w zakresie rewindykacji prawnych, w odréznieniu od
restytucji materialnych, gitéwnie akcentowanych w trakcie wykladu?
Zaintrygowany wysokimi kolektami w Austrii, ks. doc. Pasternak
zapytal, jakie sg przyczyny, ze sg one takie duze w przeciwienstwie
do ogoélnie symbolicznych kolekt na Zachodzie? Na to ostatnie py-
tanie nie padla odpowiedZz Odnoénie do pierwszego prof. Parham-
mer zaznaczyl, Ze istotnie mimo rewindykacji prawnych wierni po-
czatkowo byli zobowigzani do malzenstw cywilnych. Przypadek zrza-
dzil, ze te kwestie pézniej uregulowano. Ot6z pewien wikary na pod-
stawie ' upowaznienia proboszcza blogostawil mailzenstwo bez uprzed-
niego kontraktu cywilnego. Policja go aresztowata, pédiniej nalozylta
grzywny na proboszcza i wikarego. Biskupi w roku 1949 w zwigzku
z tym incydentem zastrzegli sobie dawanie pozwolenia na btogosta-
wienie malzefistw bez kontraktu cywilnego, wychodzac z zaloZenia,
ze biskup6w policja nie aresztuje. Ostatecznie problem rozwigzano
1955 roku, w ktérym uchylono ustawe o obligatoryjnosci kontraktow
cywilnych. Otwarcie Austrii na $§wiat — zaakcentowal Profesor —
i to, ze w panstwach sgsiedzkich jest obowigzek cywilnych kontrak-
téw, pojawia sie problem duszpasterski, gdyz wielu emigruje do Au-
strii by omingé prawo wlasnego kraju i tu zawierajg zwigzki mat-
zenskie.

Ks. prof. R. Sobanski zapytal, jak wysokie sg obowigzkowe $wiad-
czenia wiernych, gdy kto§ deklaruje sie jako wierzacy. W odpowie-
dzi Prelegent stwierdzil, iz od 100 szylingdbw podatku do kasy kosciel-
nej ma wplyngé 1,25.

Z kolei ks. dr. J. FLapinski zauwazyl, Ze skoro te obowigzkowe
$§wiadczenia sg czesto powodem tego, ze ludzie deklaruja sie jako
niewierzgcy, by nie placié. W zwigzku z tym, czy nie lepiej byloby
zrezygnowaé z owego Zrédia dochodu, skoro sg jeszcze inne? Ks.
prof. Parhammer przyznal, ze rozwigzanie finansowe austriackie nie sg
idealne. Trzeba jednak zauwazyé, ze potrzeby Kosciola sa réwniez
duze i trudno rezygnowaé z tego Zrédia, Brak kaplandéw, konieczno$é
zatrudniania oséb $wieckich powoduje zwiekszenie tychze wydatkéw.
Ponadto ten system $wiadczen ma rdéwniez swoje plusy, bo mobili-
zuje wiernych do aktywnosci. Czuja sie wspdlodpowiedzialni za Ko-
$ci6l. Dla pordéwnania telekomunikacja w Austrii z powodu nie-
platnosci zaskarza 12 uzytkownikéw, tymczasem spraw koscielnych
z powodu nieuiszczenia naleznosci jest 4%.
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Spotkanie z ks. prof. H. Parhammerem zakonczyt ks. doc. J. Sy-
ryjczyk skladajac podziekowanie za pozyteczny i konstruktywny wy-
klad. Méwca wyrazil takze nadzieje i zyczenie iz nie bylo to ostat-
nie spotkanie z Gosciem z Salzburga. Podziekowal réwniez ks. prof.
Sobanskiemu za tlumaczenie a uczestnikom za ich obecno$é.

Ks. H. Stawniak SDB

WYKLAD PROF. SEBASTIANO TAFARO

W listopadzie 1990 roku goscil w Warszawie Profesor Sebastian
Tafaro, dyrektor Instytutu Prawa Rzymskiego Uniwersytetu w Ba-
ri. W dniu 20. 11. 1990 r. na wspélnym posiedzeniu Zakladu Prawa
Rzymskiego Uniwersytetu Warszawskiego i Katedry Prawa Rzymskie-
go Akademii Teologii Katolickiej prowadzi! on seminarium nt. Pu-
bertas i viripotens jako okre$lenia dojrzalto$ci w prawie publicznym
i prywatnym. Nastepnego dnia prof. S. Tafaro wyglosit wyklad do
licznie zgromadzonych pracownikéw naukowych i studentow Wy-
dzialu Prawa Kanonicznego ATK. Wyklad z jezyka Wioskiego thu-
maczytl ks. dr Wiesltaw Kiwior. Przed wykladem Dziekan Wydzialu
ks. doc. dr hab. Julian Kalowski powitat zebranych i w krétkich
stlowach przedstawil sylwetke naukowsg prof. S. Tafaro.

Tematem wykladu byl Diug ¢ ochrona strony slabszej w kontrak-
cie. W doktrynie podkresla sie zawsze wielki formalizm rzymskich ak-
téw prawnych, ich sztywno$é, co powodowalo, iz brak bylo miejsca
na swobodne regulowanie dlugo wynikajgcego z kontraktow. Tym-
czasem dzieki dzialalno$ci prawnikéw z epoki Pryncypatu sztywnosé
ta zostala przezwyciezona, co widaé¢ z licznych przykladéw. W szcze-
gélnosci mozna przesledzié to rozpatrujgc dwie grupy zagadnien, a
mianowicie: regulowanie wysoko$ci dlugu oraz konsekwencje nie-
wypelnienia zobowigzania czyli to, co obecna dokiryna nazywa odpo-
wiedzialno$cig kontraktows.

Przykladem formalnej odpowiedzialno$ci w prawie rzymskim sg
zobowigzania wynikajgce ze stypulacji (kontraktu slownego), z ktoérej
diuznik musi $wiadezyé to, co zostalo wypowiedziane, choc¢by towarzy-
szace okolicznosci nakazywaly zmniejszenie, ograniczenie dlugu. Ju-
ry$ci Pryncypatu starali sie jednak ograniczyé odpowiedzialno$é do
id quod interest, lagodzac tym samym odpowiedzialno$é diuznika ze
wzgledu na towarzyszgce okolicznosci. )

Doniostym osiggnieciem jurysprudencji rzymskiej jest réwniez wy-
pracowanie zasad odpowiedzialno§ci koniraktowej. Regula sformulo-
wana prawdopodobnie przez Sabinusa w jego Iuris civilis libri tres
glosita, iz dluznik nie ponosi odpowiedzialno$ci za kazde niewypel-
nienie zobowigzania, bowiem nie odpowiada ani za casus, ani za
vis mtior. Ponosi on odpowiedzialno$é jedynie za zawinione niewy-



