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Spotkanie z ks. prof. H. Parhammerem zakonczyt ks. doc. J. Sy-
ryjczyk skladajac podziekowanie za pozyteczny i konstruktywny wy-
klad. Méwca wyrazil takze nadzieje i zyczenie iz nie bylo to ostat-
nie spotkanie z Gosciem z Salzburga. Podziekowal réwniez ks. prof.
Sobanskiemu za tlumaczenie a uczestnikom za ich obecno$é.

Ks. H. Stawniak SDB

WYKLAD PROF. SEBASTIANO TAFARO

W listopadzie 1990 roku goscil w Warszawie Profesor Sebastian
Tafaro, dyrektor Instytutu Prawa Rzymskiego Uniwersytetu w Ba-
ri. W dniu 20. 11. 1990 r. na wspélnym posiedzeniu Zakladu Prawa
Rzymskiego Uniwersytetu Warszawskiego i Katedry Prawa Rzymskie-
go Akademii Teologii Katolickiej prowadzi! on seminarium nt. Pu-
bertas i viripotens jako okre$lenia dojrzalto$ci w prawie publicznym
i prywatnym. Nastepnego dnia prof. S. Tafaro wyglosit wyklad do
licznie zgromadzonych pracownikéw naukowych i studentow Wy-
dzialu Prawa Kanonicznego ATK. Wyklad z jezyka Wioskiego thu-
maczytl ks. dr Wiesltaw Kiwior. Przed wykladem Dziekan Wydzialu
ks. doc. dr hab. Julian Kalowski powitat zebranych i w krétkich
stlowach przedstawil sylwetke naukowsg prof. S. Tafaro.

Tematem wykladu byl Diug ¢ ochrona strony slabszej w kontrak-
cie. W doktrynie podkresla sie zawsze wielki formalizm rzymskich ak-
téw prawnych, ich sztywno$é, co powodowalo, iz brak bylo miejsca
na swobodne regulowanie dlugo wynikajgcego z kontraktow. Tym-
czasem dzieki dzialalno$ci prawnikéw z epoki Pryncypatu sztywnosé
ta zostala przezwyciezona, co widaé¢ z licznych przykladéw. W szcze-
gélnosci mozna przesledzié to rozpatrujgc dwie grupy zagadnien, a
mianowicie: regulowanie wysoko$ci dlugu oraz konsekwencje nie-
wypelnienia zobowigzania czyli to, co obecna dokiryna nazywa odpo-
wiedzialno$cig kontraktows.

Przykladem formalnej odpowiedzialno$ci w prawie rzymskim sg
zobowigzania wynikajgce ze stypulacji (kontraktu slownego), z ktoérej
diuznik musi $wiadezyé to, co zostalo wypowiedziane, choc¢by towarzy-
szace okolicznosci nakazywaly zmniejszenie, ograniczenie dlugu. Ju-
ry$ci Pryncypatu starali sie jednak ograniczyé odpowiedzialno$é do
id quod interest, lagodzac tym samym odpowiedzialno$é diuznika ze
wzgledu na towarzyszgce okolicznosci. )

Doniostym osiggnieciem jurysprudencji rzymskiej jest réwniez wy-
pracowanie zasad odpowiedzialno§ci koniraktowej. Regula sformulo-
wana prawdopodobnie przez Sabinusa w jego Iuris civilis libri tres
glosita, iz dluznik nie ponosi odpowiedzialno$ci za kazde niewypel-
nienie zobowigzania, bowiem nie odpowiada ani za casus, ani za
vis mtior. Ponosi on odpowiedzialno$é jedynie za zawinione niewy-
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pelnienie zobowigzania, czyli za dolus i za culpa — w zaleznosci- od
utilitas contrahentium. Jednakze za culpa odpowiadal tutor w stosun-
ku do administrowanych rzeczy pupila, maz w stosunku do rzeczy
posagowych lub zarzgdzajacy cudzymi rzeczami (megotiorum gestor).

Powyzsze przyklady ukazujg, iz jurysprudencja rzymska starata sie
stymulowaé odpowiedzialno§é diuznika (a szerzej biorgc strony stab-
szej w kontrakcie) kierujgc sie zawsze pojeciem bona fides, dobrej
wiary bedacej nie przeciwstawieniem zlej wiary, zawinienia, ale do-
brej wiary jako czynnika wplywajgcego na wlasciwe okreslenie sy-
tuacji (w tym réwniez zawartego kontraktu), zlagodzenia ewentual-
nych niesprawiedliwosci.

W konicowej czesci wykladu prof. S. Tafaro zastanawial sig, czy
we wspoiczesnych ustawodawstwach, zwlaszcza w odniesieniu do za-
diuzen miedzypanstwowych mozZzna stosowaé zasady interpretacji wy-
pracowane przez jurysprudencje rzymsks.

Jan Zablocki

NOWI MAGISTRZY PRAWA KANONICZNEGO .

W ostatnim okresie dyplom magistra prawa kanonicznego uzyskali
nastepujacy absolwenci Wydzialu Prawa Kanonicznego ATK:
1) ks. Jan Buchta, przedkladajac prace pt. Obowiqzki i uprawnienia
wikariusza parafialnego w Kodeksie Jane Pawta II, napisang pod
kierunkiem ks. prof. E. Sztafrowskiego;
2) Adam Gendek, przedkladajgc prace pt. Misja $wieckich w $wie-
cie w oparciu o dokumenty Soboru Watykanskiego II i Adhortacje
apostolskq Christfideles laici, napisang pod kierunkiem ks. doc. S.
Pasternaka;
3) Robert Goéral, przedktadajac prace pt. Prawo czlowieka do in-
formacji w mauce Ko$ciota katolickiego mna tle wspébtczesnej doktry-
ny prawa miedzynarodowego, napisang pod kierunkiem ks. doc. S.
Pasternaka;
4) ks. Jacek Grzywacz, przedkladajac prace pt. Powstanie i orga-
nizacja instytucji charytatywnych w Eowiczu w okresie przedrozbio-
rowym (1784—1794), napisang pod pierunkiem ks. prof. M. Faki;
5) ks. Roman Juszczak, przedkladajgc prace pt. Problematyka eku-
meniczna w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku, napisang pod
kierunkiem ks. prof. T. Pawluka;
6) ks. Stamistaw Kondrak, przedkladajgc prace pt. Obowiazki i
prawa dziekana w Kodeksie Jana Pawta II, napisang pod kierun-
kiem ks. prof. E. Sztafrowskiego;
7) Anna Kulkowska-Wardzynska, przedkladajgec prace pt.
Sytuacja prawna mnieruchomo$ci Koéciota Katolickiego stuzqcych ce-
lom charytatywno-spotecznym w S$wietle praktyki na terenie Archi-



